Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ЪХХУ. 

18  АВГУСТА  1855  ГОДА. 

Сегодня  минуло  шесть  м^сяцевъ  съ  того  рововаго  дня,  въ 
который  Росс1Я  лишилась  Императора  Николая. 

Нельзя  сказать,  чтобы  въ  сей  день  общая  скорбь  о  незабвенной 
утрате  возобновилась;  я^ть^  С1я  скорбь  еп;е  вполн']^  жива  въ  серд- 
цахъ  оплакивающаго  его  семейства,  въ  дупгк  народа,  его  опла^ 
кивающаго!  Но  церковь  и  обычаи  установили  урочные  дни,  въ  ко- 
торые любовь  и  память  по  умершихъ  особенно  обращаются  къ  нимъ 
и  услаждаютъ  скорбь  свою  и  духовно  укрЬпляютъ  ее  заупокойными 
молитвами.  И  сегодня  въ  соборной  церкви  Свв.  Апостоловъ  Петра 
и  Павла,  предъ  гробницею  Николая  I,  въ  виду  родственныхъ  гроб- 
ницъ  Петра,  Елисаветы,  Екатерины,  Александра,  совершена  была 
паннихида  о  немъ,  достойномъ  в^чныя  памяти  и  в-^^чныя  славы. 
Царская  семья,  а  позднее  Дворъ,  выспие  сановники,  чиновники 
военнаго  и  гражданскаго  в^домствъ,  народъ  сп'^&шили  во  храмъ, 
чтобы  съ  любовью  и  в4рою  творить  по  немъ  умилительныя  и  тор- 
жественныя  поминки. 

Мысль  и  душа  каждаго  переносились  обратно  въ  минувшее 
время,  протекшее  съ  обычной  своей  скоротечностью. 

Между  тЬмъ,*  въ  теченхе  этихъ  шести  м4сяцевъ,  событ1я  шли 
своимъ  чередомъ;  и  кашя  событхя!  Исторхя  едвали  представляетъ 
имъ  подобныя.  Но  ни  время,  ни  событ1я  не  изменили  Россш.  Духъ 
ея  еще  носить  отпечатокъ  того,  который  тридцать  лЬтъ  правилъ 
судьбами  ея.  Отъ  Царя  до  подданнаго  Россхя  понын'Ь  остается 
в-Ьриа  Ему. 
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Вражда  могла  думать  ц  надеяться,  что  съ  переменою  царство- 
ван1я  будетъ  перемена  и  въ  правилахъ,  рувоводивпшхъ  Русскою 
политикою.  Она  думала,  что  имйла  упорнымъ  протнвникомъ  себ'Ь 
одну  личность  Самодержца;  что  съ  кончиною  его,  Русское  прави- 
тельство будетъ  сговорчивее;  что  новый  Царь,  начиная,  такъ  ска- 
зать, новый  пер1одъ  въ  государственной  жизни  народа,  не  связан- 
ный событ1ями  прошедшаго,  можетъ  снизойти  на  уступки  и  удов- 
летворешя  требовашямъ  Западныхъ  Державъ;  что  Руссшй  народъ, 
утомленный  долгою  бранью,  истощенный  тяжкими  пожертвовашями, 
будетъ  ждать  мира  отъ  новаго  Царя.  Но  вражда  ошиблась.  Она 
им-бла  д^Ьло  не  съ  волею^  но  съ  уб^ьжденьемъ  Самодержца, — съ 
уб']^ждешемъ,  которое  съ  высоты  Престола  и  изъ  глубины  царской 
души  излилось,  проникло  и  воодушевило  весь  народъ.  С1е  уб-Ьж- 
деше  перешло  къ  Царскому  Преемнику,  съ  державнымъ  насл']&д- 
ствомъ.  Онъ  принялъ  его  ьж^сгЪ  съ  правами  и  обязанностями 
своими,  вм']&ст'§  съ  добровольною,  но  священною  отв'Ьтственностью 
предъ  Богомъ  и  Отечествомъ,  надъ  которымъ  Богъ  его  поставилъ; 
предъ  памятью  великихъ  предковъ,  коихъ  онъ  внукъ  и  насл4д- 
никъ;  предъ  памятью  великаго  отца,  коего  онъ  сынъ,  питомецъ  и 
преемникъ;  предъ  потомствомъ,  предъ  грядущимъ  Росс1и,  предъ 
сыномъ  свот^ъ,  которому  также  онъ  долженъ  некогда  сдать  чи- 
стымъ  и  честнымъ  свое  великое  и  священное  достояше. 

Такъ,  вражда  ошиблась.  Росс1я  поныне  осталась  в-Ьрна  Им- 
ператору Николаю;  въ  день  18  августа  она  все  еще  та  же,  какою 
была  по  день  18  февраля. 

Державный  сынъ  в-Ьренъ  памяти  державнаго  отца.  Какъ  ро- 
дитель его,  онъ  готовъ  на  честный  миръ;  но  какъ  родитель,  го- 
товъ  и  на  упорную,  кровопролитную  борьбу,  если  вражда,  безумная 
въ  началахъ  своихъ  и  вероломная  и  ожесточенная  въ  дМствхяхъ, 
не  отречется  отъ  своихъ  дерзкихъ  и  несбыточныхъ  требовашй. 

Б^ренъ  ему  и  народъ,  который,  въ  виду  гробницы  и  пре- 
стола, воодушевляется  двойнымъ  усерд1емъ,  возгарается  двойнымъ 
пламенемъ  и  готовъ  принести  всЬ  жертвы  и  всего  себя  на  жертву, 
чтобы  оправдать  прошедшее  и  отстоять  настоящее;  полный  любви 
и  благодарности  къ  минувшему  царствован1Ю  и  безусловно  и  нео- 
граниченно преданный  воцарившемуся  Государю. 
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Б-Ёрно  ему  и  войско  его,  которое  онъ  лгобилъ,  усьшотилъ 
любовью  своею  и  которое  безприм'Ьрнымъ  мужествомъ  и  самоотвер- 
жешемъ  оправдывало  предъ  живбшъ,  и  нын^^  оправдываетъ  предъ 
Царскою  т^нью,  доверенность  и  любовь,  который  онъ  къ  нему* 
питалъ  и,  въ  изъявлешн  посл']^дней  своей  воли  и  посл']&днихъ  же-^ 
ланШ,  передалъ  своему  сыну  и  преемнику. 

Верность  свою  памяти  его  запечатл^лъ  и  ты,  святодоблестный 
и  многострадальный  Севастополь,  постоянный  предметъ  его  живыхъ 
попечешй,  забота  и  скорбь  его  предсмертныхъ  думъ. 

Бровью  залитая  почва  твоя,  твои  окровавленныя  и  сокрушен- 
ный ст4ны,  освященныя  падешемъ  столькихъ  славныхъ  жертвъ,  столь- 
кихъ  жертвъ  неизв'Ьстныхъ  и  безгласныхъ,  свид-Ьтельствуготъ  о  не- 
устрашимости, о  доблести  твоихъ  мужественныхъ  защитниковъ. 

За  камни  не  отв'Ёчаемъ,  но  ручаемся  за  людей.  Грозные  и 
многочисленные  непр1ятели,  ражженные  безнрим-Ьриою  злобою  и  во- 
оруженные всЬми  пособхями  и  оруд1ями  науки  убШства  и  разру- 
шешя,  могутъ  сокрушить 'каменныя  твердьши,  но  духъ  твой  не  со- 
крушимъ,  христолюбивое,  мужественное,  мученическое  воинство! 
Б'Ьнцы  земной  славы  и  нетл']&нные  в']&нцы,  об'Ьтованные  воинакъ, 
павшимъ  за  В^ру,  за  Отечество  и  братьевъ,  равно  принадлежать  теб*. 

Чтобы  съ  тобою  ни  было,  возлюбленный  и  геройскШ  Сева- 
стополь, ты  отнын-Ь  народная  святыня  Русской  земли;  ты  гордость, 
слава  и  любовь  Россш! 

Въ  сей  день,  ознаменованный  нашими  заупокойными  молитвами. 
Севастопольское  войско,  безъ  сомн^шя,  вспомнило  слова^  передан- 
ныя  ему  по  вол*  Царя  и  нын-Ь  ему  повторяемыя  изъ  глубины  его 
гробницы: 

9  Благодарю  всЬхъ  за  усердге.  Скажи  нашимъ  молодцамъ,  что 
я  на  нихъ  надеюсь.  Никому  не  унывать;  над'Ьяться  на  милосердхе 
Бож1е;  помнить,  что  мы,  Руссше,  защищаемъ  родимый  край  и  В-Ьру 
нашу  и  предаться  съ  покорностью  вол4  Божхей.  Да  хранитъ  тебя 
и  васъ  вс^хъ  Господь!  Молитвы  мои  за  васъ  и  за  наше  правое 
дЪло,  а  душа  моя  и  вс%  мысли  мои  съ  вами^. 

Многихъ  уже  н-Ьтъ  изъ  т-Ьхъ,  къ  которымъ  были  обращены 
сш  священныя,  задушевныя  слова,  полныя  великодуш1я  и  покор- 
ности и  высшаго  краснор'Ьч1я,  то  есть  краснор'Ьч1Я  души.  Шкото- 
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рх1е  изъ  храбрыхъ  опередили  Царя  своего,  другхе  вскоре  за  нимъ 
посл']Бдовали.  И  гЬ,  и  друпе  соединились  нын'б  съ  великвмъ  вож- 
денъ  своимъ,  съ  веливинъ  царсвинъ  сподвижникомъ,  и  ыгЬсгЬ  съ 
НинЪ)  кавъ  на  земл^^  бодрствовали  и  трудились  они  за  Росою, 
такъ  нын-б  молятся  за  нее  предъ  престоломъ  Того,  Коего  пути 
неисповедимы,  но  Который  свазалъ  ближнимъ  и  в^рнымъ  своимъ: 
9  Да  не  смущается  сердце  ваше:  веруйте  въ  Бога  и  въ  Мя  ве- 
руйте". «Претерп^вый  до  конца,  той  спасенъ  будетъ". 

Но  переживш1е  ратныхъ  братьевъ  своихъ,  но  новые  сподвиж- 
ники, посп'бпгавшге  со  вс^хъ  концовъ  Русской  земли  стать  въ  ряды 
воинственной  дружины,  повторили  эти  священныя  слова  съ  благо- 
гов'Ьйнымъ  умилешемъ.  Они  почерпнутъ  въ  нихъ  новое  мужество, 
новую  силу  на  отражеше  непрхятеля,  или  на  достохвальную  смерть, 
которую  въ  роды  родовъ  ублажать  церковь  и  благодарное  Отечество- 


ЬХХУГ 

.     ООВЯЩЕШЕ  ЦЕРКВИ  ВО  ИМЯ  СВЯТЫЯ  ПРАВЕДНЫЯ 
ЕЛИСАВЕТЬЦВЪ  ВИОБАДЕНЪ. 

1855. 

Хочу  поделиться  съ  вами,  любезнейппе  и  отдаленн4йш1е 
друзья,  впечатл'Ьшями,  которыя  глубово  вр']^ались  въ  душу  мою  и 
по  многимъ  отношешямъ  найдутъ,^  безъ  сомн^шя,  теплое  сочувств1е 
и  въ  вашей.  Вамъ  изв'Ьстно,  что,  по  приказашю  и  особенною  за- 
ботливостью герцога  Нассаусваго,  производилось  въ  Висбаден*  со- 
оружеше  православнаго  храма  въ  память  супруги  его,  въ  Боз']^  по- 
чившей Великой  Княгини  Едисаветы  Михаиловны.  Нынешнею  вес- 
ною храмъ  сей  окончательно  отстроенъ  и  освящеше  онаго  назна- 
чено было  13  (25)  мая  текущаго  года. 

Постройка  новой  церкви  и  освящеше  ея  есть  событхе,  везд'Ь 
и  всегда  возбуждающее  живое  соучаспе  въ  сердц*  кададагЬ,*л?обл- 
гщю  благолттге  дома  Господня.  Церковь  есть  соборное,  избранное 
мЬсто,  куда  стекаются  общею  любовью  и  въ  одно  семейство  всЬ 
братья  одного  испов-Ьдатя,  куда  стремятся  всЬ  молитвы,  коими 
воскриляется  душа  наша,  всЬ  уповашя,  вс*  чистыя  радости,  всЬ 
скорби,  коими  испытуется  она  во  дни  своего  земнаго  странство- 
ван1я.  ВсЬ  друг1я  чёлов^чесшя  здан1я,  какъ  ни  поражай  они  сво- 
имъ  велич1емъ,  своею  роскошью,  своимъ  значешемъ,  какъ  ни  удовле- 
творяй они  разумнымъ  потребностямъ  жизни  нравственной  и  духов- 
ной, но  все  же  они  не  что  иное,  какъ  однодневныя  палатки,  раз- 
битыя  на  временномъ  пути  нашего  скоропреходящаго  быт1я.  Церковь 
одна  есть  здаше,  построенное  на  пути  вечности.   Не  даромъ  цер- 
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ковь  именуется  Божхимъ  домомъ:  въ  ней  бол^е,  нежели  гдЪ-нибудь, 
сьшы  Бож1и  чувствуютъ  себя  ддма  И  кто  же  въ  часъ  радости  и 
въ  часъ  скорби  не  ощущаетъ  въ  себ'Ь  иногда  неодолимой  потреб- 
ности отдохнуть,  освоиться  духовно,  духовно  укр'Ьпиться  подъ 
Отцовскимъ  кровомъ,  от^гоживь  всякое  оюьипейское  попеченге^  или 
очистивъ  и  освятивъ  его  чувствомъ  любви,  благодарности  и  В-бры. 
Если  везд'Ь  и  для  вс^хъ  БожШ  домъ  им^етъ  подобное  значеше, 
то  тфмъ  еще  жив^е  и  полнее  оно  на  чужбин'Ь  и  особенно  для 
Русскаго.  Для  насъ  православный  храмъ  есть  духовная  и,  вмбстЪ 
съ  гЬмъ,  народная  святьгая.  Русская  церковь,  т^к  бы  ни  была 
она, — ес1ъ  Россхя.  Въ  ней  мы  окружены,  проникнуты  духовною 
жизнью  родины;  въ  ней  сльппимъ  мы  языкъ  ея  въ  выспгахъ  и  благозвуч- 
н^йшихъ  выражешяхъ  роднаго  слова.  Сьшы  западныхъ  церквей 
лишены  этого  чистаго,  намъ  свято  принадлежащаго  наслаждешя. 

Легко  посл'Ь  того  понять,  съ  какимъ  усердгемъ  воспользовался 
я  предстоящимъ  мн4  случаемъ  присутствовать  при  священномъ  об- 
ряд*, который  своею  хриспанскою  и  народною  торжественностью 
об4щалъ  душ-Ь  моей  такъ  много  отрадныхъ  и  душеспасительныхъ 
впечатл^шй.  Готовясь  на  дняхъ  къ  отъ-Ьзду  въ  Росс1Ю,  мн*  пр1ятно 
было  заключить  свое  долгое  и  болезненное  странствоваше  по  чу- 
жимъ  краямъ  участ1емъ  въ  событхи  въ  высшемъ  смысл*]^  Русскомъ. 
Еще  другое  побуждеше,  равно  всесильное  и  равно  близкое  сердцу 
моему,  влекло  меня  нын*  въ  Висбаденъ.  Въ  Воз*  почивппй  Его 
^Императорское  Высочество  ВеликШ  Князь  Михаилъ  Павловичъ 
всегда*  У^остоивалъ  меня  милостиваго  своего  доброжелательства:  глу- 
бочайшая преданность  моя  къ  живому  обратилась  въ  признательное 
благоговъше  къ  его  незабвенной  памяти.  Т4мъ-же  чувствомъ  б.1аго- 
дарной  и  неизменной  преданности  глубоко  проникнута  душа  моя 
и  къ  Августейшей  Особе  Великой  Княгини  Бкены  Павловны.  Предъ 
отъездомъ  моимъ  изъ  Россш,  на  который  я  бьиъ  вынужденъ  тяж- 
кою и  упорною  болезнью,  Ея  Императорское  Высочество  благово- 
лила оказать  мне  милостивое  и  сердобольное  участге,  которое  не- 
изгладимо запечатлено  въ  душе  моей.  Слабою  данью  признатель- 
ности радъ  я  былъ  ознаменовать  конецъ  путешеств1я,  которое  пред- 
принято  было  подъ  благодетельнымъ  ея  напутств1емъ.  Могъ  ли  я 
отказаться  отъ  исполнешя  священной    обязанности  и  отъ  грустной 
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отрады  поклониться  смертнынъ  останкамъ  ихъ  возлюбленной  дочери, 
которые,  посл^  десятил-Ьтняго  перепутья,  могли,  наконецъ,  быть 
водворены  на  постоянное  и  родное  жительство  подъ  материнскою 
с^нью  Православной  церкви? 

Всл&дств1е  того,  отложивъ  на  несколько  дней  отъ:Ьздъ  м<^ 
ВЪ  Россш,  отправился  я  изъ  Баденъ-Бадеиа  12  (24)  мая  и  въ 
тотъ-же  день  вечеромъ,  благодаря  жел-Ьзной  дорог-Ь,  быль  я  уже 
въ  Висбаден'6.  Въ  вагонахъ  и  предъ  входомъ  въ  Висбаденсшя  го-: 
стинницы  зам'Ьтно  было  особенно  Русское  движете:  съ  разныхъ 
сторонъ  соотечественники  наши  съ^жались  на  православное  торже- 
ство и  чаще  обыкновеннаго  раздавались  зд']&сь  и  тамъ  Русскхя 
р4чи  ^). 

13  (25)  въ  девять  часовъ  утра  мы  были  собраны  въ  Русской 
церкви,  еще  издали  приветствовавшей  насъ  съ  одного  изъ  уступовъ 
Таунусскихъ  горъ  своими  родными  намъ  пятью  куполами  и  золо- 
томъ  блестящими  пятью  крестоносными  главами.  Какъ  много  ни 
наслышались  мы  прежде  о  благол^ти  церковнаго  здатя,  но  оно 
превзошло  всеобщее  ожидате.  Все  тутъ  соединено,  чтобы  изумить 
и  порадовать  самое  взыскате.1ьное  внимаше.  Величавость,  краси- 
вость, соразмерность,  роскошь  и  утонченная  отделка  вс4хъ  част- 
ностей и  мал^йшихъ  подробностей  въ  художественномъ  исполнеши 
зодчества  и  живописи,  все  слилось  въ  одну  цЬлую  и  стройную 
громаду,  исполненную  изящности  и  велич1я  и  воодушевленную  рели- 
позною  мыслью  и  релипознымъ  чувствомъ.  И  въ  Росс1и  подобный 
храмъ  былъ  бы  особенно  зам^чательнымъ  и  отраднымъ  явлешемъ. 
Зд-Ьсь,  на  чужой  сторон*  и  посреди  чуждаго  ему  народонаселешя,  онъ 
поражаетъ  еще  жтаЬйшттъ  и  бол']^е  глубокимъ  впечатл'Ьшемъ. 
Благочестивый  создатель  Висбаденскаго  храма  Его  Высочество 
герцогъ  НассаускШ  сд-Ьлалъ  доброе  и  прекрасное  д-Ьло.  Благодар- 
ность и  достойная    хвала    ему!    И   въ  храм*    семъ,    на   мног1Я  и 


*)  Зд'Ьсь  встр-Ьтиль  я:  пов-Ьреннаго  въ  д-Ьлахъ  при  Германскомъ  союз*  Д.  Г. 
Г1ннку  съ  секретаремъ  мисс1и  барономъ  Менгденомъ,  пов'Ь1)еннаго  въ  дЬлахъ  при 
БаденсБОмъ  двор^  Н.  А.  Столыпина  съ  супругою,  секретаря  Стутгартской  миссш 
князя  Щербатова  съ  супругою,  князя  А.  Н.  Волконскаго,  князя  Гагарина— секре- 
таря при  Аеинской  мисс1п,  Н.  А.  Свисгунову,  княгиню  Гагарину  съ' нев-Ьсткою 
ея,  вдовою  Мартыновою,  графиню  Шуазель,  урожденную  княжну  Голицыну,  баро- 
нессу Клшковстремъ  и  еще  н^^колько  Русскихъ  семействъ. 
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долпя  л-Ьта,  докол*  будетъ  проповедано  въ  немъ  слово  Бож1е, 
жертва  С1Я  не  будетъ  забыта,  и  прольется  изъ  души  молитва  о 
создателе  святыя  обители  сея. 

М'Ёстоположеше  храма  еъ  северо-западу  отъ  Бисбадепа,  въ 
45  минутахъ  пути  отъ  средоточ1я  города,  отменно  красиво.  Оно 
очень  нравилось  Ёя  Императорскому  Бысочеству,  и  было  одною 
изъ  любимыхъ  ея  прогулокъ  по  окрестности.  Это  предпочтете  не 
было  ли  тайнымъ,  безсознательнымъ  предчувствхемъ,  что  изъ  всей 
живописной  и  благами  природы  ущедренной  Нассауской  области, 
где  любовь  супруга,  любовь  народа  и  святыя  радости  семейной 
жизни  обещали  ей  такъ  много  счастхя;  не  было-ль  это  предчув- 
ствхемъ,  что  вскоре  одинъ  этотъ  уголокъ  останется  за  нею  въ 
вечное  и  неотъемлемое  владеше?  Кругомъ  зеленеетъ  лесъ,  а  къ 
северу  возвышаются  лесистыя  Таунусск1я  горы.  Бизант1йская  архи- 
тектура храма  съ  куполами  своими,  смело  и,  такъ  сказать,  одуше- 
вленно поднимающимися  къ  небу,  отличается  резкимъ  и  самобыт- 
нымъ  рисункомъ  своимъ  отъ  мрачнаго  однообраз1я  готическихъ 
здашй,  разбросанныхъ  по  берегамъ  Рейна.  Основаше  храма  извне 
представляется  квадратнымъ;  внутри  же  оно  образуетъ  правильно 
равноконечный  крестъ:  углы,  образуемые  оконечностями  креста, 
застроены  четырьмя  башнями,  который  дверьми  соединяются  съ 
внутренностью  храма.  Онъ  освещается  посредствомъ  четырехъ  трой- 
ныхъ  оконъ,  прорезанныхъ  подъ  каждою  изъ  четырехъ  арокъ,  на 
которБ1Хъ  держится  куполъ.  Надъ  тремя  изъ  этихъ  оконъ  извне 
помещено  по  одному  барельефному  изображешю  въ  овальной  форме 
и  значительномъ  размере.  С1и  барельефы — художественно-замеча- 
тельное произведеше  Берлинскаго  скульптора  Гопфгартена,  который, 
впрочемъ,  обезсмертилъ  имя  свое  еще  превосходнейшимъ  творешемъ, 
составляющимъ  новую  замечательность  Бисбаденскаго  храма,  о  ко- 
торой упомянемъ  ниже.  Бъ  барельефахъ  изображены:  на  восточной 
стороне — Св.  Архистратигъ  Михаилъ,  на  южной — Св.  Праведная 
Елисавета,  на  западной  —  Св.  Царица  Елена,  которой  преимуще- 
ственно быть  здесь  подобаетъ,  какъ  небесной  представительнице 
за  матерь  усопшей  Беликой  Княгини  и  вместе  съ  темъ  усердной 
основательнице  благолепныхъ  храмовъ,  достойно  служившихъ.  Бис- 
баденскому   образцемъ.    Къ  северной  же  стене,    непосредственно 
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примыкающей  къ  гор'Ь,  сд'кзана  выдающаяся  изъ  ц'^&лаго  пристройка, 
внутри  отд'Ьленная  отъ  храна  завесою,  й  въ  которой  пом^щенъ 
надгробный  памятникъ  Государыни  Беликой  Княгини.  Внутреннее 
расположеше  и  украшеше  храма  вполн']^  соотв-Ьтствують  велич1ю 
и  изящности  ц^лаго  здашя.  Просторъ  и  вышина  съ  перваго  взгляда 
прхятно  поражаютъ  соразмерностью  своею.  Ровное  осв^щенхе  пред- 
ставляетъ  вс4  частности  въ  приличномъ  и  выгодномъ  св^т*.  Ст-Ьны 
покрыты  частью  темно-сЬрымъ,  частью  темно-голубымъ  и  темно- 
красноватымъ  нассаускимъ  мраморомъ;  полъ  въ  виД'6  мраморнаго 
паркета  также  изъ  зд^шняго  темнаго  и  б^лаго  вфамора.  Но  однимъ 
изъ  важн^йшихъ  и  въ  высшей  степени  изящнымъ  украшешемъ 
здашя  служить  его  иконостасъ,  раздоенный  на  три  яруса  и  сд'Ь- 
ланный  изъ  б^лаго  каррарскаго  мрамора  по  плану,  составленному 
Бисбаденскимъ  архитекторомъ  Гофманомъ,  строившимъ  храмъ.  На- 
значенный къ  производству  сей  постройки,  онъ  ^дилъ  въ  Р0СС1Ю 
съ  ткжЬу  чтобы  изучить  въ  С.-Петербург-Ь  и  Москв*  Русское  цер- 
ковное зодчество.  Природное  дарованхе  и  прилежное  и  добросове- 
стное изучеше  его  увЬнчаны  были  полнымъ  успЬхомъ,  ознамено- 
вавшимся въ  блисгательномъ  исполнеши  великаго  труда. 

Иконы,  пом'^&щенныя  въ  трехъ  ярусахъ  иконостаса,  писаны 
С.-Петербургскимъ  художникомъ  Нефомъ,  и  пожалованы  храму  Ея 
Императорскимъ  Высочествомъ  Государьшею  Великою  Княгинею 
Еленою  Павловною,  такъ  же  какъ  и  богатая  ризница,  въ  которую 
было  облачено  духовенство  въ  день  освящетя  храма.  За  йсключе- 
шемъ  образовъ  Спасителя,  Божхей  Матери  и  Тайной  Вечери, 
остальные  18  писаны  на  золотомъ  грунт*  и  12  изъ  нихъ  въ  пол- 
ный ростъ  челов-ЬческШ.  Трудно  найти  даже  и  въ  Россш  такое 
собраше  иконъ,  которое  было  бы  во  всЬхъ  частяхъ  своихъ  такъ 
тщательно  и  изящно  отдОано.  Наибольшее  внимаше  обращали  на 
себя  изображетя:  Бож1ей  матери  съ  Божественнымъ  Младенцемъ 
на  рукахъ  (у  Царскихъ  вратъ),  Святой  Марш  Магдалины  надъ 
южною  боковою  дверью  алтаря  (въ  среднемъ  ярус*),  Святой  Ца- 
рицы Елены  и  Святой  Великомученицы  Екатерины  (противъ  .1*- 
ваго  клироса  въ  нижнемъ  ярус*). 

Въ  верхней  части  храма,— тамъ,  гд*  оканчивается  иконостасъ, 
начинается    рядъ    священныхъ  ст*нныхъ  изображешй,    писанныхъ 
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'  также  на  золотомъ  грунт'Ь  Берлинскимъ  профессоромъ  Гопфгар- 
теномъ  (родственяикомъ  скульптора  того  же  имени).  На  углахъ 
подъ  куполонъ  изображены  святые  пророки;  на  аркахъ,  поддержи- 
вающихъ  куполъ, .  св.  апостолы  и  ветхозаветные  праведники:  Мои- 
сей, Ааронъ,  Ил1я  и  Елисей.  Въ  самомъ  купол*  представленъ 
ликъ  ангеловъ,  парящихъ  къ  небу.  Подъ  самою  главою  купола 
изобра;9ено  всевидящее  Око  Бож1е.  Въ  а.1таре,^  воскресшШ  Спаси-, 
тать  представленъ  на  оконномъ  стекл*  Мюнхенс1юй  работы. 

Памятникъ  въ  Боз'Ь  почившей  Ея.  Императорскаго  Высочества 
Великой  Княгини,  воздвигнутый  въ  особой  постройк'Ь,  отд'Ьленной 
зав-Ьсою  отъ  внутренности  храма,  и  следовательно  невидимый,  хотя 
собственно  и  не  принадлежитъ  ему,  но  составляетъ  одно  изъ  луч- 
шихъ  его  украшешй.  Великая  Княгиня  представлен^  лежащею  на 
одр*.  Сонъ  ли  это  отдыхающей  жизни?  Безсмертное  ли  успеше 
странницы,  уже  совершившей  свой  путь  земной?  Трудно  решить! 
Такъ  много  жизни  и  теплоты  въ  этомъ  неподвижномъ  и  холодномъ 
мраморе,  такое  ясное  и  уже  безплотное  спокойств1е  въвыражеши 
лица,  во  всемъ  стане,  въ  членахъ.  Нельзя  хладнокровно  и  отчет- 
ливо входить  во  все  подробности  превосходнаго  исполнен1я  труда, 
коимъ  г.  Гопфгартенъ  запечатлелъ  имя  свое  въ  списке  изящней- 
шихъ  и  первостепенныхъ  художниковъ  нашего  времени.  Не  только 
слова,  но,  по  мне,  и  сама  живопись  не  въ  силахъ  заменить  и  пе- 
редать впечатлешя,  которыя  съ  такою  истиною  и  полнотою  отра- 
жаются въ  чувствахъ  при  созерцаши  мастерскаго  произведетя  вая- 
тельнаго  искусства. 

Изъ  всехъ  церковныхъ  обрядовъ,  обрядъ  освящешя  церкви 
есть  одинъ  изъ  торжественнейшихъ  и  умилительнейшихъ.  Оно  такъ 
и  должно  быть.  Царь  славы  нисходитъ  на  землю  и  благоволитъ 
водвориться  въ  обитель,  устроенную  Ему  слабыми,  но  усердными 
руками  Его  поклонниковъ  и  молитвенниковъ.  Святая  церковь  ^хред- 
писываетъ  священнослужителямъ  савгамъ  созидать  Престолъ  для  Царя 
славы,  омывая,  отирая  и  наконецъ  украшая  престольную  святыню 
священными  одеждами.  За  темъ  следуетъ  торжественное  шеств1е 
кругомъ  освящаемаго  храма  съ  хоругвями,  зажженными  свечами, 
иконами  и  наконецъ  со  святымъ  антиминсомъ  на  главе  настоятеля, 
предварительно  уже  освященнымъ  рукою  епископа  и  снабженнымъ 
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частью  святыхъ  мощей.  Бесьма  знаменательно  возглашенхе  настоя- 
теля предъ  храмомъ,  когда  процессхя  останавливается  у  западныхъ 
затворенныхъ  врать  его:  ^Возьмите  врата  князи  ваша,  и  внидетъ 
Царь  славы".  На  что  хоръ  п*вчихъ  внутри  храма  отв-Ьчаеть: 
„Кто  есть  сей  Царь  славы"*?  И  съ  отв-Ьтомъ  настоятеля:  „Господь 
силъ,  той  есть  Царь  славы**,  врата  храма  отворяются,  и  при  об- 
щемъ  п4ти:  „Господь  силъ,  той  есть  Царь  славы",  всЬ  вм-Ьст-Ь 
съ  невидимымъ  Царемъ  входятъ  въ  новое  селенхе  Бож1е.  За  т4мъ 
сл4дуютъ  молитвы  и  отпустъ.  По  отпустЬ,  чтете  часовъ  и  святая 

ЛИТурГ1Я. 

Все  богослужеше  исполнено  было  со  всевозможною  торжествен- 
ностью, съ  благогов-Ьшемъ  и  пышностью.  Три  священника:  Стут- 
гартскШ,  БерлинскШ  и  Висбаденсшй  и  Веймарск1й  дхаконъ  совер- 
шали богослужеше.  Было  два  хора  превосходныхъ  п^вчихъ:  одинъ 
прибывппй  изъ  Стутгарта,  другой  составленный  въ  Висбаден*  изъ 
Н-Ьмцевъ,  которые  не  только  п-бли  отлично,  но  терпеливою  заботли- 
востью Висбаденскаго  священника  обучены  были  совершенно  пра- 
вильному произношешю  Русскихъ  словъ.  Священникъ  Янышевъ 
сказалъ  приличное  обстоятельству  и  торжеству  духовное  слово,  ко- 
торое глубоко  отозвалось  въ  душ'Ь  слушателей.  Жал-Ью,  что  не  могу 
сообщить  вамъ  выписокъ,  не  им1ш  его  подъ  руками,  такъ  же  какъ 
и  слова  протохерея  Базарова,  который  въ  присутств1й  сановниковъ 
Двора,  чиновниковъ  и  многихъ  инов'Ьрныхъ  пос^^тителей,  прочелъ 
на  Немецкомъ  язык*  краткое  надгробное  слово  въ  память  Авгу- 
стейшей Покойницы.  Словомъ  сказать,  хотя  и  далеко  отъ  родины, 
духомъ,  помышлешемъ  и  вс^ми  чрствами  своими  могли  мы  вооб- 
разить себе,  что  мы  не  на  чужбин*,  а  на  святой  Руси,  посреди 
роднаго  Православ1я.  ЗдФсь  кстати  заметить  съ  должною  благодар- 
ностью, что  вообще  въ  заграничныхъ  Русскихъ  церквахъ  богослу- 
жеше совершается  съ  отменнымъ*  благочестхемъ.  Священники  въ 
высшей  степени  образованные,  благочестивые  и  усердные  къ  ис- 
полнешю  своихъ  священныхъ  обязанностей.  Не  только  услаждаютъ 
они  духовною  отрадою  соотечественниковъ,  имеющихъ  счаспе  сбли- 
зиться съ  ними,  но  они  умЬють  заслуживать  уважен1е  и  сочув* 
ствхе  даже  и  инов*рныхъ  житахей  въ  м*стахъ  ихъ  пребывашя. 
Въ  числ*  многихъ  заслутъ,  оказанныхъ  пользамъ  Русской  Церкви 
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нашимъ  СвягЬ&шимъ  Синодомъ,  выборъ  достойныхъ  представите- 
лей Русской  Церкви  за  границею  не  долженъ  быть  пропущенъ 
безъ  вни1сан1я  и  признательности. 

Эту  заслугу  могутъ  особенно  оценить  Русскье,  заброшенные  въ 
чужхе  края  недугами  и  желашемъ  возстановить  здоровье  свое  вл1я- 
темъ  лучшаго  климата  и.  благод^ятями  щедрой  и  ц'&штельной 
природы.  Для  насъ  Русская  церковь,  Русская  об-Ьдия,  слышанная 
на  чужбин-Ь,  им'Ьютъ  невыразимую  прелесть  и  для  души  ц&ш- 
тельную  и  успокоительную  силу.  Н-Ьтъ  сомн-Ьнхя,  что  въ  каждомъ 
благонастроенномъ  сердце  чувство  родины,  чувство  родное  не  то.1ько* 
не  оатб'Ьваетъ  за  границею,  не  притупляется  отъ  различныхъ  и 
многостороннихъ  вн'Ьшнихъ  впечатл'Ёшй,  но  напротивъ  изощряется, 
кр4пнетъ  и  бол-Ье  и  глубже  сосредоточивается  въ  себ*.  Каждый 
изъ  насъ  готовъ  сказать  съ  Французскимъ  поэтовсъ:  „Р1ае  )е  угв 
Гё1тап§ег,  р1а8  ^'а^ша^  шоп  рауз',  или  съ  Русскимъ:  „Мила  намъ 
добра  в'Ьсть  о  нашей  сторон'Ь^.  Не  знаю,  какъ  объяснить,  но  оно 
положительно  в-Ьрио.  Въ  Россш  жадно  прис.1ушиваемся  ко  всему, 
что  д']^ается  въ  Ёвроп'Ь:  посреди  разнообраз1я,  шума,  тревоги, 
соблазновъ  Европейскихъ,  внимаше  наше  преимущественно  обра- 
щено на  Россш.  Каждая  в'Ьсть,  каждый  звукъ,  долетаюпце  до  насъ 
изъ  родины,  западаютъ  въ  душу,  сладостно  или  горестно  ее  во.шуя. 
Мы  какъ-то  ут^Ьйаемъ  себя  въ  отсутствш  изъ  Россш  всеобъемлю- 
щимъ  господствующимъ  въ  насъ  чувствомъ  и  сознашемъ,  что  мы 
Русскхе.  Въ  Росс1и  мнопе  хлопочутъ  какъ  бы  «рочесть  листокъ 
1оата1  с1е8  ОёЬа^з,  за  границею  жадно  кидаемся  на  листокъ  С'Ь- 
в'Ьрной  Пчелы  и  Инвалида,  и  нрочитываемъ  его  отъ  строки  до 
строки.  Это  родное  чувство,  эта  Русская  потребность  всегда  оты- 
скивались въ  дупгЬ  Русскаго  путешественника:  въ  нын'Ьшнихъ  об- 
стоятельствахъ  они  еще  могущественнее  и  увлекательнее.  И  гд^Ь 
же  бол^е  и  отраднее,  какъ  не  въ  нашей  церкви,  можемъ  утолить 
сей  задушевный  голодъ,  С1Ю  жажду  Русскихъ  впечат.1ен1й,  Руог 
скихъ  ощущетй  разумныхъ  и  нравственныхъ?  Какъ  выразить  уми- 
леше,  воодушевлеше  наше  при  слышанш  церковныхъ  молитвъ:  „о 
недугу ющихъ,  страждущихъ,  п.14ненныхъ  и  о  спасенш  ихъ„;  „о 
Благочестив-Ьйшемъ,  самодержавнейшемъ  Великомъ  Государ*  на- 
шемъ  Император*  всея  Росс1и;    о   держав*,   поб-Ьд*,    пребываши, 
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мир'6,  здрав1и,  спасети  его  и  наипаче  посп'^^шити  и  пособити  ему 
во  вс4хъ,  и  локорити  подъ  ноз*  его  всякаго  врага  и  супостата*', 
ш  „о  всемъ  христолюбивомъ  воинств']^*';  „облаженныхъ  и  присно- 
памятныхъ,  свягбйшихъ  патрхарс^хъ  православныхъ  и  благочести- 
вшсъ  цар^хъ  и  благов']^рныхъ  царицахъ  и  о  вс^хъ  прежде  почив- 
шихъ  отц-Ьхъ  и  брапяхъ"!  Каждое  слово  изъ  сихъ  молитвъ  глу- 
боко отзывается  въ  душ-Ь;  кажется,  оно  прхемлетъ  въ  ней  новое, 
доподнительное,  усиленное  значенхе.  Церковное  наше  благозвучное 
п-Ьше  умиляетъ  и  окриляетъ  душу  и,  увлекая  ее,  переносить  то 
въ  земную  отчизну,  то  въ  небесную.  Никогда  не  присутствовала  я 
при  Русскомъ  богослужеши  за  границею,  чтобы  слезами  не  отве- 
чать на  н'бкоторыя  изъ  нашихъ  молитвъ.  Признаюсь,  въ  самомъ 
1ерусалим'Ь,  въ  сей  святнн'6,  въ  семъ  живомъ  храм%  Бога  живаго, 
умершаго  и  воскресшаго,  я  невольно  -тосковалъ  о  нашемъ  бого- 
служеши, о  нашемъ  молитвенномъ  язык^   и  п^ши. 

Въ  полночь  на  14  (26)  мая,  совершена  была  православнымъ 
священникомъ  лит1я  предъ  выносомъ  гроба  блаженной  памяти  Ве- 
ликой Княгини;  поел*  чего  онъ  взялъ  образъ  Спасителя,  которымъ 
почившая  была  благословлена  отъ  своихъ  высокихъ  родителей,  и 
вм4егЬ  съ  гЬмъ  открылась  траурная  процессхя  въ  новую  право- 
славную церковь,  гд-Ь  была  приготовлена  встреча  со  стороны  про- 
чаго  Русскаго  духовенства.  Процессия  С1я  проходила  чрезъ  мнопя 
улицы,  наполненныя  народомъ,  не  смотря  на  позднюю  пору,  окна 
домовъ  были  открыты  и  изо  всЬхъ  выглядывали  лица.  Память  Ве- 
ликой Княгини  жива  въ  столиц*,  которую  она  такъ  недолго  укра- 
шала присутств1емъ  своимъ;  но  и  въ  это  недолгое  время  успела 
добродетелью  своею  и  прозорливою,  и  д-Ьятельною  благотворитель- 
ностью оставить  по  себ-Ь  незабвенные  атЬды,  которые  Руссюй  съ 
радостью  и  благодарностью  встр4чаетъ  везд4,  гд*  жила,  или  гдЬ 
живетъ  благословенная  отрасль  нашего  Царскаго  Дома. 
-  Картина  была  въ  высшей  степеш!  поразительная  и  трогатель- 
ная. Благоуханная,  тихая,  теплая,  ярко  осв-Ьщенная  м^сяцемъ  ночь 
таинственностью  и  торжественностью  своею  вполне  соответствовала 
умилительному  дМствш,  которое  совершалось  на  земле.  Съ  воз- 
вышешя,  на  которомъ  стоитъ  церковь,  видно  было,  какъ  погре- 
бальная процесс1я,  при  зажженныхъ  факелахъ,  медленно  поднима- 
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лась  на  гору  и  приближалась  въ  мЪсту  своего  назначешя.  По- 
сл^шй  земной  переходъ  Странницы,  которая  такъ  недолго  жила 
на  земл*  и  которой  по  смерти  ея  суждено  было  десять  л-Ьтъ  ожи- 
дать, пока  заботливостью  любви,  ее  оплакивающей,  быль  устроенъ 
и  освященъ  для  ея  останковъ  прхютъ,  ея  достойный.  Звуки  по- 
гребальной военной  музыки  заунывно  раздавались  въ  ночной  ти- 
шине. 

Наконецъ  почившая  Странница  дома!  Церковь  приняла  ее  на 
свое  лоно  и  осЬнила  кровомъ  и  крестомъ  своимъ.  Гробъ  постав- 
лень  посреди  храма,  ярко  осв'^^щеннаго,  и  мраморный  стЬны  бле- 
щутъ;  отражая  многочисленные  огни.  Заупокойная  служба  есть  пе- 
чальный, но  вм-ЬсгЬ  съ  тЬмъ  и  утешительный  обрядъ.  Нача.1ась 
паннихида:  поистине  ночное  бд*н1е!  Умилите.1ьность  заупокойныхъ 
нашихъ  церковныхъ  молитвъ  и  тгЬсвей  знакома  каждому  изъ  насъ. 
Въ  комъ  не  пробуждаютъ  онЬ  глубокхя  и  навсегда  незабвенныя 
воспоминашя  и  скорби?  Кто  не  связываетъ  съ  ними  памяти  о 
дняхъ,  о  событ1Яхъ,  которые  изъ  всЬхъ  дней,  изъ  всЬхъ  собыпй 
жизни  одни  не  подлежать  уже  ни  течешю,  ни  изм^нешямь  вре- 
мени, а  остаются  неотъемлемою  собственностью  души?  ВсЬ  проч1я 
событ1я  и  воспоминашя  относятся  къ  жизни  преходящей  и  конеч- 
ной. Од1а  смерть,  одна  паннихида,  торжественное,  христханское 
славослов1е  смерти,  напоминафть  намъ  о  жизни  безконечиой. 

^Со  святыми  упокой,  Христе,  душу  рабы  Твоея,  идЬже  н-Ьсть 
болезнь,  ни  печаль,  ни  воздыхайте,  но   жизнь   безконечная''. 

Внимая  симь  словамь  въ  Висбаденской  церкви,  кто  изъ  насъ 
не  повторяль  ихъ  въ  глубине  души  въ  память  виновниц']^  сего 
печальнаго  торжества,  и  вм^ст*  съ  т-Ьмъ  не  переносился  мыслью 
и  чувствомь  въ  Росс1Ю,  которая  недавно  и  такъ  неожиданно  вни- 
мала симъ  молитвеншшъ  словамь  предъ  другимь  гробомъ,  пред- 
стоящему родственнымь  и  вм'^^стивпшмъ  въ  себ^  тридцать  л^тъ 
могущества,  славы  и  любви   Россш. 

По  окончаши  паннихиды,  гробъ  перенесень  былъ  и  опущень 
въ  подземельный  склепь  .  храма,  находящШся  подь  надгробнымъ 
памятникомъ.  Цв-Ьты,  которые  въ  свежей  красогЬ  своей  были  по- 
ложены на  гробь  въ  день  перваго  отпеванья,  нын^  уц'Ьл'Ьвппе,  но 
уже  поблекш1е,  опущены  были    въ    землю    вм'Ьст^    съ    останками 
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ТОЙ,  которая  также  цв4ла  на  зешгЬ  и,  какъ  они,  скоро  и  прежде- 
временно увяла. 

14  (26)  мая  совершена  была  торжественная  заупокойная  об']^- 
дня  и  ВЪ  заключеше  опять  паннихида. 

Слышно,  что  при  церкви  предназначается  устроить  Русское 
кладбище.  Мысль  прекрасная,  и  да  благословитъ  ее  Господь  Богъ 
и  дастъ  ей  созреть  и  осуществиться!  Отрадно  каждому  изъ  насъ 
думать,  что  если  суждено  ему  будетъ  умереть  на  чужбине,  то 
есть  ВЪ  ней  гостепршмный  уголокъ,  освященный  Русскимъ  бого- 
служешемъ,  гд*  можно  будетъ  отдыхать,  какъ  дома,  вмЬстЬ  съ 
родными  землякамщ  и  гдЬ  на  родномъ  язык*  будутъ  молиться  о 
здгь  лежащихь  и  повсюду  православных^. 


ЬХХУП. 

несколько  СЛОВЪ  о  НАРОДНОМЪ   ПРОСВЪЩЕШИ 
ВЪ  НАСТОЯЩЕЕ  ВРЕМЯ. 

1865. 

I. 

ПоБОйный  графъ  Северинъ  ПотоцкШ  свазалъ:  ^Еп  Ки8$1е  1юи1; 
т1Ш8(ёге  ез*  ШШсИе,  се1ш  йе  Гш81тис110п  риЫ^^ие  езИтровзхЫе''. 

Если  и  не  осудить  себя  на  совершенную  невозможность,  то 
н4тъ  сомненья,  что  министерству  народнаго  просв-Ьщетя  суждено 
бороться  съ  трудностями,  Боторыя  въ  другихъ  министерствахъ  не 
встрЬчаются. 

Въ  самомъ  наименоваши  .его  есть  уже  задача  не  легко  разр']^- 
шимая.  Вс%  друг1я  министерства  ем/Ьють  свой  вругъ  дМств1я  и 
способовъ — опред']^енный,  положительный.  Въ  семь  министерстве 
все  бол'Ёе  или  мен^^  условно  и  умозрительно.  Наприм']&ръ,  мини- 
стерство ЮСТИЦ1И  есть  общ1й  блюститель  правосуд1я  въ  государств*; 
оно  прим'Ёняетъ  положительные  законы  къ  изв']&стнымъ  обстоятель- 
ствамъ  и  равно  ко  вс^мъ'лицамъ;  никто  не  будетъ  опасаться,  ни- 
кто не  будетъ  жаловаться,  когда  оно  будетъ  равно  нелицепрхятно, 
равно  правосудно  для  всЬхъ  лицъ,  для  вс4хъ  общественныхъ  раз- 
рядовъ  выспшхъ  и  низшихъ,  богатыхъ  и  б'бдныхъ.  Значенье  и  ц']^ль 
министерства  финансовъ,  со  вс^ми  отраслями  его,  также  ясны  и 
вовсе  не  двусмысленны;  они  заключаются  въ  обогащеши  казны, 
для  устройства  и  поддержашя  государственнаго  и  общественнаго 
благосостоянья;  въ  развит1и  всЬхъ  частныхъ  выгодъ  съ  гЬмъ,  чтобы 
частные  лица  могли  повинностями    своими    содМствовать    общимъ 
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потребностямъ  не  только  не  въ  ущербъ  себ*,  но  даже  и  съ  сохране- 
шемъ  своей  пользы.  Зкксь  также  никому  не  придетъ  въ  голову 
жаловаться,  когда  и  казна  не  будетъ  въ  долгахъ,  и  частныя  лица 
не  будутъ  въ  убытк-Ь. 

О  дМствхяхъ  военнаго  министерства  также  разномыслья  ираз- 
ногласья  быть  не  можетъ.    ВсЗ^  желаютъ,   чтобы  войско  было  мо 
гущественно    въ   духовномъ   и  матерхальномъ    отношеши:    хорошо 
обучено,    здорово,    сыто,  надлежащимъ  образомъ  од4то,  воодушев- 
лено духомъ  воинскимъ,  храбростью,  самоотверженьемъ. 

Управлеше  путей  сообщешя  въ  одномъ  своемъ  наименоваши 
заключаетъ  свое  назначенье  вс^мъ  доступное,  никому  не  опасное, 
для  вс4хъ  желательное.  ВсЬ  желаютъ,  чтобы  сообщешя  были  ве- 
зд^  удобныя,  какъ  можно  бол^е  распространены  между  городами 
и  селами,  дешевы, — чтобы  мосты  были  всегда  исправны,  р^ки,  по 
возможности,  везд^  судоходны.  И  такъ  дал']&е  по  вс^мъ  министер- 
ствамъ  и  по  всЬмъ  главнымъ  государственнымъ  управленьямъ. 

При  одномъ  наименоваши  министерства  народнаго  просв4ще- 
шя  возбуждаются  многхе  вопросы.  Что  такое  просв^щенье?  Бакъ 
понимать  его?  Бакъ  прим']&нить?  до  какой  степени  прим'^^нять?  Въ 
какихъ  границахъ?  Кому?  Зд4сь  уже  въ  виду  не  ясныя  понятая, 
неразлучныя  съ  министерствомъ  юстищи,  или  министерствомъ  фи- 
нансовъ.  Р']^чь  идетъ  не  о  томъ,  чтобы  вс']^  равно  были  охраняемы 
общими  законами,  или  пользовались  общею  системою,  развивающею 
народныя  средства,  промышленныя,  торговыя  и  денежныя.  Зд^сь 
идуть  сомн-Ьшя  и  споры  о  самомъ  существ-Ь,  о  самомъ  начал* 
вопроса,  о  развит1и  его.  Спрашивается,  должно  ли  ученымъ  раз- 
вивать умственныя  народныя  способности?  Можно  ли,  должно  ли 
вс^хъ  просвещать?  Не  говоримъ  уже  въ  неограниченномъ  смысл* 
просБ*щенья,  то  есть  о  томъ,  чтобы  каждому  человеку,  по  даро- 
ваннымъ  ему  отъ  Бога  способностямъ,  дать  средства  узнать  что 
Богомъ  дано  знать  человеку.  НЬтъ,  мы  говоримъ  въ  самомъ  огра- 
ниченномъ  смысл*  просв*щенья.  Наприм'Ьръ,  о  грамот*.  Для  мно- 
гихъ  не  р*шеЕъ  еще  вопросъ,  можно  ли,  должна  ли  дать  грамоту 
каждому  человеку?  или  иначе,  можно  ли  дать  каждому  крестья- 
нину средство  читать  молитвы,  катихизисъ,  ВетхШ  и  Новый  Зав4тъ, 
и  не  гр-Ьшно  ли  лишать  его  этой  способности? 
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Объ  этомъ  идутъ  споры  не  толъбо  между  ревнителями  свЬтл 
и  идолопоклонниками  тьмы,  но  и  между  противниками,  равно  бла- 
гонамеренными и  добросовестными.  Идутъ  споры  не  только  у  насъ, 
где  просвещенье  еще  не  обжилось,  не  укоренилось,  но  даже  и  въ 
странахъ,  у  которыхъ  образованность  и  просвещенье  считаются 
веками.  Конечно,  всему  должна  быть  мера.  Но  какъ  определить 
эту  меру?  Вотъ  одно  изъ  главныхъ  затруднешй  въ  задаче  про- 
свещетя. 

Нетъ  сомнешя,  что  всеобщее  энциклопедическое  ученье  не 
должно  быть  расточаемо  безъ  обдуманннаго  и  твердаго  руководства. 
Но  нетъ  сомнен1я  и  въ  томъ,  что  если  неразборчивое  ученье  мо- 
жетъ  быть  вредно,  то  невежество  есть  всегда  положительное  зло. 
Впрочемъ,  и  те  самые,  которые  добросовестно  полагаютъ,  что 
опасно  обучать  простой  народъ,  если  они  безпристрастно  и  безъ 
предубежденья  всмотрятся  въ  ходъ  времени  и  событШ,  то  и  они 
должны  признаться,  что  пора  спокойнаго  и  душеспасительнаго 
не&гьдтьнья  минова.1ась.  Новыя  поколешя,  даже  и  оставшаяся  без- 
грамотными, вкусили,  хотя  и  безсознательно,  плодовъ  древа  познанья. 
Ньгае  нашъ  безграмотный  крестьянинъ  уже  не  то,  что  безграмот- 
ный предокъ  его.  Онъ  окруженъ  живою,  неотразимою  грамотою, 
которая,  если  и  не  просвгьщаетъ^  то  волнуетъ  и  увлекаетъ  его. 
Современный  крестьянинъ  работаетъ  на  заводахъ  и  фабрикахъ,  ко- 
торые приводятся  въ  движете  парами  и  машинами.  Онъ  переез- 
жаетъ  все  реки  на  пароходе,  съ  неизвестною  для  него  быстротою, 
онъ  переносится  изъ  места  въ  место  по  железной  дороге.  Если 
онъ  занимается  торговлею,  онъ,  можетъ  быть  не  разъ,  получалъ  и 
отправлялъ  заказы  по  телеграфу.  Грамота,  ученье  въ  нашъ  векъ 
уже  не  дело  частное,  домашнее,  келейное,  и  не  дело  книжное. 
Грамота  или  ученье  преподаются  на  открытомъ  воздухе;  препо- 
даются СТИХ1ЯМИ,  и  этой  грамотой  пользуются  равно  все  члены  на- 
родной семьи.  Крестьянинъ  какъ  и  баринъ  его  едутъ  по  одной 
железной  дороге:  тутъ  грамотный  и  безграмотный  просвещаются 
однимъ  и  темъ  же  просвещеньемъ. 

Что  до  меня  касается,  то  я  не  безусловный  и  слепой  поклон- 
никъ  этихъ  успеховъ  современнаго  просвещенья.  Полагаю,  что  ду- 
ховное и  нравственное  образоваше  человечества,  все  то,  что   под- 
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разум'Ьвается  подъ  ^  выражешемъ  „ни  о  единрмъ  хл-Ьб**,  могутъ 
бьпъ  еще  недостаточно  обезпечены  этими  успехами  и  прюбр']^- 
тешями  науки.  Напротивъ,  можно  еще  предполагать,  что,  при  н4- 
воторыхъ  колебашяхъ  и  не  вполне  рац10нальномъ  направленш, 
они  иногда  способны  увлечь  челов'1ка  на  пути,  которые  им']&ютъ 
свои  цропасти.  Но  д4ло  не  въ  томъ,  радоваться  ли  этимъ  усп*- 
хамъ,  или  опасливо  смущаться  ими;  но  не  признавать,  что  они  въ 
настоящее  время  преобладательны— д-Ьло  безумное  и  невозможное: 
сл'бдовательно  надобно  съ  ними  справляться  и  въ  н'З^которыхъ  пре- 
д'Ълахъ  покоряться  имъ.  Въ  нихъ  сила  событ1й,  не  вполне  подчи- 
няющаяся челов']^ческой  вол*!,  следовательно,  надобно  согласовать 
свои  дМств1я  съ  нею  и  соображаться  съ  нею:  иначе  она  перело- 
митъ  насъ  и  сокрушить. 

При  таковыхъ  явлетяхъ,  вопросъ  о  томъ,  что  можно-ли  до- 
пустить низпие  общественные  ряды  къ  источнику  просв-Ьщенья,  не- 
сколько изменяется,  и  ^гже  нельзя  решать  его  исключительно  по 
понят1ямъ,  прежде  существовавшимъ  и  имевпгамъ  законную  силу. 
Держаться  въ  д^ле  народнаго  просв^щенья  прежнихъ  правилъ  и 
опасевай,  было  бы  тоже,  что  держаться,  наприм^ръ,  въ  военномъ 
деле  системы  прошедшаго  века.  Суворовъ  говаривалъ:  пуля  дура, 
а  штыкъ  молодецъ.  Ныне,  по  усовергаенствоваши  огнестрельныхъ 
оруд1й,  оказывается,  что  пуля  поумнгьла,  а  штыкъ  отстам,  хотя 
все-таки  остается  молодцомъ.  Такъ  и  во  многомъ.  Что  было  воз- 
можно и  хорошо  въ  старое  время,  ньше  неудобно  и  недостаточно. 
Нужно  и  тутъ  благоразумье  и  умеренность,  но  одного  отрицатель- 
наго  сопротивлепья  недостаточно. 


П. 

Ероме  общихъ  причинъ,  затрудняющихъ  ходъ  министерства 
просвещенья,  есть  еще  причины  частныя,  особенно  нам'^  свойствен- 
ныя.  Это  министерство  въ  отношешяхъ  своихъ  къ  другимъ  ми- 
нистерствамъ,  а  частью  и  къ  обществу,  находится  въ  странномъ 
положеши. 

Во-первыхъ,  если  оно  и  не. обвиняемо  законно   и   всенародно, 

2* 
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то,  применяясь  къ  нашему  судебному  выражешю,  можно  сказать^ 
что  оно  остается  въ  сильномг  подозргьнги!  Кром'Ь  того,  оно  еще 
кавъ  бы  подъ  опевою  у  другихъ  министерствъ.  Каждое  изъ  нихъ 
считаетъ  себя  въ  прав']^,  бол^е  или  менЬе,  вмешиваться  въ  его  д^ла^ 
жаловаться,  доносить  на  него,  а  иногда  объявлять  ему  и  формаль- 
ные выговоры.  ЭвономичесБ1я  сокращешя  министерства  финансовъ, 
не  только  у  насъ,  но  и  въ  другихъ  государствахъ,  всего  охотнее 
падаютъ  на  него.  Его  считаютъ  вавимъ-то  второстепеннымъ  учреж- 
дешемъ,  и  другхе  смотрятъ  на  него  свысока.  Оно  предъ  другими 
находится  на  вавомъ-то  учительсвомъ  положенш:  обращаются  съ 
нимъ,  кавъ  въ  старинныхъ  барскихъ  домахъ  обращались  съ  домаш- 
ними учителями:  Щ1  продовольств1я  ихъ  отпускались  сальныя  св4чи, 
за  столомъ  учительсвое  вино  и  тавъ  дал-Ье. 

Упомянувъ  объ  экономическихъ  сокращеюяхъ,  нельзя  не  заме- 
тить, что  неуместныя  эконом1и  по  этому  министерству,  опять-таки 
не  исключита1ьно  у  насъ,  а  почти  везде,; — то  же,  что  была  бы  въ 
сельскомъ  хозяйстве  эконом1я  на  посевъ.  Министерство  просвеще- 
Н1Я  сеетъ,  а  друг1я  министерства  жнутъ  на  обработанныхъ  имъ 
по.1яхъ.  Лишайте  министерство  просвещешя  средствъ  готовить  обра- 
зованныхъ  и  способныхъ  людей,  и  государство  останется  безъ  обра- 
зованныхъ  деятелей.  Государственное  заведете  съ  каждымъ  годомъ 
становится  многосложнее  и  обширнее:  следовательно,  подготовка 
людей  съ  каждымъ  годомъ  делается  необходимее,  а  съ  этою  не- 
обходимостью неразрывно  соединяется  необходимость  распростране- 
Н1Я  и  размножешя  училищъ,  не  возможныхъ  безъ  денежныхъ  по- 
соб1й  отъ  казны.  Расходы  на  учебный  заведешя  преимущественно 
расходы  производительные. 

По  другимъ  управлешямъ  случающхеся  безпорядки  кончаются 
обыкновенно  домашнимъ  образомъ;  ни  высшая  власть,  ни  общество 
часто  о  нихъ  не  узнаютъ.  Въ  министерстве  просвещешя  каждая 
шалость  малолетняго  гимназиста  принимаетъ  тотчасъ  видъ  государ- 
ственной важности.  И  что  всего  прискорбнее,  отдельная  шалость, 
частный  безпорядокъ  падаетъ  упрекомъ  не  на  местное  начальство, 
это  бы  еще  ничего,  нетъ,  оно  дадаетъ  упрекомъ  на  само  просве- 
щеюе,  колеблетъ  веру  въ  него  и  делаетъ  его  подозрительнымъ. 

Здесь  также  не  обращаютъ   вниматя  на  одно  обстоятельство, 
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которое  образуетъ  исключительную  принадлежность  министерства 
просв^щешя  и  составляетъ  одно  изъ  его  затруднешй. 

Друг1я  управлешя  им4ютъ  д-Ьло  съ  людьми  уже  готовыми,  бо- 
л^е  или  мен^  обозначившимися  по  своимъ  способностямъ  и*  нрав- 
ственности. Годныхъ  изъ  нихъ  употребляютъ  они;  негодныхъ 
удаляютъ. 

Министерство  просвЬщешя  им-Ьетх  д-Ьло  съ  д'Ьтскимъ  и  юноше- 
скимъ  возрастомъ.  Оба  возраста  требуютъ  особаго  вниман1я,  попе- 
чительности,  но  и  снисхождешя.  Министерство  просв'Ьщенхя  есть 
собственно  министерство  народнаго  воспиташя,  а  воспитанхе  и  им4етъ 
предметомъ  искоренять  недостатки,  худыя  наклонности  и  пороки, 
свойственные  человечеству. 

Оно  не  только  не  можетъ  и  не  должно  отказываться  отъ  исправ- 
лешя  этихъ  худыхъ  наклонностей  и  пороковъ,  но  обязано... 


Ш. 

Французы  много  шумятъ  о  своей  всемарной  выставке.  Они  съ 
самодовольств1емъ  указываютъ  на  это  мирное  празднество  искусствъ 
и  промышленности.  Они  видятъ  въ  ней,  посреди  военныхъ  непогодъ, 
потрясающихъ  ньш*  Европу,  свидетельство  духовной  силы  Франц1и, 
которая  одною  рукою  дЬйствуетъ  мечемъ,  а  другою,  въ  торжествен- 
номъ  развитш  усп^ховъ  просв'бщ.ешя  и  гражданскаго  благоденств1я, 
празднуетъ  и  славословитъ  миръ  и  его  благод-Ьянхя.  Это  отчасти 
можетъ  быть  и  правда,  но  эта  правда  требуетъ  н^которыхъ  огово- 
рокъ  и  пояснешй. 

Во-первыхъ,  не  должно  забывать,  что  какъ  некогда  нравственно 
ослаб'Ьвш1й  и  развращенный  Римъ  требовалъ  игрищъ  и  хл)ьба,  такъ 
и  нынЬшюй  Парижъ  исключительно  требуетъ  зргьлигць  и  денегъ. 
А  всем1рная  выставка,  очищенная  отъ  всЬхъ  своихъ  честолюбивыхъ 
притязанШ  и  стремлешй  и  приведенная  къ  настоящему  знамена- 
телю своему,  ничто  иное,  какъ  зргьлище  и  деныщ  или,  говоря 
другими  словами:  гиарлатапстео  и  спекулягт.  О  польз*  не  гово- 
рите: она  тутъ  де.10  второстепенное,  если  и  можно  принять  ее  въ 
соображеше.  Всем1рная  выставка  не  им^етъ  въ  наше  время  того  зна- 
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ченъя,  той  плодовитой  поучительности,  которую  тг&за  бы  она  за 
нЬсколько  десатковъ  л^тъ.  Нын%,  при  многочисленности  и  удобств* 
сообщенШ,  оврыленныхъ  на  вод**  и  на  суш']^  могуществомъ  паровъ, 
при  общей  гласности,  всем1рной  изв'кггаости,  всюду  разливающейся 
посредствомъ  тысячи  журналовъ  энцивлопедическихъ  и  спещаль- 
ныхъ,  ъс^  ъ  каждый  знаютъ  не  только  что  д'&1ается  у  нихъ  дома, 
но  и  то,  что  делается  у  сосуда.  А  нын*  этотъ  сосЬдъ — весь  мхръ, 
отъ  одного  полюса  до  другаго,  не  исключая  даже  и  Китая.  На- 
прасно прятался  онъ  долго  за  сгЬною  своею:  нын*  парами  пробита 
и  эта  сгЬна.  Все  и  везд*  насквозь  и  настежь.  Новыя  изобр^тешя, 
новыя  усовершенствован1я  не  остаются  подъ  спудомъ;  они  доступны 
каждому.  Каждая  большая  столица,  наприм^ръ  Лондонъ,  Парижъ — 
и  такъ  уже  постоянная  всемхрная  выставка.  Чрезвычайные  съ^зщ^ 
торжества  и  празднества  не  нужны.  Каждый  будничный  день  есть 
уже  самъ  по  себ'Ь  праздникъ  всем]рной  промышленности.  Сл-ёдо- 
вательно,  польза  тутъ  въ  сторон*,  то-есть  польза  всеобщая;  остается 
на  лицо  одна  польза  парижская. 

Парижу  нужны  были  разс*ян1е  и  деньги;  одно — для  отвлечешя 
его  отъ  заботь  военныхъ;  другхя — для  покрыия  всепоглощающихъ 
расходовъ.  Догадливое  правительство  снабдило  его  и  гЬмъ,  и  дру- 
гими. Оно  открыло  свою  всем1рную  ярмарку,  устроивъ  ей  роскош- 
ные и  великолепные  балаганы.  Французсше  журналы,  при  барабан- 
номъ  своемъ  бо*,  созвали  со  вс*хъ  концовъ  земли  промышленни- 
ковъ,  барышниковъ  и  торгашей;  десятки,  сотни  тысячъ  праздноша- 
тающихся путешественниковъ  нахлынули  всл*дъ  за  ними.  Такимъ 
образомъ  всем1рная  выставка  сделалась  приливомъ  всемхрныхъ  де- 
негь,  пущенныхъ  въ  обращеше  й  на  съ*ден1е  многожадному  и  всегда 
ненасытному  Парижу.  Вм*ст*  съ  т*мъ,  легкомысленные  и  само- 
хвальные  Парижане,  забывая,  что  братья  ихъ  страдаютъ  и  поги- 
баютъ  подъ  стенами  Севастополя,  глаз-бютъ  на  товары  и  на  все- 
мхрное  любопытство,  которое  пришло  къ  Парижу  на  пок.10нъ.  Обста- 
новка выставки  самая  искусная  и  заманчивая.  Самъ  родственникъ 
Французскаго  императора  и  насл^дникъ  престола  его,  оставя  поля 
войны  и  войска,  коими  онъ  предводительствовалъ,  обратился  въ 
импрессарго  и  въ  главнаго  распорядителя  этого  чрезвычайнаго 
представлешя.    Все    было    прид^иано  и  хитро   улажено.   Публика 
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должна  остаться  довольна,  и  сборъ  въ  ив.сс'Ь  долженъ  быть  значи- 
тельный.  Еще  одна  оговорка:  Франщя  вовлеч:ена  нын%  правитель- 
ствомъ  своимъ  во  внешнюю  войну:  разносить  тревоги,  смуты,  б4д- 
СТВ1Я  войны  въ  чужой  земл4,  далекой  отъ  ея  пред-Ьловъ.  Франщя 
много  терпитъ,  это  неоспоримо;  но  страдашя  ея,  такъ-сказать,  ей 
заочны  и  следовательно  не^такъ  живы  и  чувствительны. 

Это  не  то,  что  въ  Росс1и.  Война  со  всЬми  ужасами  своими 
вторглась  въ  ея  предЬлы.  Военные  громы  раздаются  въ  ней  отъ 
одного  конца  до  другаго:  отъ  Чернаго  моря  до  Балтхйскаго,  отъ 
БалтШскаго  до  Б'&заго,  отъ  Б'1лаго  до  Тихаго  океана,  гд^  сыны 
ея  также  отражаютъ  нападешя  сильныхъ  непрхятелей  и  бодро 
отстаиваютъ  честь  Россш  и  русскаго  флота. 

Вся  обширная  Росс1я  не  только  подъ  ружьемъ,  но  ратобор- 
ствуетъ  въ  кровавой  и  безмерно  протяженной  с^ч^.  А  между  г1мъ, 
не  только  стоитъ  она,  упорствуетъ  и  защищается,  но  еще  бодрствуетъ 
и  духовно  д-Ьйствуетъ  и  на  другихъ  поприщахъ.  Безприм4рная  въ 
л'Ьтописяхъ  М1ра  война  не  сосредоточиваетъ,  не  поглощаетъ  всЬхъ 
ея  заботъ  и  усил1й.  Росс1я  и  тхри  ней  не  возмущенно,  но  съ  спо- 
ко^ызсъ  духомъ  совершаетъ,  смиренно  и  безъ  шума,  мирные  подвиги 
на  пути  просв^щешя.  Войдите  въ  наши  университеты,  въ  наши 
училища,  въ  духовныя  и  св%тск1я  академш  и  вы  уб'З^дитесь,  что 
все  въ  нихъ  кипитъ  просветительною  и  любознательною  деятель- 
ностью. Правительство  наше  не  исключительно  озабочено  одними 
заботами  дня  сего,  какъ  он^,  впрочемъ,  ни  всесильны  и  не  все- 
могущи; но  оно  печется  еще  о  польз*  и  преуспЬянш  грядущихъ 
поколенШ,  оно  расширяетъ,  поощряетъ  развит1е  трудовъ  и  усп*- 
ховъ  науки  и  награждаетъ  ея  усердныхъ  деятелей  и  сподвижниковъ. 

несколько  м-Ьсяцевъ  тому,  когда  Европейское  недоброжелатель- 
ство возвещало  объ  уныши,  объ  изнеможеши  Россш,  когда  Рус- 
ская кровь  лилась  на  разныхъ  почвахъ  нашей  родной  земли,  ста- 
рейпий  изъ  нашихъ  университетовъ  праздновалъ  въ  ст^нахъ  перво- 
престольной столицы  свое  столЬтнее  существоваше. 

Это  было  празднество  не  одной  Москвы,  но  и  всей  Росс1и.  Вся 
Росс1я  ему  сочувствовала  и  принимала  въ  немъ  теплое,  деятельное 
и  благодарное  учаспе.  На  этомъ  празднике  наука  подавала  Рос- 
сш столеттй  отчетъ  въ  своихъ  действхяхъ  на  пользу  и  просвеще- 
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ше  многихъ  поБОл^шй.  Сей  праздникъ,  историчесвхе  и  ученые  труды, 
кавъ хл-Ёбь-сольириготовленные  для  гостей  празднующимъ  универ- 
ситетомъ,  будутъ  и  отдаленн^^йшему  потомству  служить  отр^лщыжъ 
свид']&тельствомъ,  что  и  въ  годину  тяакБнхъ  испытанШ  Русская 
мысль  не  унывала,  что  не  отчаявалась  она  ни  въ  настоящихъ,  ни 
въ  грядущихъ  судьбахъ  Росс1и,  но  съ  твердымъ  сознашемъ  и  съ 
полнымъ  уповашемъ  работала  и  дМствовала. 

Въ  Боз*!  почивппй  Императоръ  Николай  I  не  уклонилъ  внима- 
шя  своего  отъ  мирнаго  празднества  Московскаго  университета,  хотя 
въ  это  время,  душою  и  мыслью  своею,  онъ  постоянно  и  заботливо 
присутствовалъ  въ  рядахъ  мужественнаго  своего  воинства  и,  такъ- 
сказать,'  жилъ  съ  нимъ  на  Севастопольскихъ  твердыняхъ.  Но  и 
подъ  громами  военными,  и  въ  виду  геройскихъ  подвиговъ, 
онъ  ласковымъ  царсвимъ  словомъ,  отличхями  и  наградами  по- 
чтилъ  труды  въ  мирной  твердыне  наукъ  и  народной  образован- 
ности. 

Т'1нь  императрицы  Ышсаветы,  т^^ни  Шувалова  и  Ломоносова 
могли  радостно  вздрогнуть,  видя,  что  и  посреди  врова&ыхъ  испыга- 
шй,  д&ю  рукъ  и  попечешй  ихъ  поминается  и  прославляется  благо- 
дарною Росс1ей. 

А  нын^,  въ  виду  и  подъ  пушкавш  враждебныхъ  флотовъ, 
С.-Петербургск1й  университетъ  расширяетъ  кругъ  своей  ученой  дея- 
тельности: для  удобн^йшаго  и  д'^^тельн^йшаго  сосредоточешя  откры- 
ваетъ  или,  лучше  сказать,  переносить  къ  себ^  новый  факультетъ 
восточныхъ  языковъ.  Преподаватели  и  слушатели  уже  готовы.  Это 
новое  учреждеше,  совершенно  своевременное  по  ц^ли  своей,  об-Ьщаеть 
богатыя  посл4дств1я  и  въ  будущемъ.  Сношешя  Россш  съ  народами 
Аз1ятскими  суть  сношешя,  основанныя  на  историческихъ  и  геогра- 
фическихъ  началахъ,  следовательно,  никашя  событ1я,  никак1я  ухищре- 
шя  и  усил1я  западнаго  недоброжелательства  не  могутъ  изменить 
ихъ.  Напротивъ,  время  и  развитхе  образованности,  полн*йшее  и 
ближайшее  изучеше  восточныхъ  языковъ,  должны  придать  этимъ 
в^ковымъ  сношешямъ  новую  силу  и  извлечь  изъ  нихъ  новую 
пользу. 

Въ  начале  прошедшаго  года  министръ  народнаго  просвещешя 
ходатайствовалъ    предъ    Государемъ    Императоромъ    о    дозволеши 
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повергать  на  благоусмотр^ше  Его  Величества  в']^домость,  за  каждую 
треть  года,  о  произведешяхъ  Русской  письменной  деятельности, 
Боторыя,  по  строгомъ  обсуждеши,  признаны  будутъ  достойнейшими 
монаршаго  внимашя  и  особеннаго  поощрешя.  Императоръ  Николай  I 
изъявилъ,  въ  8  день  февраля  1854  года,  Высочайшее  соизволеше 
свое  на  приведете  представлешя  сего  въ  исполнеше.  Н^тъ  сомнЬ- 
шя,  что  С1я  поопфительная  м'З^ра  принесетъ  желанные  плоды.  Да- 
ровашя,  посвятивппя  себя  важному  и  общественному  труду  наукъ  и 
словесности,  воодушевятся  новою  къ  нему  ревностью,  при  ободри- 
тельной для  нихъ  мысли,  что  значительнейшая  и  лучшая  часть  ихъ 
деятельности  будетъ  совершаться,  такъ-сказать,  предъ  глазами  дер- 
жавнаго  покровителя  умственнаго  преусп-Ьятя  въ  отечеств*.  Это 
царское  поощреше  и  прежде  было  постояннымъ  двигателемъ  Рус- 
ской словесности.  Начиная  отъ  Ломоносова,  никакое  отличное  даро- 
ваше  не  ускользало  отъ  царскаго  внимашя  и  покровительства.  Въ 
наши  дни  Карамзинъ,  ЖуковскШ,  Ерыловъ,  Пушкинъ,  Гоголь,  Бат{ош- 
ковъ  и  мног1е  другхе  не  только  поощрены,  но  и  обезпечены  были 
щедротами  правительства  въ  отношенш  къ  житейскимъ  потреб- 
ностямъ,  отличены  и  возвышены  по  заслугамъ  своимъ.  Но  отныне 
это  поощреше  приведено,  такъ-сказать,  въ  законный  порядокъ,  им^етъ 
законную  силу  и  вошло  въ  составъ  п))авительственныхъ  учрежденШ. 

Въ  конце  прошедшаго  года  поднесена  была  Государю  Импе- 
ратору ведомость  о  семнадцати  новыхъ  сочинешяхъ;  и  въ  числе 
авторовъ,  обратившихъ  трудами  своими  наиболее  внимашя,  удостоены 
были  монаршаго  благоволешя  профессоры  Московскаго  универси- 
тета Соловьевъ  и  Еалачовъ  и  въ  должности  адъюнкта  при  шев- 
скомъ — бедоренко. 

Ныне  министръ  народнаго  просвещешя  имелъ  счастхе  всепод- 
даннейше повергнуть  на  Высочайшее  воззрен1е  благополучно  цар- 
ствующаго  Императора  ведомость  о  замечательнейшихъ  сочине- 
шяхъ, вышедшихъ  въ  светъ  съ  января  текущаго  года. 

При  этомъ  удостоились  особеннаго  внимашя  Государя  следую- 
пця  сочинешя: 

1)  Исторгя  Русскаю  раскола,  швтьстцд^го  подъ  названгемъ  старо- 
обрядства: автору  ея  Макарш,  епископу  Винницкому,  всемилости- 
вейше  повелено  объявить  Высочайшее  благоволеше. 
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2)  Ис1Ш>ргяМо(Ж(ю(жойгрем^славяно-мтинской 

ея,  бакалавру  Московской  академш,  Смирнову  также  всемилостнв^^&ше 
повел'Ьно  объявить  Высочайшее  благеволеше. 

3)  Юридическгй  сборнит,  издаваемый  профессоромъ  Казанскаго 
университета  Мейеромъ,  которому  всемилостив^йше  пожалованъ 
брилл1антовый  перстень. 

3)  Русская  геральдика:  автору  ея,  надворному  советнику  Лакьеру, 
всемилостив^йше  повел'Ьно  объявить  благоволеше. 

5)  Адъ.  Поэма  Данта  Алигьерн.  Перев.  Мина.  Переводчику 
поэмы  всемилостив^йше  поасалованъ  брйллгантовЕхй  перстень. 

Въ  тоже  время  министръ  народнаго  просв'Ьщешя  имЬлъ  счаспе 
поднести  Государю  Императору  Собранге  сочиненгй  Коперника, 
изданное  въ  латинскомъ  подлиннике  съ  польскимъ  переводомъ. 
Издателю  и  переводчику  сочинешй,  директору  Варшавской  астро- 
номической обсерваторш  Барановскому  всемилостив^^йше  пожало- 
ванъ  бришантовый  перстень. 

Нельзя  зд-Ьсь  не  заметить,  съ  особеннымъ  удовольств1емъ,  что 
въ  общемъ  движенш  д^тельности  Русскаго  слова  преимущественно 
проявляется  направлеше  совершенно  народное.  Изучеше  Россш  въ 
ея  исторш,  въ  общественномъ  быгЬ,  язык'Ь  и  предашяхъ  ея,  въ 
свойств*!  и  естественной  произвбдительности  ея,  особенно  обращаютъ 
на  себя  внимаше  и  труды  нашихъ  изыскателей  и  производителей. 
Дорога,  прочищенная  Карамзинымъ  и  многолетними  трудами  его, 
съ  каждымъ  днемъ  бол^е  и  бол^е  обработывается  и  сближаетъ 
насъ  съ  желанною  ц^лью:  вполне  узнать  и  оценить  любезное  наше 
отечество  и,  вследствхе  того,  еще  сознательнее  возлюбить  его  лю- 
бовью просвещенною. 

Можно  надеяться,  что,  при  дальнейшемъ  развитш  сего  направ- 
лешя,  народныя,  Русск1я  стихш  окончательно  установятся  въ  на- 
шей словесности  и  восторжествуютъ  надъ  заимообразными  началами, 
которыя,  слишкомъ  часто  доныне  совращали  ее  съ  пути  и  стесня.1и 
ея  природныя  движешя.  Разумеется,  здесь  идетъ  дело  и  речь  не 
о  заключеши  словесности  нашей  въ  четырехъ  стенахъ.  Уму  нужны 
сообщительность  и  взаимная  мена  понятШ,  сведенШ,  вдохновенШ. 
Но  если  занимать  и  перенимать  чужое,  то  следуетъ  перенимать 
одно    хорошее,   одно   доброе  въ  умственномъ,   изящномъ  и   нрав- 
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ственномъ  отношенш.  Не  ищите  вдохновешй  и  руководства  себ']^ 
въ  литературахъ,  которыя  отжили  свои  цв4тущ1е  и  зр^Ьлые  возрасты 
и  нын']^  проявляютъ  остатки  силъ  своихъ  въ  судорожной  и  бол*]^- 
ненной  тоск'6. 

Въ  эпохи  политическаго,  гражданскаго  и  общественнаго  без- 
порядка  литература  также  должна  быть  безпорядочная  и  тревожная. 

Возвысьтесь  выше!  Не  увлекайтесь  одною  современностью,  ка- 
кою ни  была  бы  она.  Сокровища  в^ковъ  предъ  вами:  они  и  со- 
временны, и  долговечны.  Изучайте  ихъ  прилежно,  передавайте, 
переправляйте  ихъ  въ  Русскую  мысль,  въ  Русскую  р^чь.  Жуков- 
СК1Й  переводомъ  Одиссеи  подарилъ  поэз1Ю  нашу  превосходнымъ 
Русскимъ  творешемъ.  Не  сравнивая  достоинства  обоихъ  переводовъ, 
переводчикъ  Данте  добросов-Ьстнымъ  трудомъ  своимъ  пополнилъ 
недостатокъ,  давно  ощутительный  въ  нашей  литератур*.  И  трудъ 
его  удостоенъ  всемилостив-Ьйшаго  награждешя. 

Правительство  равно  поощряетъ  полезные  и  замечательные  труды 
во  вс^хъ  отрасляхъ  письменной  деятельности.  Наука  им^етъ  въ 
немъ  благосклоннаго  поощрителя  и  покровителя:  сама  поэзхя  не 
остается  безъ  сочувств1я  и  внимашя. 

Закончимъ  статью  свою  общимъ  выводомъ,  равно  зам^чатель- 
нымъ  и  отраднымъ.  Въ  нынешнихъ  тревожныхъ  и  военныхъ  обстоя- 
тельствахъ  вооруженная  и  отражающая  РоссГя  не  ослаб^ваетъ  въ 
своей  ученой  и  литературной  деятельности,  обращая  ее,  преимуще- 
ственно, на  труды  самостоятельные,  отечественные  или  имеюпце 
общую  всемхрную  цену  и  занимательность.  Правительство,  коего 
все  внимате  могло  бы  быть  поглощено  важностью  настоящихъ  со- 
бытШ,  во  всеобъемлющей  своей  любви  ко  всему,  что  относится  къ 
пользе  и  славе  отечества,  уделяетъ  внимаше  свое  и  на  труды 
науки  и  словесности. 

Въ  семъ  обоюдномъ  проявдеши  заключаются  несомненные  при- 
знаки духовной  СИ.1Ы  настоящей  Росс1и  и  благонадежный  залогъ 
ея  грядущихъ  судебъ. 


ЬХХУШ. 

о   СЛАВЯНОФИЛАХЪ. 
1855. 

Не  знаю,  вредно  ли,  или  н'Ьтъ,  направлеше,  такъ-называемое, 
славянофильское.  Но  судя  объ  этомъ  направленш  въ  отношенш 
чисто-литературномъ  (которое  одно  подлежитъ  нашему  сужденш), 
невозможно,  по  мн]^н1ю  моему,  признавать  въ  немъ  ничего  предо- 
судительнаго.  Если  же  подъ  лнттературною  вывескою  скрывается 
тайна  политическая  и  вредный  умыселъ,  то  это  д'Ьло  другое.  Но 
оно  уже  не  подлежитъ  цензур*,  а  высшему  правительству.  Цензура 
же  должна  судить  не  лицо,  не  автора,  а  только  представляемое 
имъ  сочинеше.  Если  совращать  ее  съ  прямыхъ  правилъ,  коими 
руководствоваться  она  должна,  въ  силу  даннаго  ей  устава,  если 
требовать  отъ  цензуры,  чтобы  она  иначе  смотрела  на  рукопись 
такъ-называемаго  славянофила,  нежели  на  рукопись,  наприм^ръ^ 
посл'1дователя,  такъ-называемой,  натуральной  школы^  то  суждешя 
ея  будутъ  неминуемо  пристрастны,  своевольны  и  следовательно  про- 
тивозаконны. Обращаясь  къ  прозвашю  славянофиловъ,  нельзя  не 
заметить,  что  это  прозваше  насмЬшливое,  данное  одною  литтератур- 
ною  парт1ею  другой  партш.  Это  чисто  семейныя,  домашнхя  клички. 
Л-бть  за-сорокъ  предъ  симъ,  мы  же,  тогда  молодые  литтераторы 
Еарамзинской  школы,  такъ  прозвали  А.  С.  Щипшова  и  школу  его. 
Въ  последнее  время  прозвище  это  воскресили  и  обратили  къ  н*- 
которымъ  Московскимъ  литтераторамъ,  приверженцамъ  старины.  Изъ 
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журнальныхъ  сплетней  и  пересм^шевъ  возникло  пугало,  облеченное 
политическою  таинственноепю.  Собственно  же,  судя  о  славянофиль- 
стве по  его  словопроизводству,  мудрено  заключить,  что  можетъ 
бшъ  вреднаго  въ  любви  къ  Славянамъ,  нашимъ  предкамъ  и  одно- 
плененншгь  братьямъ,  и  въ  любви  къ  Славянскому  языку,  который 
былъ  языкомъ  нашей  исторга  и  есть  языкъ  нашей  церкви?  Отка- 
заться отъ  чувства  любви  ко  всему  Славянскому,  значило  бы  отка- 
заться намъ  отъ  исторш  нашей  и  отъ  самтаъ  себя.  Государь  Им- 
ператоръ  Николай  I  въ  достопамятныхъ  словахъ  своихъ,  обргйцен- 
ныхъ  къ  профессорамъ,  сказалъ:  „надобно  сохранить  то  въ  Россга, 
что  искони  6*6^.  Следовательно,  должно  сохранять  и  родовое  чув- 
ство любви  къ  Славянскому  нашему  происхождешю. 

Повторяю,  если  гд-Ь-нибудь  и  въ  комъ-нибудь,  подъ  оболочкою 
славянолюб1я,  таится  н^что  другое  и  вредное,  то  должно  преследо^^ 
вать  и  преграждать  это  другое,  но  нельзя  преследовать  славяно- 
люб1я,  ин^че  пришлось  бы  преследовать  чувство  и  образъ  мыслей 
чисто  Руссше  и  свойственные  каждому  изъ  насъ;  кому  только  до- 
роги имя  Русскаго  и  сопряженныя  съ  этимъ  именемъ  родственныя, 
семейныя  и  духовныя  предатя  нашей  народной  исторической  и 
государственной  жизни. 

Что  же  касается  прямо  до  статьи  О  Богатыряхъ,  я  никакъ  не 
могу  доискаться  въ  ней  политическаго  значен1я,  и  во-первыхъ  про- 
сто потому,  что  не  могу  признать  автора  ея  сумасшедшимъ,  а 
одному  безум1Ю  можно  было-бы  приписать  намереше  противодей- 
ствовать существующему  законному  порядку  полуисторическою,  по- 
лубаснословною картиною  нравовъ,  обычаевъ  и  поверхй,  существо- 
вавшихъ  въ  Россш  почти  за  1000  летъ  до  йасъ.  Даже  и  сето- 
ванья  объ  этой  отдаленной  эпохе  могутъ  быть  также  не  важны  и 
чужды  всякаго  политическаго  умысла,  какъ  обпця  сетовашя  поэтовъ 
о  золотомъ  веке,  а  потому  за  исключен1емъ  двухъ  или  трехъ  местъ 
въ  цитатахъ,  приводимыхъ  авторомъ  изъ  древнихъ  песней,  я  по- 
лагаю, что  статья  К.  С.  Аксакова,  въ  теперепшемъ  ея  изложеши,  не 
можетъ  по  цензурнымъ  правиламъ  подлежать  запрещенш  Нужнымъ 
считаю  присовокупить,  что  и  эти  места,  сами  по  себе  какъ  цита- 
ты, не  предосудительны  и  составляютъ  выражеше  временъ  давно- 
минувшихъ,  не  имеющихъ  никакого  соотношешя  къ  нашимъ  вре- 
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менамъ.  Но  по  легвомыслш  и  нев^Ьжеству  многихъ  читателей  эти 
выписки  могли  бы  для  н^которыхъ  служить  поводоиъ  къ  соблазну, 
и  следовательно  благоразумие^  ихъ  устранить.  Въ  дополнеше  къ 
моимъ  зам^чашямъ,  позволю  себ^  подкрепить  ихъ  общимъ  заклю-' 
четемъ.  Бол^е  40  л^тъ  принадлежу  я  къ  звашю  писателей.  Съ 
н^которымъ  самолюбхемъ  и  съ  благодарноепю  замечу,  что  дЬятель- 
ности  моей  по  этому  звашю  отчасти  обязанъ  возможноспю  и  че- 
СТ1Ю  подавать  нын^  голосъ  мой  въ  главномъ  управленш  цензуры, 
Такимъ  образомъ,  думаю  безъ  из.1ипгаей  гордости,  что  нельзя  отка- 
;^ть  мне,  по  крайней  м^р^,  въ  опытности  моей  по  этому  вопросу. 
Руководствуясь  этою  0НЫТН0СТ1Ю  и  добросовестнымъ  убеждешемъ, 
которое,  впрочемъ,  разделяли  со  мною  лучш1е  и  благонамеренней- 
ппе  напга  писатели,  начиная  съ  Карамзина  и  Жуковскаго,  скажу 
откровенно,  что  все  многосложныя,  подозрительныя  и  слиппюмъ 
хитро  обдуманныя  притеснетя  цензуры  не  служатъ  изменетю 
въ  направлеши  мыслей,  понят1Й  и  сочувствШ.  Напротивъ,  они  только 
раздражаютъ  умы  и  отвлекаютъ  отъ  правительства  людей,  которые 
по  дарован1ямъ  своимъ  могутъ  быть  ему  полезны  и  нужны.  Нако- 
нецъ,  эти  притеснешя,  или  излиптя  стеснешя,  могутъ  именно  воз- 
родить ту  опасность,  отъ  которой  думаютъ  отделаться  прозорливо- 
СТ1Ю  цензурной  строгости.  Они  могутъ  составить  систематическую 
0ПП03ИЦ1Ю,  которая  и  безъ  журнальныхъ  статей  и  мимо  стоокой 
цензуры  получить  въ  обществе  значеше,  весъ  и  вл1ян1е.  Подо- 
зревая такихъ  и  такихъ-то  писателей,  правительство  облекаетъ  ихъ 
въ  политическШ  характеръ  и  обращаетъ  на  нихъ  общественное 
мнеше.  Самое  молчате  ихъ  полно  смысла  и  значешя.  При  закон- 
ныхъ  средствахъ  нашего  правительства  ему  и  намъ  еще  долго  не- 
чего опасаться  злоупотреблешй  нашей  литтературы.  Скорее  следуетъ 
опасаться  действ1я  и  последствШ  насильственнаго  молчашя. 

Позволительно  въ  умеренной  свободе  излагать  свои  мнешя,  же- 
лашя,  даже  и  тогда,  когда  они  не  буквально  согласны  съ  обпщмъ 
порядкомъ  и  ходомъ  действительности,  выражешя  эти  уже  и  темъ 
безвредны,  что  они  самымъ  деломъ  выражешя  испаряются  и  къ  тому 
же  обезсиливаются  и  неутрализируются  противодейств1емъ  другихъ 
мнешй,  другихъ  воззренШ,  направлеши.  Взаперти  всяк1Й  протестъ, 
даже  въ  основаши  своемъ  безопасный,  крепнетъ  и  безмолвно  воо- 
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ружается.  Правительство  обязано  заботиться  не  только  о  текущемъ 
днЬ  и  о  случайныхъ  явлешяхъ,  съ  нимъ  сопряженнихъ,  но  еще 
бол^е  должно  пещись  о  будущеиъ  и  о  собыпяхъ,  воторыя  могутъ 
зародиться  въ  настоящемъ,  чтобы  въ  посл'Ьдствш  созреть  и  осу^ 
ществнться. 


ЪХХ1Х, 

ОВОЗРЪНШ  НАШЕЙ   СОВРЕМвННрЙ   ЛИТТЕРАТУРНОИ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  СЪ  тачки  ЗРЪШЯ  ЦЕНЗУРНОЙ. 

1 8  6  7. 
I. 

Въ  настоящей  литтератур'Ь  нашей  н-Ьтъ,  въ  собственномъ  смы- 
е2г]&,  вреднаго  и  злонам^реннаго  направлешя.  Основные  начала,  на 
коихъ  зиждется  благосостоян1е  государства,  не  нарушаются  ею:  то 
есть  религ1я,  верховная  власть  и  чистота  нравственности  не  оскор- 
бляемы изложешемъ  мн^шй,  которыя  могли  бы  потрясти  эту  трой- 
ственную святыню  общественнаго  порядка.  Впрочемъ  эгиуъ  хва- 
литься еще  неч^мъ.  Оно  иначе  и  быть  не  можетъ.  При  существо- 
ваши  предупредительной  цензуры,  при  твердой  и  безусловной  сил* 
правительства  нашего,  всякое,  со  стороны  писателей,  покушеше 
посягнуть  на  общественный  порядокъ  было  бы  не  только  безумно, 
но  и  несбыточно. 

Между  т4мъ  недостаточно,  чтобы  въ  печати  не  выказывались  • 
явныя  посягательства  на  коренныя  начала  общественнаго  и  закон- 
наго  благоустройства.  Предосудительны  и  опасны  могутъ  быть  по- 
таенныя  попытки  д']&йствовать  въ  этомъ  смысл*,  и  т*мъ  опаснее, 
что  прикрытыя  и  облеченныя  хитростью  слова  могутъ  быть  пе- 
редаваемы •  въ  тайпЬ,  какъ  лозунгъ,  отъ  одного  другому  соумыш- 
леннику. По  уб-Ьждешю  моему,  н*тъ  и  того.  У  насъ  въ  литтера- 
тур*  могутъ  быть  единомышленники,  парт1и,  пожалуй  старообрядцы 
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(вакъ,  йаприм^ръ,  „Русская  Бесгьда^)^  но  злоумышлеиниковъ  н'Ьтъ. 
Нгьть  начам  злонамгьрешшхь  и  возмутгшгельныхъ. 

Если  и  встречались  изредка  выходки,  вспышки,  которыя  могли 
давать  справедливый  поводъ  къ  перетолковашю  въ  смысл']^  предо- 
судительномъ,  то  и  он^  были  разв^  совершенно  отд-]&льныя,  личныя' 
и  не  находили  ни  сочувствхя,  ни  отголоска  въ  большинстве  писа- 
телей. Напротивъ,  оне  подвергались  общему  осуждешю.  Когда  ми* 
нистерство  почло  себя  обязаннымъ  обратить  взыскательное  внима- 
Н1е  на  некоторый  стихотворешя  Некрасова  и  приняло  стропя  м^ры 
къ  предупрежд^шю  дальнМшихъ  уклонешй  въ  этомъ  род^,  то 
мите  изъ  журиалистовъ  и  молодым  пгштьелей  жоагьлщ  что^ 
всл1ьдстеге  запрещенгя  печатно  говоришь  о  сочгтенгям  Некрасова^ 
не  могли  они  орудгемь  критики  осудить  и  зсЯслеймить  всю  небла- 
говг^дность  и  неумтьстность  подобнаю  литтературнаго  своеволгя. 

Можно  сказать  положительно,  что  современная  наша  литтера- 
тура  не  заслуживаетъ,  чтобы  заподозрили  ея  политичесшя  и  нрав- 
ственныя  уб^ждешя.  Вопросы  религюзные  и  существенно  государ- 
ственные- остаются  для  нея  неприкосновенными  какъ  предметы  без- 
условнаго  и  безграничнаго  почиташя.  Когда  въ  журналахъ  наШихъ 
завязалась  довольно  живая  полемика  о  н'Ькоторыхъ  отношешяхъ 
кр^постнаго  состояшя  въ  Россш,  то  министерство  обратило  тотчасъ 
вниман1е  свое  на  эти  прешя.  Въ  управлеше  мое  министерствомъ, 
я,  циркуляромъ  въ  цензурные  комитеты,  прхостановилъ  эту  полемику, 
и  съ  той  поры  она  не  возобновлялась.  Журнальныя  разсуждетя  о 
семъ  предмегЬ  не  выходили  изъ  границъ  чисто  теоретическихъ,  но, 
со  вс^мъ  гЬмъ,  какъ  сей  вопросъ  есть  государственный  и  подлежитъ 
разсмотрен1ю  и  разрешешю  одного  правительства,  то  онъ  и  не 
можетъ  быть  печатно  обсуждаемъ  иначе,  какъ  съ  соизволешя  на  то 
правительства. 

Но,  съ  другой  стороны,  нельзя  не  заметить*  и  не  сознаться, 
что  частные,  не  скажу  второстепенные,  а  состоящхе  на  гораздо 
низшей  степени,  общественные  вопросы  возбуждаютъ  пытливость, 
деятельность  современной  литтературы  и  подвергаются  ея  изсл^до- 
вашямъ.  Это  явлете  новое,  или,  лучше  сказать,  возобновленное 
после  несколькихъ  летъ  наложеннаго  молчашя.  Не  позволяю  себе 
судить  объ  этомъ  пер10де  литтературнаго   молчан1я:  можетъ  быть, 

3 


34       ОБОЗРЪШЕ   НАШЕЙ    СОВРЕМЕННОЙ  ЛИТТЕРАТТРНОЙ  ДЪЯТЕЛЬНООТИ. 

временныя  м:Ьры  строгости  и  были  вынуждены  необходимоспю^  въ 
виду  современныхъ  событШ  и  Е1вропейскаго  волнешя.  Во  всякомъ 
случае,  повторю,  что  некоторое  вмешательство  .шттературы  въ  д4ла 
общественныя — яв.1ен1е  у  насъ  не  новое.  Оно  только  поражаетъ 
мнимою  новизною  гЬ  лица,  воторыя  незнакомы  съ  ходомъ  нашей 
литтературы.  И  въ  прежшя  времена  наши  писатели  подавали  го- 
лосъ  въ  живыхъ  и  общественныхъ  вопросахъ.  Они  им^ли  свои 
перюды  благоразумной  и  законной  свободы  съ  одобрешя  цензуры. 
Въ  доказательство  того  можно  исчислить  мног1я  сочинешя  и  книги, 
вышедш1я  въ  царствован1е  Екатерины  II,  Павла  I,  Александра  и 
въ  начал']^  царствовашя  Николая  Павловича,  который  возбуждаютъ 
нын^  напуганную  опасливость  цензуры;  друг1Я  и  совершенно  за- 
прещены. 

Нын^  въ  литтературу  нашу  входятъ  вопросы  спещальные,  на- 
прим'Ёръ,  по  части  народной  промышленности,  торговли  и  статистики, 
и  друпе  относящ1еся  ^|0  преобразовашй  и  усовершенствован1й  въ 
государственно-матер1альномъ  отношеши.  Эти  вопросы  приняли  нын^ 
большое  развит1е  въ  журналахъ,  но  они  не  принадлежатъ  къ  во- 
просамъ  щекотливымъ  и  раздражительнаго  свойства.  Нельзя  не 
желать,  чтобы  предоставлена  была  имъ  н'^которая  ум']&рецная  сво- 
бода и  чтобы  со  стороны  министерства  финансовъ,  министерства 
внутреннихъ  д^ъ  и  главнаго  управлешя  путей  сообщешя  не  было 
излишняго  вм']&шательства  для  преграждешя  развит1я  и  обсуждешя 
этйхъ  вопросовъ,  совершенно  практическихъ.  Приступимъ  теперь 
прямо  и  откровенно  къ  разсмотр'Ьшю  вопроса,  им'Ьющаго  свою 
важность  и  относительную  щекотливость.  Литтература  наша,  въ 
особенности  журналы,  д-Ьятельно  принялась  въ  последнее  время  за 
обличенхе  и  исправлеше  злоупотреблен1й,  вкравшихся  и  укоренив- 
шихся въ  нижнихъ  слояхъ  нашей  администрацш.  Это  явлеше  также 
не  новое.  Съ  давнихъ  временъ  Сумароковъ,  фонъ-Визинъ,  позднее 
Капнистъ  и  мнопе  друпе  преследовали  на  театр-Ь,  въ  сатирахъ, 
романахъ,  журналахъ  русское  крючкотворство,  подьячество,  ябед- 
ничество, взяточничество  и  злоупотреблешя  пом-Ьщичьей  власти.  Къ 
сожал^нхю  должно  признаться,  что  эти  исправительные  нападки 
и  преследовашя  мало  содействовали  не  только  къ  искоренешю, 
но  даже  и  к(ь  исправлешю  зла.  За  то,  съ  другой  стороны,  можно 
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снроснть:  ослабили  ли  они  чувство  покорности  къ  монархической 
власти  и  ея  охранительное  д'Ьйствхе  въ  Россш?  Потрясены  ли  были 
ими  общественное  устройство,  законный  порядокъ  и  повиновеше 
частнымъ  властдмъ?  На  эти  вопросы  двухъ  отв^товъ  быть  не  мо- 
жетъ.  Всбмъ  ясно,  что  такихъ  вредныхъ  посл']&дств1й  не  было. 

Должно  сказать  всю  правду:  въ  прежшя  времена  эти  нападки 
были  отд^ьные,  временные;  нын^  они  приняли  объемъ  бол'Ье  об- 
ширный, характеръ  бол'Ье  постоянный  и  систематичесшй.  Можно  бы 
назвать  это  направлеше  слгьдственною  лаштературою.  Лнттература 
обратилась  въ  какую  то  слгьдствениую  коммиссгю  ншшихъинстанщй. 
Наши  литтераторы  (наприм4ръ,авторъ  Губернскихъ  Очеркоеъ  и  друпе) 
превратились  въ  какихъ  то  лгшьтературныхь  етановыхъ  и  слгьдствен- 
ныхъ  приставовъ.  Они  сл'Ьдятъ  за  злоупотреблешями  мелкихъ  чинов- 
никовъ,  .товятъ  ихъ  на  жЬстЬ  преступлешя  и  доносятъ  о  своихъ 
поимкахъ  читающей  публике,  въ  надежд']^  вм']&стЬ  съ  т^мъ,  что  ихъ 
рапорты  дойдутъ  и  до  св']&д^шя  высшаго  правительства.  Въ  литтера- 
турномъ  отношен1и  я  осуждаю  это  господствующее  нын%  напра- 
влен1е:  оно  матер1ализируетъ  литтературу  подобными  снимками  съ  ^ 
живой,  но  низкой  натуры,  низводитъ  авторство  до  какой  то  меха- 
нической фотографш,  не  развиваетъ  высшихъ  творческихъ  и  худо- 
жественныхъ  силъ,  покровительствуетъ  посредственности  даровашй 
этихъ  фотографовъ-литтераторовъ  и  отклоняетъ  нашу  литтературу  отъ 
путей,  пробитыхъ  Карамзинымъ,  Жуковскимъ  и  Пушкинымъ.  Мнопе 
негодуютъ  на  то,  что  эти  живописцы  изображаютъ  одну  худую 
сторону  лицъ  и  предметовъ.  И  негодуютъ  справедливо.  Но  д-Ьло 
въ  томъ,  что  пошлость  и  пятна  скор'Ье  кидаются  въ  глаза,  что 
легче  ихъ  схватывать  и  описывать.  Область  нравственно-прекраснаго 
и  возвышеннаго  не  всЬмъ  доступна.  Родись  у  насъ  великое  даро- 
ваше,  какъ  Жуковсшй  или  Пушкинъ,  и  въ  литтератур'Ь  нашей 
откроются  новые  горизонты.  Я  сознаю,  что  нынешнее  направленхе 
неудовлетворительно,   неугЬшительно,    но  опасно  и  вредно  ли  оно 

въ  государственн(ш:ь  и  правительственномъ  отношеши?— решительно  , 

не  признаю  того.|  Напротивъ,  если  такому  направлешю  приписывать 
какую-нибудь  относительную  пользу,  то,  безъ  сомн4н1я,  правитель- 
ству благопрхятную.  Отъ  этихъ  тысячи  разсказовъ,  тысячу  разъ 
повторяемыхъ,  общество  наше  ничего  новаго  не  узнаетъ.  Вся  Рос- 

8* 
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С1Я  на  практике  давно  затвердила  наизусть  прод^ки  нашего  чинов* 
ничьяго  люда.  Вс^  отъ  нихъ  бол^е  или  менЬе  страдаютъ.  Следова- 
тельно, зло  невъ  томъ,  что  разсвазывается,  а  въ  томъ,  что  делается. 
Каждый  крестьянинъ,  и  не  читая  журналовъ,  знаетъ  лучше  всякаго 
остроумн^йшаго  писателя,  что  за  челов^къ  становой  приставь.  Но 
вь  этихь  журнальныхь  обличен1яхь  можетъ  быть  и  вь  самомъ 
д&т'Ё  есть  несомн'Ённое  добро,  а  именно:  возрождающееся  оть  нихь 
уб^жденхе  въ  народе,  что  высшее  правительство  не  принимаеть, 
такъ  сказать,  на  себя  ответственности  вь  этихь  злоупотреблен1яхь, 
не  застраховываеть  ихь  закономь  молчашя,  который  налагается 
на  общество;  напротивь,  соболезнуя  больному,  оно  не  лишаетъ  его 
отрады  поохать  и  покряхтеть,  когда  приходится  ему  жутко.\ 

Я  убеждень,  и  мое  убеждеше  основано  на  многихь  личныхь 
свидетельствахь,  что  нынешнее  снисходительное,  противу  прежняго, 
ослаблеше  цензуры  имело  самое  благопр1ятное  действ1е.  Оно  во 
многихь  отозва.10сь  живейшею  благодарност1ю  кь  Государю;  обра- 
тило къ  правительству  многихь,  которые,  при  напряженномь  мол- 
чан1и  литтературы,  держались  вь  какой-то  тайбой  оппозицш,  и  ныне 
вь  печати  те  же  самые  мыслять  гораздо  умереннее  и  благонаме- 
реннее нежели  готовы  были  дтьйствовать  еъ  кругу  рукописной 
литтературы,  а  она^  очень  любимая  въ  Россш,  имгьетъ  несравненно 
болгье  важности  и  цгьнности  въ  глазахъ  читающей  публгиси.  По 
справкамь,  заслуживающимь  доверенности,  известно,  что,  до  разре- 
шешя  напечатать  комедхю  ^^'оре  оть  ума^,  она  вь  несколько  де- 
сяткахь  тысячь  рукописныхь  экземпляровь  разошлась  повсейРос- 
С1И.  Подобнаго  результата  вь  печати  она  не  имела  бы  никогда. 
Этоть  примерь  можеть  отнестись  и  ко  всемь  другимъ  рукописямь. 
Неть  сомнетя,  и  это  также  подтверждается  фактами,  что  внутри 
Россш  эти  журнальныя  нескромности  и  сплетни  не  имеють  ника- 
кого вреднаго  действ1я.  Оне  никого  не  смущають,  а  разве  многихь 
потешають.  До  верховной  власти  восходить  одна  благодарность. 
По  Русскому  понятш  и  чувству,  все  доброе  истекаеть  оть  Государя, 
а  все  худое  оть  нерадивыхь  исполнителей  воли  Его.  Следовательно, 
и  вь  этомь  случае,  губерши,  терпя  административныя  злоупотреб- 
лешя,  утешаются  темь,  что  Государь  дозволяеть  на  нихь  указывать 
и  жаловаться  сь  горемь    и   смехомь   по    поламь.    Такой    выводь 
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вееыса  важенъ.  Для  прюбр^тешя  его  можно  пожертвовать  личностью 
н1которых1  недостойныхъ  взяточниеовъ  и  необдуманною  щекотли- 
востью гЬхъ,  которые  въ  нападкахъ  на  частныя  злоупотреблешя 
видятъ  посягательство  на  священное  начало  и  право  власти.  Все 
отъ  Бога;  ло  между  т4мъ  н^тъ  никакого  кощунства  въ  жалоб* 
на  дурную  погоду,  когда  идетъ  проливной  дождь  и  на  двор*  сля- 
коть. Также  и  зд^сь  жалобы  на  личныя  отд^льныя  приг1&снен1я 
не  им^ютъ  въ  виду  верховной  власти. 

Если,  по  моему  мн^шю,  помянутое  направлеше  литтературы 
нашей  не  производить  соблазна  во  внутренней  Россш,  то  здЬсь  въ 
Петербург*  д*ло  другое.  Въ  высшемъ  обществ*,  и  то  въ  весьма 
ограниченномъ  кругу  т*хъ,  которые  изредка  и  случайно  читаютъ 
по  русски,  понятно,  что  Русская  грамота,  мало  имъ  знакомая, 
им*етъ  въ  глазахъ  ихъ  особенную  важность.  Имъ  какъ-то  дико  и 
странно  вид*ть  мысль,  облеченную  въ  Русск1я  буквы.  Они  уже 
свыклись  .съ  выражен1ями  иностранныхъ  языковъ;  но  имъ  кажется, 
что  Русская  азбука  совс*мъ  не  на  то  составлена,  чтобы  служить 
проводникомъ  и  выражешемъ  Русскаго  ума.  Какъ  Ьъ  этомъ  отно- 
шети,  такъ  и  во  многихъ  другихъ,  мы  увлекаемся  чужими  вл1я- 
шями  и  порабощаемся  чужимъ  страхомъ.  Если  смотр*ть  безпрн- 
страстно  и  не  малодушно,  то  какъ  не  убедиться,  что  Русская  литте- 
ратура  не  им4етъ  того  господства,  не  облтена  въ  ту  диктаторскую 
власть^  котюрыми  вооруоюена  она  на  Западгь.  Русски  журналъне 
есть  ни  АнглШскШ,  ни  Французск1й.  Онъ  не  вожатый,  не  глашатай 
той  или  другой  политической  партш.  Наша  литтература  не  есть 
передовой  заотргьльщикъ  общественнаго  мнтьнгя.  Наша  письменность 
даже  и  въ  т4хъ  пр1емахъ,  которые  наибол-Ье  пугаютъ  н-Ькоторыхъ, 
своею  мнимою  наступательносию,  все  еще  далеко  отстоишь  отъ 
общаю  изустнаго  мнгьнгя.  Въ  самыхъ  р^кихъ  выражен1яхъ  своихъ, 
она  разв4  дозволяетъ  себ-Ь,  или  дозволяютъ  ей,  говорить  кое-что  и 
кое-какъ  о  томъ,  что  у  всЬхъ  на  ум4  и  на  язык'Ь  и  что  говорится 
громогласно  на  вс4хъ  перекресткахъ  обширнаго  нашего  государства. 
Можно,  конечно,  лишить  ее  и  этого  безобиднаго  и  весьма  ум^рен- 
наго  права,  но  какая  будетъ  отъ  того  польза  и  кому?  ужъ  в-Ьрно 
не  правительству.  Это  мое  глубокое,  совестливое  и  испытанное 
уб^ждеше. 
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Литтературу  нашу  можно  усыпить  и  заставить  ее  молчать,  но 
возвратить  ее  насильственно  къ  патр1архальной  и  пастуше(Ж)й 
простоте  золотаго  в^ка— д'&ко  невозможное*.  Мы  живемъ  въ  в^къ 
испъгЕанШ  и  великихъ  собьгпй.  Литтература  не  можетъ  оставаться 
беззаботною,  посреди  озабоченнаго  общества.  Севастопольск1е  громы 
пробудили  въ  насъ  новыя  ноняпя,  новыя  стремлен1я,  новую  потреб- 
ность въ  назидательномъ  самопознати.  Въ  нашемъ  обществе,  вавъ 
и  во  всякомъ  другомъ  челов^ческомъ  обществе,  гн']^дятся  свои  не- 
дуги, свои  язвы  и  недостатки.  Посл^дшя  событхя  строго  указали  намъ 
на  эти  немощи.  Воспользуемся  урокомъ  и  постараемся  сознательно 
измерить,  осязать  и  привести  въ  ясность  наше  внутреннее  поло- 
жеше.  Злоупотреблешя  ли  нашей  литтературы,  излишняя  ли  свобода 
ея  породили  гЬ  невозможности,  тЬ  преграды,  который,  такъ  ска- 
зать, сковали  волю  самаго  благодушнаго  и  самаго  энергическаго 
изъ  властителей  и  вм^сгЬ  съ  нею  сковали  вс^  усил1я  доблести  и 
самоотвержешя  храбраго  войска  и  благочестиваго  народа.  Не  в^рн^е 
ли  будетъ  искать  въ  непробудномъ  молчанш  одну  изъ  причинъ 
многихъ  заблуждешй,  предуб'Ьждешй  и  ошибокъ?  Зач-Ьмъ  предпо- 
лагать опасность  тамъ,  гдЬ  ея  н4тъ  и  осл-Ьплять  себя  доброволь- 
нымъ  и  умышленнымъ  нев'^Бд'^шемъ  опасностей,  о  которыя  преты- 
каются ноги  наши?  Для  насъ,  въ  противность  другимъ  обществамъ, 
опасность  отъ  приведеннаго  въ  систему  молчангя  пока  гораздо 
пагубн-Ье,  нежели  опасность  отъ  н-Ькотораго  миоюглаюлангя.  Излиш- 
няго  вреднаго  многоглаголашя  при  цензур-Ь  н-Ьтъ  и  быть  не  можетъ; 
каждому  противод'Ьйств1ю  есть  свое  время;  обязанность  благора- 
зум1я  и  верховной  власти  есть  своевременное  прим%нен1е  той  м^ры, 
того  оруд1я,  на  которыя  указываютъ  потребность  и  сила  обстоя- 
тельствъ.  Никому  не  уступлю  въ  любви  къ  отечеству  и  въ  в4рно- 
цодданической  преданности  къ  Государю,  но  вм-ЬсгЬ  съ  тЬмъ  скажу, 
что  не  вижу  теперь  ни  мал-Ьйшей  опасности,  угрожающей  со  сто- 
роны .таттературы.  Напротивъ  думаю,  что  для  общей  пользы  не 
должно  усыплять  ея.  Она  должна  быть  бдительнымъ  и  откровен- 
нымъ,  но  ум'^Бреннымъ  выраженхемъ  общества:  выражешемъ  потреб- 
ностей его,  уповашй  и  ожидашй,  даже  и  опасетй  и  жалобъ,  разу- 
меется, не  раздражающихъ,  не  возмущающихъ  страстей,  а  возбу- 
ждающихъ  разумное  вниманхе  общества.  Она  зеркало,  въ  которомъ 
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изображается  и  сосредоточивается  общество,  съ  соизволешя  и  подъ 
надзоромъ  и  опекою  правительства. 

Изъ  того  не  сл-Ьдуеть,  что  я  желаю  совершенно  развязать 
руки  писателямъ  и  совершенно  обезоружить  цензуру.  Н^тъ,  я 
желаю,  чтобы  цензура  наша  была  сильна,  но  вм'Ьст'6  съ  тЪнъ 
благоразумна  и  прозорлива,  и  не  мелочна  и  не  придирчива.  Не 
вижу  пользы  при  каждомъ  движен1и  прицеплять  литтературЬ  тормазъ, 
если  впереди  дорога  гладкая.  Тормазъ  хорошъ  и  необходимъ,  когда 
въ  виду  крутой  скатъ,  или  косогоръ;  но  теперь  ихъ  нЬтъ. 

Со"  всЬмъ  т4мъ,  повторю,  положеше  нашей  литтературы  не 
блестящее.  Б4да  въ  томъ,  что  во  глав*  ея  стоятъ  не  велик1е  писа- 
тели, а  бол4е  или  менЬе  ловк1е  и  смышленные  журналисты.  Про- 
мышленная, торговая,  любостяжательная,  однимъ  словомъ,  реальная 
сторона  в4ка  отразилась  и  на  нашей  литтературф.  Н4тъ  вдохно- 
венья, творчества,  безкорыстной  и  благородной  любви  къ  искусству. 
Но  что  же  тутъ  дЬлать?   Цензура  горю  этому  помочь  не  можетъ, 

Но  въ  настоящемъ  положен1и  цензуры  можно  было  бы  ей 
помочь,  уяснивъ  и  упростивъ  д4йств1я  ея.  Собственно  н'Ьтъ  у  насъ 
цензурнаго  устава,  хотя  изданный  въ  1828  году  не  отмФненъ.  Но 
ни  цензоры,  ни  писатели  не  могутъ  имъ  руководствоваться  и  за- 
конно ссылаться  на  него.  Частныя,  временныя  предписан1я,  въ  без- 
численномъ  множестве  изданныя,  по  разнымъ  случаямъ,  можно  ска- 
зать, загромоздили  уставъ  такъ,  что  до  него  добраться  нельзя.  Та- 
кимъ  образомъ,  одна  изъ  важн']&йшихъ  отраслей  нашего  охрани- 
тельнаго  законодательства  совершенно  запутана  и  лишена  необхо- 
димаго  единства.  По  моему  мн^шю,  нужно  безотлагательно  возста- 
новить  нын-Ь  только  нарицательно  существующ1й  уставъ  и  сд-Ьлать 
въ  немъ  изм4нен1я  и  пополненхя,  как1я  признаются  нужными.  За- 
т4мъ  сл^дуетъ  совершенно  отменить  всЬ  предписашя  и  распоря- 
жешя,  которыя  были  отдельно  изданы. 

• 

П. 

Цензура,  С1я  управа  благочин1я  мыслей  и  выражешй,  являю- 
щихся въ  печати,  не  можетъ  (за  исключен1емъ  н^которнхъ  вер- 
ховныхъ  и  основныхъ   началъ,  которыя,  впрочемъ,  и  остаются  не 
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прикосновенными)  во  вс^хъ  дМств1яхъ  свонхъ  руководствоваться 
прим^нешемъ  положительныхъ  и  ясныхъ  узаконешй,  подобно  вся- 
кому другому  административному  учреждёшю.  И  тамъ  бываютъ 
ошибки  и  недоразум%шя,'Хотя  дМствхя  и  законы  твердо  выведены 
въ  параллельной  точности. 

Какъ  же  имъ  не  быть  въ  д&гЬ  цензуры,  гд%  по  большей 
части  все  предоставлено  личному  уразум^шю,  а  чаще  всего  лич- 
нымъ  догадкамъ.  Въ  цензуре,  кром^  тЬхъ  коренныхъ  началъ,  о 
которыхъ  сказано  выше,  все  прочее  условно  и  почти  неуловимо. 
Зд^сь  н^тъ  ясныхъ  указатй,  непреложныхъ  запреп],ешй,  буквально 
означающихъ  то,  что  дозволено,  и  то,  что  запрещено.  Многое  за- 
виситъ  отъ  внутренняго  сознашя,  въ  силу  коего  авторъ  выразилъ 
свою  мысль,  отъ  П0НЯТ1Я  и  догадки  цензора  при  суждеши  того,  что 
написано,  и  отъ  частныхъ  впечатл^тй  и  лнчныхъ  расположешй 
разнородныхъ  читателей  при  чтенш  написаннаго.  Тутъ  открывается 
безграничное  поле  для  встр^чъ  и  столкновешй  мнЬшямъ  и  уб^ж- 
дешямъ,  и  уб^ждетямъ  разномысленнымъ  и  другъ  другу  противо- 
Р'^Бчащимъ.  Отд'1льно  взятое  уб'ккдеше  каждое  можетъ  быть  равно 
основательно  и  добросов'бстно,  но  въ  общемъ  итог%  выводятся  за- 
ключешя  спорныя  и  взаимно  обвинительныя.  Можно  ли  требовать 
отъ  автора,  чтобы  онъ  въ  увлечеши  своемъ  никогда  не  обмолвился 
или  не  подалъ  повода  къ  превратному  толковашю  того,  что  онъ 
хот^лъ  сказать?  Отъ  цензора,  который  съ  утра  до  вечера  обязанъ 
прочитывать  исписанныя  кипы  бумагъ  и  производить  формальныя 
сл']^дств1я  надъ  каждою  фразою,  надъ  каждымъ  словомъ,  чтобы  от 
ничею  не  просмотргьм^  или  понялъ  все  имъ  прочитанное  точно  такъ, 
какъ  поймутъ  оное  посл-Ь  и  на  досугЬ  читатели,  увлеченные  иногда 
излишней  строгост1Ю  или  озабоченные  своими  личными  предуб^ж-' 
ден1ями.  Въ  такомъ  неопред^енномъ  положеши  часто  ве1  могутъ 
быть  правы  и  вс!  виноваты.  Не  ослаб.1яя  обязанности  цензуры, 
не  уменьшая  отв-Ьтственности  цензоровъ,  можно  дозволить  себ4  за- 
метить, что  несправедливо  было  бы,  упуская  изъ  виду  вышепри- 
веденныя  соображетя,  судить  о  печатныхъ  недосмотрахъ  или  даже 
и  проступкахъ  съ  безусловною  строгост1ю;  несправедливо  было  бы 
везд-Ь  искать  злонамеренности  тамъ,  гд4  часто  провинились  одна 
опрометчивость  автора  и  одно  недоразум^ше  цензора. 
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Ш. 

Настоящее  положеше  литтературы  нашей  можно  подразделить 
на  три  главныя  и  харавтеристнчесшя  направлешя: 

1)  Направлеше  правописательное  и,  такъ  сказать,  исправитель- 
ное, то -есть  изыскаше  и  пресл4доваше  вс4хъ  злоупотреблешй, 
вкравшихся  въ  нашъ  общественный  и  административный  быть. 

2)  Направлеше  бол4е  частное  и  одностороннее  и  принадле- 
жащее только  ограниченному  числу  писателей.  Оно  им-Ьотъ  ц-блью 
отстаивать  историческ1я  начала  наши,  нашу  старину,  нравы,  обычаи 
ея,  Русскую  самобытность,  основанную  на  духовномъ  начал*  пра- 
вослав1я,  и  противодМствовать  вл1ян1ю  Запада,  которому  мы,  по 
мн^шю  его,  слишкомъ  безусловно  подражаемъ  и  покоряемся. 

3)  Направлеше  ученое,  любознательное,  испытующее  и  прак- 
тическое. Ц4ль  и  способъ  сего  направлешя:  изученхе  и  разъясне- 
Н1е  вопросовъ,  вс4хъ  равно  занимающихъ;  распространеше  обще- 
полезныхъ  св-Ьд^нхй  по  вс4мъ  частямъ  государственнаго  управлешя 
въ  отношенш  гражданскомъ,  законодательномъ,  экономическомъ; 
знакомство  общества  съ  началами,  признанными  нов'^Бйшею  наукою, 
съ  успехами  и  улучшешями  во  всЬхъ  отрасляхъ  общежительнаго 
устройства.  Вс4  эти  три  направлен1я  не  новы  въ  нашей  литтератур-Ь. 
Знакомымъ  съ  ходомъ  ея,  изучившимъ  ея  творен1я,  легко  просле- 
дить ихъ  повторявш1яся  проявлешя.  Имъ  известно,  что,  начиная 
отъ  князя  Кантемира,  знаменитаго  нашего  государственнаго  санов- 
ника и  перваго  по  старшинству  изъ  св^тскихъ  нашихъ  писателей, 
исправительное  и  сатирическое  преслЬдоваше  домашнихъ  и  адми- 
нистративныхъ  злоупотреблен1й  не  переставало  отзываться  въ  Рус- 
ской письменной  д-Ьятельности.  Можно  было  бы  зд-Ьсь  исчислить 
МН0Г1Я  сатиричесшя  пер10дическ1я  издан1я,  исключительно  посвя- 
щенныя  обличешю  и  наказашю  общественныхъ  пороковъ,  какъ-то: 
взяточничества,  противозаконнаго  самоуправства,  нев']&жества  или 
безграмотности,  злоупотреблешй  помещичьей  власти.  Это  направ- 
леше господствовало  на  нашемъ  театр*.  Эту  сатирическую  стих1Ю 
находимъ  мы  почти  везд*,  равно  и  въ  одахъ  Державина,  и  въ 
басняхъ  Хемницера  и  Крылова.  Эта  свобода,  правительствомъ  да- 
рованная писателямъ  нашимъ,  никогда  не  потрясала  государствен- 
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наго  и  общественнаго.  порядка  и  не  ослабляла  любви  и  преданно- 
сти народа  къ  Царямъ.  Напротивъ,  она  возбуждала  общую  при- 
знательность къ  верховной  власти,  которая  въ  лиц*  Екатерины 
Второй  разрешила  журналъ  „Живописецъ"  и  комед1Ю  „Недоросль*, 
Бъ  лиц*  Императора  Павла  I  приняла  посвящеше  комедш  „  Ябеда *", 
и  въ  лиц*  Императора  Николая  I  ^звала  Русское  общество  на 
представлеше  „Горе  отъ  ума"  и  „Ревизора". 

Второе  направлен1е  литтературы  нашей,  известное  нын*  подъ 
назван1емъ  славянофильскаго,  также  явленхе  у  насъ  не  новое. 
Борьба  съ  западными  нововведешями  въ  нашу  Русскую  жизнь, 
борьба  съ  духомъ  подражатя,  выт*сняющаго  изъ  нашего  общества 
духъ  народной  первобытности  и  самостоятельности — издавна  отзы- 
валась во  многихъ  изъ  нашихъ  благонам*ренныхъ  и  монархическихъ 
писателей.  Не  входя  и  зд-Ьсь  въ  литтературныя  обозр4н1я  и  въ  ис- 
числен1я  личностей,  достаточно  будетъ  наименовать  одного  Шиш- 
кова. На  анти-западвыхъ  уб*жден1яхъ  въ  д*л*  литтературномъ  и 
общественномъ,  которыя  онъ  испов-Ьдываль  и  печатно  пронов-Ьды- 
валъ,  основана  известность  его.  Они  не  только  дали  ему  замеча- 
тельное м^Ьсто  въ  нашей  литтератур-Ь,  но,  безъ  сомн-Ьн!*,  открыли 
ему  поприще  къ  достижешю  высшихъ  государственныхъ  звагай  и 
почестей.  Онъ  также  былъ  поборникомъ  старыхъ  обычаевъ,  повФрШ, 
нравовъ;  онъ  изобличалъ  современное  общество  въ  отступленш  отъ 
православныхъ  началъ  богобоязненной  и  душеспасительной  старины, 
въ  сл-Ьпомъ  и  преступномъ  подражаши  всему  иноземному  и  въ 
порч*  нравовъ,  которая  была  горькимъ  плодомъ  этого  подражан1я. 
Если  и  сл-Ьдуетъ  иногда  останавливать  это  направленхе  въ  попыт- 
кахъ  его  къ  неум-Ьреннымъ  и  крайнимъ  зак.1ючешямъ,  то  нельзя 
не  сознать,  что  это  старообрядческое  ученхе  есть  болФе  истори- 
ческое и  умозрительное,  нежели  практическое.  По  существу  своему 
нельзя  отъ  него  ни  въ  какомъ  случа*  ожидать  и  опасаться  Жи- 
ваго прим*нен1я  къ  действительности.  Можно  опасаться  зайти  слиш- 
комъ  далеко  при  постоянномъ  и  усиленномъ  стремлеши  впередъ; 
но  при  вс^хъ  напряжен1яхъ  ума  и  воли,  при  всей  запалъчивости 
мнен1й,  не  увлечешь  общества  въ  движенхе  обратное  и  не  заставишь 
его  отскочить  на  150  л*тъ  назадъ.  Следовательно,  во  всякомъ  слу- 
чае опасность  не  тутъ. 
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Третье,  нами  означенное,  направлеше  литтературы  истекаетъ 
прямо  изъ  современныхъ  потребностей  и  обстоятельствъ.  Литтера- 
тура,  т.-е.  грамотность,  никогда  не  оставалась  равнодушною  и  н-Ь- 
мою  зрительницею  т-Ьхъ  общественныхъ  интересовъ,  которые  пре- 
имущественно занимали  и  озабочивали  современную  ей  эпоху. 
Нын'^  это  участ1е,  это  вмешательство  развилось  бол4е  противу 
прежняго,  и  таковое  развит1е  совершенно  естественно.  Нын4  эти 
интересы  въ  обществе  сами  заговорили  громче.  Они  сделались 
разнообразнее  и  многосложное.  Событ1я  и  наука  сделали  ихъ  каж- 
дому доступнее.  Нововведешя  въ  жизни  общественной  болОе  или 
мен-Ье  сблизили  всЬ  народы,  всЬ  состоян1я.  Схи  нововведешя — не 
исключительная  принадлежность  особеннаго  звашя;  они  общее  до- 
стояше  всЬхъ  икаждаго.  Прежде  одни  богатые  люди  могли  поль- 
зоваться дорогими  открьгпями  науки  и  удобствами  жизни. 
Для  массы  наука  ничего  не  д-Ьлала  и  не  существовала.  Нын-Ь 
наука . приспособляетъ  свои  открыйя  въ  пользу  всЬхъ.  Не  входя  въ, 
дальнЬйппя  подробности,  ограничимся  заметкою,  что  нынО  богатый 
и  б4дный,  благодаря  наук*,  отправляются  въ  одномъ  поЬздЬ  изъ 
Москвы  въ  Петербургъ,  а  чрезъ  несколько  л'Ьтъ  будутъ  отправ- 
ляться изъ  одного  конца  Россш  въ  другой.  При  такомъ  развит1и 
матерхальныхъ  ирхобр-Ьтешй  и  улучшен1й,  которыя  состоятъ  въ  не- 
раздельной связи  съ  умственными  и  духовными  силами  народа,  не 
возможно  требовать,  чтобы  литтература,  С1е  выражен1е  общества  и 
своего  времени^  оставалась  праздною  и  въ  стороне.  Можетъ  ли 
она  молчать  о  томъ,  что  въ  помышлен1яхъ  каждаго  и  у  каждаго 
на  языке?  Можетъ  ли  не  принимать  она  участ1я  въ  общемъ  дви- 
жен1и  и  въ  перерожден1и  общества  на  другихъ  иачалахъ  и  при 
другихъ  услов1яхъ?  Литтература  должна  содействовать  и  помогать 
обществу  въ  уразумегаи  и  присвоеши  себе  этихъ  победъ,  одер- 
жанныхъ  наукою  и  просвещен1емъ  въ  пользу  правительствъ  и  въ 
пользу  управляемыхъ.  Въ  эту  среду,  которою  обхвачено  все  обще- 
ство, сами  собою  врываются  вопросы  промышленности,  торговли, 
финансовъ,  всего  государственнаго  хозяйства.  Отъ  этого  новаго 
положешя  возрождается  въ  обществе  потребность  изучен1я  и  ура- 
зумешя  этихъ  вопросовъ.  Отчужден1е  общества  отъ  знакомства,  по 
крайней  мере,  въ  обпщхъ  понят1яхъ  отъ  сихъ  важныхъ  и  жизнен- 
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ннхъ  вопросовъ,  равнодуппе  къ  ихъ  дМств1ямъ  н  пользе,  было  бы 
явлешемъ  присворбнымъ.  Вм^сгЬ  съ.гЬнъ,  оно  лишило  бы  прави- 
тельство надежн'Ёйшаго  пособхя  нравственной  силы,  которою  оно 
можетъ  действовать  на  общество,  на  его  дов*р1е,  убЬждеше,  со- 
чувств1е  и  единомысл1е. 

IV. 

Въ  настоящихъ  обстоятельствахъ  цензура  находится  въ  самомъ 
затруднительномъ  и  почти  безъисходномъ  положети.  Цензура  сама 
подчинена  различнымъ  цензурамъ,  который  въ  дМств1яхъ  своихъ 
руководствуются  не  положительнымъ  цензурнымъ  уставомъ,  а  лич- 
ными внечатлЬшями.  Отъ  того  цензора  не  могутъ  им^ть  ни  пра- 
вильнаго  и  однообразнаго  направлешя,  ни  довер1я  къ  себ^.  Отъ 
того  часто  и  дМствуютъ  они  безсознательно  и  на  удачу.  Не  только 
цензура,  подв^^домственная  министерству  народнаго  просв'1щешя,  но 
и  само  министерство,  при  такомъ  стечеши  и  столкновеши  разно- 
родныхъ  ВЛ1ЯН1Й,  не  можетъ  въ  цензурномъ  отношеши  дМство- 
вать  по  уб^жденхю  своему  и  съ  полною  и  законною  отв4тственно- 
СТ1Ю  за  свои  Д']&йств1я.  Въ  безпрестанномъ  недоум^ши  должно  оно 
угадывать  частныя  истолвовашя  и  заключенхя  многочисленныхъ  в^- 
домствъ.  И  когда  цензура  обращается  къ  министерству  для  разр4- 
шен1я  сомн-Ьтя,  оно  должно  сознать  передъ  цензурою,  что  неспо- 
собно и  не  въ  прав%  разр'1шить  предлагаемое  сомнЪше. 

Часто  переводныя  статьи,  чисто  принадлежапця  наук%  и  въ 
которыхъ  не  было  никакого  прим'1нетя  къ  Росс1и,  подвергали 
цензоровъ  взыскашю  только  потому,  что  въ  этихъ  статьяхъ  изла- 
гались начала,  упоминалось  о  м'Ьрахъ,  учреждетяхъ  и  преобразо- 
ван1яхъ,  несходныхъ  съ  нашими.  Въ  этихъ  изложетяхъ  вид^и 
укоризну  на  то,  что  делается  у  насъ,  или  предосудительное  сожа- 
л-Ьше  о  томъ,  чего  у  насъ  н-Ьтъ.  При  такихъ  услов1Яхъ  невоз- 
можно изучен1е  ни  всеобщей  исторхи,  ни  законодательства,  ни  ста- 
тистики. Изучеше  сихъ  предметовъ  неминуемо  укажетъ  на  йо- 
становлетя  и  факты,  несогласные  съ  нашими  и  которые  могутъ 
порождать  у  насъ  опасныя  умствовашя  и  противузаконныя  же- 
лашя. 
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Въ  посл'&днее  время  разр'&шены  были  издан1я  политико-эконо- 
мическихъ  и  другихъ  подобныхъ  журналовъ.  При  разъединеши  цен- 
зуры опытъ  доказываетъ  невозможность  подобныхъ  журналовъ.  Нау- 
ка, кавъ  она  ни  сгЬсняй  себя  строгими  пределами,  не  можетъ  дер- 
жаться въ  одной  только  сфер'Ё  теорш,  такъ  чтобы  въ  самыхъ  на- 
чалахъ  своихъ  или  выводахъ  не  касалась  она,  хотя  и  косвенно, 
какихъ  нибудь  государственныхъ  м'&ръ,  потребностей  или  вопросовъ, 
существующихъ  и  въ  Россш.  Подобныя  разсуждешя  не  могутъ  по- 
трясти дов'Ьр1я  къ  д4йств1ямъ  правитсльства.  Чуждые  наук-Ь  не 
станутъ  читать  этихъ  разсуждешй;  люди  образованные  и  съ  нау- 
кою знакомые  съум^ютъ  понять  необходимое  различ1е,  которое 
существуетъ  между  общими  поняпями  науки  и  некоторыми  госу- 
дарственными м-рами,  опр^вдываемъши  м^стньши  условхями,  вре- 
менемъ,  историческими  началами  и  другими  законными  обстоятель- 
ствами. Но  не  мен'Ье  того  они  желаютъ  знать,  что  делается  и 
какъ  делается  въ  другихъ  государствахъ.  Науку  обрезывать  нельзя. 
Отрывочныя  П0НЯТ1Я  и  св-Ьд-Ьтя  порождаютъ  одну  сбивчивость. 
Сл^дя  за  ходомъ  ученой  журналистики,  нельзя  не  признать,  что 
въ  последнее  время  появлялись  н^которыя  весьма  д^льныя  статьи. 
Если  и  нельзя  было  принимать  безусловно  всё  выраженныя  въ 
нихъ  мн-Ьтя,  то  не  менЬе  того  эти  мнЬшя  могли  быть  приняты 
въ  соображен1е,  чтобы  обнять  вопросъ  во  всей  его  полноте.  Не- 
редко появлялись  ученыя  разсуждешя  о  поземельной  собственно- 
сти, о  распределенш  сельскихъ  работъ  и  тому  подобныя,  гд*  безъ 
всякой  резкости  и  заносчивости,  хладнокровно  и  ученымъ  образомъ 
разсматривались  т^же  вопросы,  которые  нын^  будутъ  предложены 
на  разсмотр'6н1е  губернскихъ  комитетовъ.  Подобное  вмешательство 
науки  въ  дела  действительности  ничему  повредить  не  можетъ.  Оно 
ни  для  кого  не  обязательно,  а  между  темъ  уясняетъ  и  проверяетъ 
частныя  П0НЯТ1Я  и  обогащаетъ  сведешямИ;  которыя  всегда  полезны, 
некоторые  изъ  писателей  нашихъ  и  помещиковъ,  благоговея  къ 
великому  делу,  указанному  правительствомъ  объ  улучшенш  быта 
крестьянъ,  поспешили  представить  статьи  о  томъ,  какъ  это  совер- 
шилось въ  другихъ  местахъ,  напримеръ  въ  Пруссхи,  но  и  те  статьи 
подвершуты  сомнен1ю  и  задержке,  хотя  въ  нихъ  о  Россш  ничего 
не  упоминается.  Многхе  опасаются  у  насъ  толковъ,  которые  каж- 
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дая  печатная  статья  можетъ  породить.  Но  въ  нЬкоторыхъ  обстоя- 
тельствахъ  вынужденное  молчанхе  породить  еще  бол*е  толковъ,  ис- 
текающихъ  часто  отъ  нев-Ьжества  и  нев'Ьд'Ьшя,  а  иногда  и  отъ 
недоброжелательства.  Когда  умы  заняты  важнымъ  современнымъ 
вопросомъ,  здравая  пища  нужна  для  ихъ  возбужденнаго  вниман1я 
и  д-Ьятельности.  Известно,  что  въ  военное  время  недостатокъ  в-Ь- 
стей  изъ  дМствующей  армш  всегда  порождаетъ  въ  масс*]^  самые 
нелепые,  неблагонамеренные  и  недоброжелательные  слухи. 

Вс4  эти  несоглйсности  и  противор'Ьчхя,  д'Ьйствующ1я  нын'Ь  на 
цензуру,  влекутъ  къ  одному  разстройству  и  въ  произволу.  Для 
приведен1я  вопроса  въ  надлежащи  порядокъ  и  ясность,  должно 
положительно  определить  и  обозначить  ту  долю  благоразумной  и 
законной  свободы,  которую  правительство  полагаетъ  возможнымъ 
предоставить  наук^  и  литтератур*.  Иначе  сл-Ьдуеть  р^пштельно 
поставить  так1я  преграды,  за  которыя  не  могла  бы  литтература 
вступать  въ  область  мышленхя,  любознательности,  общественныхъ 
интересовъ,  и  однимъ  сювомъ  всего,  ч^мъ  нын^  занимается  и  жи* 
ветъ  общество.  Подобное  запрещеше  возможно;  но,  не  входя  въ 
сужден1е  о  такой  м^р^,  можно  спросить,  не  повлечетъ  ли  она  за 
собою  вредъ,  гораздо  опасн4йш1й  того  вреда,  котораго  опасаются 
отъ  частныхъ  покушенШ  литтературы  и  отъ  снисхождешя  и  оплош- 
ностц  цензоровъ.  Умамъ  дала  движеше  не  литтература  наша;  ра- 
противъ,  въ  литтератур*  слабо  и  поверхностно  отзывается  движе- 
нье умовъ,  пробужденныхъ  событ1ями,  духомъ  времени,  победами 
науки  и  усиленною  д-Ьятельностхю  нашей  эпохи.  Вопросы,  вытес- 
ненные изъ  печатной  литтературы,  которая,  не  смотря  на  своевре- 
менныя  уклонешя,  невольно  держится  въ  берегахъ,  определенныхъ 
ей  цензурнымъ  уставомъ,  эти  вопросы  свободнымъ  разливомъ 
вторгнутся  въ  рукописную  литтературу  и  въ  контрабандную  литте- 
ратуру  заграничныхъ  Русскихъ  печатныхъ  станковъ. 

Никак1я  предохранительныя  и  сгЬснительныя  м-Ьры  полицхи 
не  будутъ  въ  силахъ  бороться  съ  этимъ  безпрестанно  возрастаю- 
щимъ  и  напирающимъ  зломъ.  Она  проникнетъ  къ  намъ,  разольется 
у  насъ  въ  тысяч*  видахъ.  Русская  литтература  перенесется  за-гра- 
ницу,  и  совершенно  отр-Ьшенная  не  только  отъ  надзора,  но  и  отъ 
ВД1ЯН1Я  правительства,  отрешится  отъ  собственнаго  надзора  за  собою  и 
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бросится  въ  крайности.  Мы  видимъ  тому  поучительный  и  несчаст- 
ный прим'Ёръ. 

Для  ограждешя  цензуры  отъ  той  сбивчивости,  въ  которую  она 
поставлена,  и  для  отвращешя  того  зла,  которое  могла  бы  повести 
за  собою  рукописная  и  заграничная  литтература,  необходимо  было 
бы  нын*  же,  до  окончашя  пересмотра  по  Высочайшему  повел-Ьнхю 
цензурнаго  устава,  определить  временно  границы  благоразумной 
деятельности  литтературы  и  дМствхю  цензуры  на  слЬдующихъ 
главныхъ  основашяхъ: 

1)  Оставить  въ  прежней  сил-Ь  разр'Ьшеше  говорить  въ  печати, 
въ  пред^лахъ  наукъ  для  книгъ  и  журнальныхъ  программъ  д.1я 
перюдическихъ  издашй,  о  вопросахъ  ученыхъ,  современныхъ  и  об- 
щественцыхъ,  со  строгимъ  охран^шемъ  основныхъ  государствен- 
ныхъ  началъ  въ  политическомъ,  религшзномъ  и  нравственномъ 
отношешяхъ. 

2)  Им4я  въ  виду  неопред'Ьленность  и  разнообразхе  толкован1й 
и  прим^чашй,  которымъ  подвергаются  печатныя  статьи,  предоста- 
вить постороннимъ  в']&домствамъ  входить  съ  своими  зам^чанхями  на 
статьи,  который,  по  ихъ  мн4тю,  признаются  предосудительными, 
въ  главное  управлете  цензуры,  письменно,  съ  точнымъ  объясне- 
шемъ  1фичинъ,  могущихъ  уяснить,  въ  предосторожность  цензуры, 
вредъ,  проистекаюпцй  отъ  одобрешя  ихъ  въ  печать. 

3)  Кром']^  сего,  для  большаго  удовлетворешя  требоватй  раз- 
ныхъ  министерствъ,  съ  которыми  наиболее  встречаются  соприкос- 
новен1я,  предоставить  назначить  съ  ихъ  стороны  въ  Москве  и  Пе- 
тербург-Ь  дов^ренныхъ  чиновниковъ,  которые  могли  бы  разр-Ьшать 
"возникающ1е  въ  цензур*  вопросы  и  сомненья  и  т-Ьмъ  способство- 
вать сей  последней  къ  поддержашю  ея  предупредительна  го  ха- 
рактера. 

4)  Между  прочимъ,  разрешить,  по  смыслу  1  пункта,  допуще- 
Н1е  въ  печать  благонамеренныхъ  ученыхъ  разсужден1й  и  практи- 
ческихъ  зам^чатй  по  поводу  вопросовъ,  возбужденныхъ  нын*  Вы- 
сочайшими рескриптами  объ  улучшенш  крестьянскаго  быта,  въ  пре- 
д-Ьлахъ  строгихъ  прилич1я  какъ  относительно  правительства,  такъ 
и  пом^щиковъ,  и  осторожности  относительно  крестьянъ. 


ъххх. 

о    ЦЕНЗУР*. 
1868. 

Цензура,  съ  самаго  присоединетя  къ  министерству  народнаго 
просв^щешя  и  ея  учреждешя  въ  нын^шнемъ  составе,  была  всегда 
одна  изъ  тягчайшихъ  обязанностей  сего  министерства  и  налагаем 
на  него  самую  затруднительную  и  щекотливую  ответственность. 
Она  была  занозою  и  камнемъ  претвновешя  для  многнхъ  мини- 
стровъ.  На  нашихъ  глазахъ  графъ  Уваровъ,  оскорб.юнный  и  из- 
мученный подъ  бременемъ  этихъ  затрудненШ,  оставилъ  министер- 
ство. Князь  Ширинскхй-Шихматовъ,  можно  сказать,  изнемогъ  и 
умеръ  въ  борьбе,  которую  вызвали  на  него  д'^^ла,  непр1ятности  и 
столкновен1я  цензурныя.  Не  смотря  на  различхе  образованШ,  спо- 
собностей того  и  другаго,  на  различ1е  воззр'Ьшй  и  способовъ  дМ- 
СТВ1Я  ихъ,  тотъ  и  другой  не  могли  совлад']&ть  съ  трудностями  поло- 
жешя  и  сд-блались  жертвами  ихъ.  Эти  приМ'Ьры  доказываютъ,  что 
затруднен1я,  сопряженныя  съ  управлен1емъ  цензурою,  им^ютъ  осо- 
бую важность  и  выходятъ  изъ  пред'кювъ  затрудненШ,  который  не- 
минуемо связаны  съ  каждымъ  изъ  государственныхъ  управлешй. 
Причины  тому  ясны  и  неоспоримы.  Въ  каждомъ  другомъ  в'Ьдом- 
ств4,  д-Ьла  бол4е  или  мен4е  остаются  безъ  огласки,  и  р-Ьшеше  ихъ 
недоступно  для  посторонняго,  а  еще  мен-Ье  для  общаго  изслЬдо- 
вашя.  Они  бол-Ье  или  мен4е  замыкаются  въ  круг*  департаментскихъ 
стЬнъ.  Д-Ьла  цензуры  — д*ла  гласности,  какъ  и  вообще  д4ла  мини- 
стерства народнаго  просв-Ьщетя.  Подъ  его  в-Ьдомствомъ  находится 
гласность  преподавашя  и  гласность  печати:    это   одно   объясняетъ 
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почему  оно  им4етъ  затруднешя,  другимъ  министерствамъ  неизв4ст- 
ныя,  а  можетъ  быть,  почему  встр4чаетъ  оно  и  многихъ  недобро- 
желателей. Каждая  одобренная  цензурою  печатная  строка  подвер- 
гается общему  суждешю  или,  правильнее,  частному  понят1ю  и 
перетодвованш  важдаго.  Когда  министерство  народнаго  просв'Ьще- 
Н1я  не  им^етъ  ни  .права,  ни  повода  вмешиваться  въ  д^ла,  распо- 
ряжешя  и  решетя  другихъ  в^домствъ,  каждое  министерство  по- 
лагаетъ,  что  им^етъ  право  и  поводъ  вмешиваться  въ  д^ла  мини- 
стерства народнаго  просвещетя  и  протестовать  противъ  распоря- 
женШ  его  по  части  цензуры.  Общество  съ  разноречивыми  своюш 
убеждешями  и  мнешями,  предубеждешями  и  заблуждешями,  также 
делается  гласнымъ  судаею  каждаго  цензурнаго  действ1я.  Всемъ 
угодить,  согласовать  все  различныя  мнешя  и  суждешя  дело  не 
только  трудное,  но  и  невозможное.  Темъ  более  оно  невозможно 
въ  деле  цензуры,  которая  руководствуется  более  общими  прави- 
лами, нежели  буквальными  постановлешями  и  не  имеетъ  на  каж- 
дый случай  готовой  статьи  въ  Своде  Законовъ,  чтобы  сослаться  и 
опереться  на  нее.  За  неимешемъ  всегда  подъ  рукою  дайныхъ, 
чтобы  судить  вкривь  и  вкось  о  распоряжешяхъ  другихъ  мини- 
стерствъ,  наше  общество  вымещаетъ  свое  обиженное  любопытство 
на  министерстве  просвещешя.  Теже  лица,  которыя  за  несколько 
летъ  предъ  симъ  разносили  по  городу  анекдоты,  часто  съ  прере- 
личешемъ  и  искажешемъ  истины,  о  неблагоразумныхъ  строгостяхъ 
цензуры,  ныне  также  охотно  и  усердно,  и  съ  тою  же  часто  не- 
обдуманною ревностш,  разгдашаютъ  о  неблагоразумныхъ  упуще- 
шяхъ,  снисхождешяхъ  и  вредныхъ  послаблешяхъ  цензуры.  Таково 
общее  затруднительное  и  едва  ли  не  безъисходное  положеше  мини- 
стерства народнаго  просвещетя  въ  деле  цензурномъ.  Въ  нынеш- 
нихъ  обстоятельствахъ  эти  затруднешя  еще  многосложнее  и  об- 
ширнее. Правительство  признало  пользу  и  законность  этшйь  благо- 
намеренныхъ  стремленШ:  стремлешй  изучить  себя,  изучить  свое 
время,  изучить  новыя  государственныя  и  общественныя  потребно- 
сти, которымъ  само  правительство  указываетъ  путь  и  цель.  Попе- 
чительное о  благе  Россш  правительство,  желающее  укоренить  у 
себя  просвещете  умственное  и  нравственное,  которое  должно  быть 
нераздельно,  не  могло  поступить  иначе.  При  таковыхъ  обстоятель- 
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ствахъ  д4ло  цензуры  становится  еще  затруднительнее,  и  ответ- 
ственность вганистерства  возрастаетъ  съ  важдымъ  днемъ.  При  воз- 
бужденш  новыхъ  интересовъ,  при  разширеши  горизонта,  цензура, 
еще  не  совершенно  ознакомившаяся  съ  ними,  еще  не  наученная 
опытомъ,  не  успевшая  определить  постоянныхъ  и  законныхъ  рубе- 
жей, должна  неминуемо  сбиваться  иногда  съ  пути  и  заблуждаться. 
Упущешя,  промахи  цензуры  всегда  бывали  въ  гЬ  времена,  когда 
действ1я  ея  были  гораздо  ограниченнее,  нежели  теперь.  Встре- 
чаются они  и  ныне  и  должны  встречаться  чаще,  потому  что  вни- 
мательность цензуры  развлечена  и  раздроблена  множествомъ  пред- 
метовъ  и  вопросовъ  прежде  не  существовавшихъ.  Эти  упущешя 
более  прежняго  кидаются  въ  глаза  потому,  что  общество  придало 
ныне  литтературе  значеше,  котораго  она  прежде  въ  глазахъ  его 
не  имела.  Люди  благонамеренные,  но  благонамеренности  недея- 
тельной и  отрицательной,  более  всего  опасливой,  пугаются  каж- 
даго  движешя  и  выражетя  мысли.  Они  просвещешя  боятся  какъ 
огня,  забывая,  что  если  огонь  иногда  сожигаетъ,  то  онъ  всегда 
можетъ  согревать  и  освещать.  Съ  огнемъ  шутить  не  должно,  это 
правда;  но  это  не  мешаетъ  пользоваться  имъ.  Бдительность  въ 
деле  цензуры  нужна,  и  бдительность  самая  деятельная,  зоркая  и 
строгая,  но  она  не  можетъ  быть  всегда  предупредительною. 

Министерство  не  можетъ  ответствовать  за  каждое  упущеше 
цензора,  какъ  никакое  другое  министерство  не  можетъ  отвечать 
за  недоразумешя  каждаго  подведомственнаго  ему  чиновника.  Раз- 
ница трлько  въ  томъ,  что  погрешность  другаго  чиновника  остается 
обыкновенно  домашнимъ  деломъ  того  ведомства,  которому  онъ  при- 
надлежитъ;  а  ошибка  цензора  получаетъ  всеобщую  гласность,  и  тре- 
буютъ  отъ  него  не  только,  чтобы  онъ  не  былъ  явнымъ  и  злона- 
мереннымъ  нарушителемъ  закона,  но  требуютъ,  чтобы  онъ  во 
всемъ,  везде  и  всегда  былъ  непогрешителенъ.  Цензоръ  не  можетъ 
иногда  не  просмотреть  и  не  провиниться.  Министерство  не  можетъ 
утверждать  цензорскихъ  ошибокъ.  Ошибка  является  ошибкою,  когда 
она  въ  печати,  то-есть,  когда  дело  уже  сделано  и  поправить  его 
нельзя.  Но  министерство  можетъ  и  должно  взыскивать  за  каждое 
упущеше,  безпрестанно  руководствовать  цензоровъ,  возбуждать  ихъ 
внимательность  и  опасливость.  По  убеждешю  и  разумен1ю  своему, 
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оно  это  и  д&1аетъ.  Но  совсёмъ  т^мъ  ошибки  есть  и  будутъ.  Еъ 
инымъ  можно  оказывать  снисходительность,  къ  другимъ  должно 
оказывать  неуклончивую  строгость.  Министерство  соблюдаетъ  и  это 
правило.  Нын-Ьпшее  состояше  литтературы  и  цензуры  можно  почи- 
тать переходнымъ.  Выдвинутый  на  новую  почву,  та  и  другая  не 
усп&ш  оглядеться,  установиться.  Неправильныя  движешя  неизб'Ьжны. 
Но  придавать  имъ  излишнее  значеше  не  должно.  Круто  выпрямить 
это  положеше  и  съ  одного  раза  дать  ему  надлежащее  образоваше 
на1ьзя.  Остается  только'  постоянно  сл-Ьдить  за  уклонешями  этихъ 
движенШ  и,  по  возможности,  удерживать  ихъ  въ  берегахъ  благо- 
разумной свободы. 

Пересмотръ  цензурнаго  устава,  коимъ  нын'Ь,  по  Высочайшему 
повелЬнш,  занимается  министерство,  будетъ,  по  окончаши  своемъ, 
содействовать  приведешю  этого  д^ла  въ  надлежащ1й  порядокъ  и 
ясность. 

Возобновленный  уставъ,  соображенный  съ  новыми  потребностями 
общества,  науки  и  литтературы,  можно  надеяться,  утвердитъ  за 
ними  ихъ  законныя  обязанности  и  права  и  поставитъ  бол^е  опре- 
д-Ьленныя  и  точныя  границы  той  свободе^  которую  правительство 
признаетъ  возможнымъ  и  заблагоразсудитъ  литтератур-Ь  предоставить. 


ЬХХХ1. 

Ф  Е  Р  Н  Е  Й. 
1869. 

„Кто,  будучи  въ  Женевской  республик*,  не  почтетъ  за  пр1ят- 
ную  должность  быть  въ  Ферне^^,  гд*  жиль  славн'Ьйппй  изъ  писа- 
телей нашего  в'Ька?^ 

Въ  этихъ  словахъ  Русскаго  Путешественника  поразило  меня 
слово  доАокность.  Теперь  сказали  бы  мы  долгъу  или  обязанность. 
Конечно,  лестно  самолюбш  каждаго  писателя  отыскать  неправиль- 
ное выражеше  въ  Карамзин'^,  какъ  всякому  астроному  отыскать 
пятнышко  въ  солнц*.  Это  доказываетъ,  что  глаза  хороши  и  теле- 
скопъ  хорошъ.  Но  полно  пятнышко-ли  это?  Съ  Карамзиныжъ  на- 
добно быть  осторожнымъ,  онъ  слова  употреблялъ  не  на  угадъ.  Мо- 
жетъ»быть,  выражеше  Карамзина  и  правильно,  и  въ  дух*  языка 
нашего.  Доли  и  долоюность  им*ютъ  не  одно  значеше.  „Отпусти 
намъ  долги  наши!'^  Тутъ  не  заменишь  слово  долги  словожь  долж- 
ность, равно  какъ  и  въ  смысл*  долга,  не  лежащаго  на  должник*. 
Слово  обязанность  было  бы  ближе  къ  д*лу.  Теперь  выражеше 
должность  приняло  исключительно  оффицхальное  и  служебное  на- 
значеше. 

Какъ  бы  то  ни  было,  и  я  почелъ  за  прхятную  обязанность  или 
должность  побывать  еще  разъ  въ  Ферне*.  Пос*тилъ  я  его  за  н*- 
сколько  л*тъ  тому  въ  первый  мой  про*здъ  черезъ  Женеву.  Вчера 
опять  отправился  я  на  поклонеше.  Я  не  вольтерхянецъ,  но  и  не  б*- 
шеный  анти-вольтер1янецъ.  Иное  въ  сторону,  и  очень  въ  сторону, 
и  очень  далеко  въ  сторону,  а  все-таки  въ  Вольтер*  найдется  много, 
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за  что  можно  помянуть  его  не  лихомъ,  а  добрымъ  словомъ.  Да  и 
время  взяло  свое  и  отребнло  пшеницу  отъ  плевелъ.  Кощунства 
Вольтера  не  читаются  нын4  даже  и  необдуманной  молодежью, 
падвой  на  всякхе  соблазны.  Можетъ  быть,  даже  ударились  въ  про- 
тивоположную крайность.  Вольтера,  можетъ  быть,  вовсе  не  чи* 
таютъ.  Это  жаль  и  несправедливо.  Бакъ  и  во  времена  Карамзина, 
доступъ  въ  ФернейсвШ  замовъ  или  двореиг  (ссылаясь  на  недавно 
вышедшую  книгу  Агзёпе  Нопззауе  „ЬеВо!  Уокагге**)  несовершенно 
свободенъ.  Онъ  долженъ  былъ  р-Ьрить  въ  благодарности  человека, 
вышедшаго  ему  на  встречу  съ  отказомъ,  а  я  побЬдилъ  недобро- 
желательство своею  визитною  карточкой.  Благо,  что  нын-Ьштй  вла- 
д-Ьлецъ  Фернейскаго  пом-Ьстья,  г.  Давидъ,  торгующШ  брилл1антами, 
торговалъ  ими  и  въ  Россш,  гдЬ,  по  словамъ  моего  чичероне,  на- 
жилъ  онъ  значительное  богатство.  Впрочемъ,  нельзя  обвинять  и 
влад'Ьльцевъ  изв-Ьстныхъ  историческихъ  местностей,  если  они  не 
растворяютъ  дверей  настежь  ал^аой  и  хищной  орд*  туристовъ, 
которые  совершаютъ  набеги  на  достопамятныя  м-Ьста.  Они,  и  ве- 
роятно наибол-Ье  изъ  орды  Англо-Саксоновъ,  ободрали  занавески, 
окружавппя  кровать  Вольтера,  такъ-что  не  осталось  ни  одного 
клочка.  Есть  въ  саду  вязъ^  посаженный  самимъ  Вольтеромъ.  .Онъ 
такъ  изувЬченъ  и  ободранъ,  что  прошла  молва,  что  его  обожгло 
молтею.  По  ближайшему  слЬдствхю  и  достов-Ьрнымъ  справкамъ 
оказывается,  что  кору  слупили  съ  него  гЬ  же  ордынцы-туристы. 
Теперь  дерево  обведено  защитительною  оградою.  Вообще,  по  всему 
видно,  что  нынЬшиШ  хозяинъ  дорожитъ  памятью  своего  дальняго 
предместника.  У  насъ  подобный  консерватизмъ  не  введенъ  въ  наши 
нравы  и  обычац.  Съ  царствован1я  Императора  Николая  государ- 
ственная историческая  археологхя  и  особенно  нын*  археограф1я 
получили  живое  значеше.  Признательное  потомство  этого  не  забу- 
детъ.  Но  частные,  семейные,  б10графическ1е  памятники,  которые 
также,  въ  свою  очередь,  суть  принадлежность  и  необходимое  по- 
полнеше  общей  народной  истор1и,  почти  у  насъ  не  существуютъ. 
Во  многихъ-ли  семействахъ  сохранились  семейные  портреты,  пере- 
писки, родовые  акты,  родовыя  именхя?  Меня  рЬряли,  что  недавно, 
когда,  для  совершешя  какого-то  акта,  потребны  бы.1и  бумаги  князя 
Смоленскаго-Голенищева-Кутузова,  нигде  не  могли  найти  послуж- 
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наго  списка  его.  Мы  скоро  живемъ,  и  наши  до-истори^есшя  эпохи, 
какъ  изволите  ъщЬгь^  довольно  св'^^жи.  Авось  новое  покол'Ьше  наше 
будетъ  бережлив-Ье  и  домостроительнЬе...  Передъ  входомъ  во  дворъ 
замка  стоить  еще  каплгща,  построе^ая  Вольтеромъ,  и  сохранила 
(шою  знаменитую  надпись:  Вео  егехИ  ТЫШге.  Нын*  церковь 
упразднена  и  даже  прежними  влад'Ьльцами  обращена  была  въ  са- 
рай. Это  святотатство,  но,  впрочемъ,  достойное  святотатства  самой 
надписи.  Слышно,  что  новый  пом^щикъ  хочетъ  возобновить  церковь 
и  возвратить  ея  служешю  Богу.  Пускай  помолятся  въ  ней  добрые 
люди  объ  успокоеши  души  усопшаго  болярина  Аруэта  и  о  проще- 
Н1И  ему  вольныхъ  и  невольныхъ  прегр-Ьшешй  его;  а  болярина-по- 
мЬщика  есть  ч-Ьмъ  помянуть.  Онъ  создалъ  это  селеше,  благод*- 
тельствовалъ  ему  и  жителямъ  его.  Изъ  любви  къ  нимъ  навязывалъ 
часы  издШя  ихъ  земнымъ  владыкамъ,  а  особенно  Императрице 
Екатерин*  П.  Изъ  благодарности  къ  ней  портретъ  ея  висЬлъ  надъ 
самымъ  изголовьемъ  кровати.  Онъ  и  доныне  сохранился  па  томъ 
же  мЬст^.  Вообще  спальня  Вольтера,  которая  была  и  кабинетомъ 
его,  довольно  тесная  комнатка,  и  рядомъ  съ  нею  пр1емная  его 
носятъ  еще  признаки  и  характеръ  ему  современные.  Портреты, 
висящхе  на  сткв%  большею  част1Ю,  гравированные  въ  маломъ  раз- 
мере, вводятъ  зрителя  въ  кругъ  прхязней  и  сочувств1й  его.  Мавзо- 
лей, весьма  не  художественный  и  не  богатый,  въ  которомъ  было 
погребено  сердце  его,  съ  надписью:  зон  евргЫ  Ы  раНогЛ  е1  зон 
соеиг  езЬ  %с%,  остался,  но  пустой.  Надпись  лживая,  какъ  почти  всЬ 
надписи.  Умъ  или  духъ  его  уже  не  везд4,  а  сердце  его  не  здЬсь. 
Умъ  н-Ьсколько  выдохся,  а  сердце  не  успокоилось  и  не  улеглось  и, 
тогда,  когда  перестало  тревожно  биться  въ  груди  его.  Оно  резено 
было  въ  Парижъ.  Слышно,  что  оно  возвратится  во-свояси.  Нын-Ьш- 
нШ  хозяияъ  Фернея,  бриллханпщкъ  домогается  добыть  его.  Мо- 
жетъ  быть  вым^няетъ  онъ  его  на  драгоценный  алмазъ.  Странная 
участь  сердца  покойника.  Что  живыя  сердца  пускаются  въ  торговое 
обращеше,  это  д-Ьло  виданное  и  сбыточное;  но  мертвое!  Сов-Ьстно, 
прим-Ьнеше,  но  это  невольно  напоминаетъ  Чичикова  и  закупку  его 
мертвыхъ  душъ.  Кстати  о  Ферне*  и  Карамзин*.  Любопытно  отме- 
тить литтературное  сужденье  его  о  Вольтер*.  Отдавая  полную  спра- 
ведливость уму  и  дарован1ю  его,  не  признаетъ  онъ  въ  немъ  гЬхъ 
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велгисгюсъ  идей,  которыя  бываютъ  непосредственною  принадлежностью 
лзбранныхъ  смертныхьу  каковъ,  наприм'Ьръ,  Шекспиръ;  на  этомъ, 
тавъ-сказать,  среднемъ  состояши  ума  и  основываетъ  онъ  общШ 
усп4хъ  Вольтера.  Вольтеръ  писалъ  для  читателей  всяваго  рода, 
для  ученыхъ  и  не  ученыхъ;  всЬ  понимали  его  и  вс*  пл^вялись 
имъ.  Дал'Ье  говорить  онъ:  „Кто  не  чувствуетъ  красоты  Заиры? 
но  мнопе-ли  удивляются  Отеллу?*  Зат^мъ  въ  выноске  сл-Ьдуеть 
оговорка,  весьма  любопытная,  „тогда  я  такъ  думам^.  Тогда,  то- 
есть  въ  молодости;  я  не  думаю,  чтобы  Барамзинъ  въ  л^тахъ  ум- 
ственной зр'блости  бол'Ёе  уважалъ  и  выше  ц^нилъ  творца  Заиры: 
съ  лотами,  съ'  усовершенствовашемъ  даровашя  и  духовныхъ  силъ 
его,  П0НЯТ1Я  бол-Ье  и  бол-Ье  приходили  въ  немъ  въ  равнов-Ъсхе  и 
стройное  спокойствхе.  Чисто  судорожные,  насильственные  движешя 
и  порБ1вы  должны  были  предъ  судомъ  его  вредить  истиннымъ  кра- 
сотамъ  Шекспира.  Золото  золотомъ,  а  грязь  грязью.  Незабудемъ, 
что  только  промытое  золото  становится  золотомъ.  Шекспиръ  не 
промывалъ  своего  золота.  Вольтеръ  не  только  промывалъ  свое  зо- 
лото, но  и  давалъ  ему  художественную  оправу.  Вспомнимъ,  что  и 
Гёте,  который  также  бывалъ  иногда  Шекспиромъ,  признавалъ  въ 
старости  пользу  и  необходимость  изредка  перечитывать  Француз- 
скихъ  классиковъ.  На  память  приходить  мн^  случай,  который  какъ 
ни  маловаженъ,  но  можетъ  пояснить  и  подтвердить  догадку  мою 
о  поздн']&йшемъ  умственномъ  настроети  Карамзина.  Графъ  Вхель- 
горсшй  п-Ьлъ  при  немъ  только-что  появившуюся  п-Ьснь  Пушкина 
изъ  поэмы  Цыгане.  Когда  дошло  до  стиховъ:  ртьокь  меня,  оюги 
меня  и  проч.  Карамзинъ  воскликнулъ:  какъ  можно  класть  на  му- 
зыку так1е  ужасы,  и  охота  вамъ  ихъ  п-Ьть?  Много  причину,  почему, 
согласно  съ  Карамзинымъ:  публика  била  всегда  па  сторонгь  Воль- 
тера. Главная  и  лучшая  есть,  конечно,  та,  что  онъ  былъ  чело- 
в4къ  ума  необычайнаго,  разнообразнаго,  см^лаго  и  остраго  и  пи- 
сатель, въ  отношеши  художественномъ,  какихъ  не  много.  Но  есть 
причины  и  прикладныя,  сод^йствовавпия  успЬху  его  и  господству 
надъ  современниками.  Во-первыхъ,  онъ  родился  во  время.  Родись 
онъ  ранФе,  его,  можетъ  быть,  сожгли  бы:  умри  онъ  н^Ьсколько 
позднее,  его  бы  гильотировали  какъ  аристократа.  Вольтеръ  бйлъ 
умозрительный   револющонеръ;   но   въ  житейскихъ   условхяхъ   онъ 
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быль  Бонсерваторъ  и  дворянинъ,  пожалуй  баринъ  и.  пом^щибъ. 
Во-вторыхъ,  по  словамъ  не  помню  кого:  онъ  въ  высшей  степени 
шсбль  тотъ  умъ,  который  ВС*!  им^ютъ.  П  аУоК  1е  р1п8  де  се!  еврп! 
дц'а  ит1  1е  топде.  А  каждый  любить  видеть  свои  мысли,  свои 
со4увств1я  въ  изящномъ  переводе  и  въ  блестящей  опрю^.  Въ  за- 
ключенье, онъ  былъ  изъ  Французовъ  Французъ,  а  въ  его  эпоху  вся 
Европа  была  бол-Ье  или  мен^е  питомица  Францхи.  О  Н'Ьмцахъ,  объ 
Англичанахъ  въ  литтературномъ  отношенш  не  было  и  помину. 
Посл1|  сами  же  Французы,  начиная  отъ  г-жи  Сталь,  которая  сама 
писала  со  словъ  братьевъ  Шлегелей,  имена  Шекспира,  Гете,  Шил- 
лера и  другихъ  иноземцевъ  получили  право  гражданства  въ  литте- 
ратурной  республик*.  Тутъ  возникло  противод'Ьйствхе.  Начали  жечь 
то,  что  прежде  обожали,  и  воздвигать  алтари  тому,  чего  прежде 
не  знали.  У  насъ,  когда  прочая  Европа  еще  молчала  объ  АнглШ- 
скихъ  поэтахъ  и  Н^мецкихъ  писателяхъ,  Барамзинъ  первый,  и  на 
долгое  время  исключительно  одинъ,  говорилъ  о  нихъ;  онъ  знако- 
милъ  нас^  съ  ихъ  произведешями  и  оц'^нивалъ  ихъ  съ  тонкимъ 
чувствомъ  критика  и  съ  сочзгвствхемъ  ума  доступнаго  и  дупш  от- 
крытой ко  всему  изящному. 

П. 

Мы  упомянули  выше  о  книг*  Царь  Вольшеръ,  Она  замысло- 
вата и  остроумно  составлена,  но  жаль,  что  авторъ  ея  часто  гр*- 
пгатъ  излишнею  изысканностью  и  остроум1емъ,  иногда  до  притор- 
ности. Слогъ  его  нарумяненъ,  напудренъ,  об.1'Ьпленъ  мушками.  Все 
это  было  въ  обычаяхъ  ХУШ  в-Ька,  но  не  въ  обычаяхъ  лица,  ко- 
тораго  жизнь  онъ  намъ  разсказываетъ.  Вольтеръ  былъ  тоже  остро- 
уменъ  и  замысловатъ,  но,  вм-Ьст*  съ  т*мъ,  всегда  простъ,  ясенъ  и 
ум-Ьренъ  на  краски  и  блестки.  Авторъ  разд^ляетъ  свою  б10граф1Ю 
на  отдаленья:  молодость  Вольтера,  дворъ  его,  министры,  народъ,. 
завоеван1я,  династхя  его  и  проч.  Подъ  оболочкою  шутки  есть  истина 
въ  этомъ  расположеньи.  Остановимся  мимоходомъ  на  стать*  дворъ 
Вольтера,  потому  что  она  переносить  насъ  въ  Ферней  и  ближе 
знакомить  насъ  съ  пребываньемъ  его  въ  этой  резиденцхи.  Въ  книг* 
нашей   о    Фонъ'Визишь   мы   уже  зам*тили,  за-долго  до  появленья 
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сочиненья,  о  которомъ  идетъ  зд-Ьсь  р-Ь^ь,  что  Вольтеръ  имЬлъ  при 
себ']^  аввредитованЕыя  дипломатическ1я  лица  и,  между  прочими,  на- 
шего Салтыкова.  Въ  письмахъ  своихъ  Гриммъ,  котораго  Агзбпе 
Нооззауе,  именуетъ  министромъ  вн-Ьпшихъ  д-Ьлъ  Вольтера,  раз- 
сказываетъ  сл4дующимъ  образомъ  о  другомъ  Русскомъ  посоль- 
ств*, прибывшемъ  въ  Ферней:  „на-дняхъ  пра-Ьхалъ  въ  замокъ  Фер- 
ней  князь  БозловскШ,  присланный  чрезвычайнымъ  посломъ  отъ 
Императрицы  Всеросс1йской,  въ  сопровожденш  гвардейскаго  офи- 
цера, и  поднесъ  Вольтеру,  отъ  имени  Ея  Императорскаго  Величе- 
ства, круглую  костяную  табакерку,  оправленную  въ  зологЬ,  худо- 
жественно отд^анную  и  выточенную  руками  самой  Императрицы. 
Табакерка  была  украшена  портретомъ  Ея  Величества  и  осыпана 
драгоценными  брилл1антами.  Вм-Ьст*  съ  гЬмъ,  была  доставлена 
патр1арху  отъ  Императрицы  великол^Ьпная  шуба,  чтобы  охранять 
его  отъ  Альшйскихъ  вЬтровъ.  Къ  подаркамъ  приложены  были  Фран- 
-цузск1й  переводъ  Наказа  Екатерины  П  и  письмо,  достойное  гетя, 
который  .продиктовалъ  его,  и  того,  которому  оно  было  надписано. 
Ув-Ьряютъ,  что  Вольтеръ  помолод-Ьлъ  десятью  годами  отъ  этого 
императорскаго  посольства.  Гюберъ,  известный  своими  вырезками, 
предложилъ  недавно  Императриц*  представить  домашнюю  жизнь 
Вольтера  въ  собраши  отд-Ьльныхъ  картинокъ.  Предложеше  было 
благосклонно  принято,  и  онъ  нын*  занимается  этою  работою.  На 
первый  разъ  послалъ  онъ  Императриц*  изображеше  прхема  посоль- 
ства князя  Козловскаго  въ  замк*  Фернея!**  Известно,  что  поел* 
ссоры  своей  съ  Фридрихомъ  Великимъ,  непрхятностей  и  гонетй; 
претерпЬнныхъ  имъ  въ  отечеств*,  Вольтеръ  переселился  въ  Женев- 
скую республику.  Ему  было  тогда  60  л*тъ.  Онъ  купилъ  пом*стье 
^е8  ВёНсез,  у  самыхъ  воротъ  республиканскаго  города.  Странная 
противоположность,  говоритъ  А.  Нопззауе,  Ж.  Ж.  Руссо,  Спартан- 
СК1Й  уроженецъ  Женевы,  переселяется  въ  Парижъ,  а  Вольтеръ, 
Аеинск1й  уроженецъ  Парижа,  водворяется  въ  Женев*.  Не  смотря 
на  то,  онъ  не  очень  ей  сочрствуетъ:  „Вы  не  пов*рите",  писалъ 
онъ,  »какъ  эта  республика  заставляетъ  меня  любить  монарх1и*'. 
Замокъ  и  садъ  пом*стья  ВёНсез  суш;ествуютъ  и  нын*.  Деревья  съ 
л*тами  разрослись  и  богаты  дремучею  т*нью.  Бол*е  прежняго 
Вольтеръ  могъ  бы  сказать  теперь: 
О  ^агШп  й'Еркиге! 
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Невольно  при  этомъ  стих'6  рождается  во  нб^  мысль,  что  въ 
саду  было  много  комаровъ.  Простите  мн'ё  этотъ  пошлый  каламбурь! 

Уоив  ^ш  те  ргб8еп1е2  йапз  У08  епс1о8  (Итегз 

Се  ^ш  8оауеп1  тап^ае  й  тез  уегз 
Ье  тёп1е  с1е  Гаг!  зошшз  ^  1а  па1шге. 

Но  домъ,  который,  говорятъ,  остался  въ  прежнеуъ  вид*!,  вы- 
держалъ  странное  внутреннее  преобразоваше  или  новое  назначе- 
ше.  Это  м'Ёсто  принадлежитъ  нын'Ё  Фази,  брату  нынЬпшяго  дикта- 
тора, и  домъ  отдается  въ  наемъ  подъ  дтьвичгй  пансгонъ.  Должно 
над']^яться,  что  т^нь  великаго  проказника,  автора  Кандида  и  мно- 
гихъ  другюсъ  сочинетй,  не  совсЬмъ  принаровленныхъ  а<1  шшп,  не 
является  во  снб  непорочнымъ  дЬвицамъ  и  не  нашептываетъ  имъ 
свои  часто  гр-Ьшные  стихи  и  грешную  прозу. 

Но  онъ  не  ужился  въ  республик'6  и  вскоре  посл']^  того  купилъ 
Фернейское  пом4стье,  пограничное  между  Франц1ею  и  Женевою. 
Зд-Ьсь  построилъ  замокъ,  церковь,  театръ.  Построилъ  онъ  городокъ 
и  призвалъ  туда  переселенцевъ,  не  им4ющихъ  пристанища.  Осно- 
валъ  онъ  мануфактуру  часовъ,  коей  доходъ  ежегодный  возросъ 
скоро  до  400,000  ливровъ.  Онъ  осупгалъ  болото,  разработалъ  без- 
плодныя  земли  и  проч.  Однимъ  словомъ,  быль  попечительный  и 
благотворительный  пом'Ьщикъ.  Эта  часть  трудовъ  его  не  потеряла 
ц-Ьны  своей,  пережила  его  и  мног1е  друпе  письменные  труды  его, 
которые  нын*  забыты.  Городокъ  или  посадъ  ФернейскШ,  суще- 
ствующ1й  и  нын-Ь,-  создаше  его...  Чтобы  о  томъ  не  забывали,  со- 
держатель харчевни,  вм']&сто  выв'Ьски,  пов']&силъ  надъ  заведеньемъ 
своимъ  Вольтера  портретъ,  который  качается  по  в-Ьтру  и  словно 
поклономъ  прив^тствуетъ  любопытныхъ  пос']&тителей  его  любимаго 
жилища. 

Авторъ  упоминаемой  нами  книги  мысленно  переносится  обратно 
въ  давно-минувшую  эпоху  и  входитъ  въ  кабинетъ  Вольтера:  „Вхожу 
въ  комнату,  гд*  разбросаны  книги  вс4хъ  нар4ч1Й  и  всЬхъ  возмож- 
ныхъ  понятШ.  Тутъ  работаютъ  два  человека,  приготовляя  судьбы 
или  случаи  М1ра.  Вольтеръ  диктуетъ.  Ваньеръ  пишетъ.  Низко  кла- 
няюсь Вольтеру,  который  подаетъ  мн4  руку,  не  прерывая  начатой 
фразы.  ^Позвольте",  говоритъ  Ваньеръ,  „мн*  кажется,  что  вы 
опгабаетесьвъ  приведенш  текстовъ".  Идите  дал-Ье,  отв-Ьчаетъ  Воль- 
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теръ,  я  ошибаюсь,  но  я  правъ.  Истина  выше  выше  всего,  донын*]^ 
исторш  не  было;  я  за  нее  принялся  „е*  зе  1а  Шз".  Между  т-Ьмъ, 
осматриваю  его  съ  головы  до  ногъ.  Онъ  въ  странномъ  наряд'Ь. 
Это  чета  Жанъ-Жаку  въ  его  Армянскомъ  од-Ьянш.  Огненная  го- 
лова его  заключена  въ  огромномъ  парив']^,  вамзолъ,  обшитый  м']^- 
хомъ,  штаны  цв-Ьта  уеп1ге  йе  ЬкЬе,  на  ногахъ  сандалш,  руки  обре- 
менены книгами.  Вотъ  въ  какомъ  вид'Ё  представляется  мн%  Воль- 
теръ.  Не  переставая  диктовать  Ваньеру  и  лаская  дЬтей  его,  онъ 
говорить  мн$  о  иариж'Ь,  о  великомъ  челов-Ьк-Ь,  котораго  зойутъ 
Дидеротомъ,  о  негодя*,  котораго  зовутъ  Ноннотомъ;  онъ  говорилъ 
мн^  о  поэзш,  какъ  челов']^къ,  который  не  им^етъ  времени  сд'Ь- 
латься  мечтателемъ**.  Переходятъ  въ  праемныя  комнаты.  Подаютъ 
завтракъ.  Вольтеръ  пьетъ  одинъ  кофШ.  Являются-  посЬтители;  онъ 
принимаетъ  ихъ  и  часто  см'1ется  ихъ  торжественной  важности. 
Адвокатъ  развертываетъ  предъ  нимъ  все  свое  провинщальное  красно- 
рЬч1е  и,  восторженно  обращаясь  къ  нему,  восклицаетъ:  приветствую 
васъ,  св'Ьтильникъ  *М1ра!  Г-жа  Денисъ,  подайте  щипцы,  говоритъ 
Вольтеръ.  За  часомъ  славы  сл^дуетъ  часъ  текущихъ  д-Ьлъ.  При- 
ходятъ  фермеры,  заемщики,  жильцы  по  найму  въ  пом^стьяхъ  Турна 
и  Ферней,  весь  народъ  воскормленный  Вольтеромъ.  Онъ  требуетъ 
кофШ,  еще  кофШ,  всегда  кофШ.  На  просьбы  является  онъ  снисхо- 
дительнымъ  и  упорнымъ;  выслушиваетъ  иныхъ  какъ  отецъ  семей- 
ства, другихъ  какъ  пом-Ьщикъ.  Посл4  опять  идетъ  въ  свойпаркъ, 
иногда  съ  лопаткою,  другой  разъ  съ  книгою  въ  рук*,  съ  цв^ткомъ 
никогда.  Приходятъ  в-Ьсти  и  письма  изъ  Парижа.  Тутъ  ему  и  кофШ 
не  нуженъ:  онъ  можетъ  ими  одними  питать  себя  и  жить.  Взволно- 
ванный идетъ  онъ  въ  свой  кабинетъ;  пишетъ  двадцать  писемъ  въ 
одинъ  часъ,  пуская  на  волю  невоздержное  перо  свое,  которое 
выкупается  умомъ  его. 

Вечеромъ  гости  замка:  Кондорсетъ,  Кименесъ,  Мармонтель, 
Лагарпъ,  Флорханъ  и  несколько  дамъ  и  актрисъ  являются  ко  двору 
Фернейскаго  царя. 

Знаменитый  герцогъ  Ришелье  (о  которомъ  Вольтеръ  говорилъ: 
„мой  герой  и  мой  должникъ*,  потому  что  онъ  давалъ  ему  денегъ 
взаймы.  Вольтеръ  былъ  не  только  пом-Ьщикъ,  но  и  капиталистъ)  и 
не  мен^е   знаменитый   и  намъ  по  двору  Екатерины  И  знакомый, 
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принцъ  де-Линь  были  въ  числ^  хаджи,  которые  "бздили  на  покло- 
неше  въ  эту.  Мекку  философш  ХУШ  в-Ька.  А  Вольтеру,  часто  были 
въ  тягость  приходяпце  къ  нему  поклонники  и  онъ  ограждалъ  себя 
отъ  нихъ  страннымъ  и  забавнынъ  образонъ.  Не  зная  еще  принца 
де-Линь  и  боясь  скуки,  онъ  добросов'&стно  принялъ  лекарство, 
чтобы  шс&ть  право  сказаться  больнымъ,  когда  принцъ  де-Линь  въ 
первый  разъ  пос4тилъ  Ферней.  Но  вскор*  д4ло  объяснилось  и  ула-  ^ 
дилось,  и  патр1архъ  призналъ  въ  принц'б  достойнаго  ученика  своего 
и  онъ  сд'Ьлался  у  него  домашнимъ.  Непрем'&нный  секретарь  ака- 
демш  французской  Агз^пе  с1е  Нопввауе  приводитъ  въ  книг'&  своей 
любопытныя  выписки  изъ  писемъ  г-жи  Сюаръ  къ  мужу  своему,  ко- 
торому разсказываетъ  она  пребыванье  свое  въ  Ферней.  Эти  выписки 
доказываютъ,  до  какой  восторженности,  до  какого  дайламическаго 
обожашя  доходили  его  приверженцы.  „Наконецъ^,  пишетъ  онавъ 
своемъ  письм-Ь,  »я  вид-Ьла  г.  Вольтера,  мнЬ  казалось,  что  я  стою 
предъ  существомъ  не  земнымъ,  не  смертнымъ;  сердце  мое  ужасно 
билось,  когда  я  въ-Ьзжала  во  дворъ  этого  освященнаго  замка.  Воль- 
тера не  было  дома:  онъ  гулялъ  по  саду.  Скоро  возвратился  онъ, 
громко  взывая:  „гд'Ь  она,  эта  душа,  которую  ищу?**  И  г-жа 
Сюаръ  бледная  и  трепещущая,  подходитъ  и  говоритъ:  ;,эта  душа 
преисполнена  вами:  еслибы  сожгли  ваши  сочинешя,  ихъ  отыскали 
бы  во  мн*".  ^Исправленныя**,  говоритъ  Вольтеръ,  съ  тою  быстро- 
тою и  сметливостью  ума,  которыя  сохранилъ  онъ  до  посл-Ьдняго 
часа.  „Невозможно**,  продолжаетъ  она,  „описать  пламень  глазъ 
его,  привлекательность  и  миловидность  (1е8  ^гйсез)  лица.  Какая 
обворожительная  улыбка.  Какъ  была  я  поражена,  когда  вместо  дря- 
хлости, которую  думала  я  найти,  увидала  эту  физшномхю,  испоя- 
ненную  выражешя;  когда  вместо  согбеннаго  старца,  предсталъ  мн4 
челов4къ  статный,  держащШся  прямо,  съ  благородною  и  развязною 
поступью.  Н-Ьтъ  въ  лиц*  его  ни  одной  морщины,  которая  не  была 
бы  миловидна**.  (Вольтеръ  былъ  тогда  81  года).  Г-жа  Сюаръ ц-Ьлуетъ 
руки  его:  „счастливъ  я",  говоритъ  онъ,  „что  я  уже  полумертвый; 
вы  не  такъ  ласково  обходились  бы  со  мною,  будь  мн-Ь  20  л-Ьтъ**. 
Но  могла  бы  я  любить  васъ  сильнее,  нежели  теперь  люблю, 
но  была  бы  я  вынуждена  таить  отъ  васъ  б1ете  моего  сердца,  еслибъ 
вы  были  бы  20  л-Ьтъ. 
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Однажды  катаются  они  по  :г6су  въ  боляск*!:  „я  была  въ 
восхищеши^,  пишетъ  она,  »я  держала  въ  рук*  своей  руку  его  и 
поцеловала  ее  двенадцать  разъ.  Онъ  не  м^шаль  ннб,  видя,  что 
^то  для  меня  счаспе**. 

По  счаетш,  зам^чаеть  историвъ,  они  были  не  одни.  Треть- 
шсъ  съ  нюш  сид^лъ  Салтыковъ,  чрезвычайный  посолъ  Еватеринин- 
сваго  двора  и  былъ  свид^телень  сего  возрожденья  въ  новой  юности 
стараго  титана.  Д&го  въ  тонъ,  что  Вольтеръ  былъ  очень  влюбчивъ 
и  сердечкинд  до  превлонной  старости.  Эта  черта  сильно  миритъ 
меня  съ  нимъ.  Странно  нын^  читать  подобныя  изл1ян1я  восторга 
и  идолоповлонства.  Авторамъ  нашихъ  дней  не  воздаютъ  тавихъ 
сердечныхъ  почестей.  А  вотъ  что  Пушвинъ  разсвазывалъ  о  себЬ: 
дорогою  гд^-то  об^далъ  онъ  въ  почтовомъ  доме.  Является  барыня, 
молодая,  пр1ятной  наружности,  похвалами  осыпаетъ  поэта,  радуется 
случаю,  воторый  доставилъ  ей  счаспе  узнать  его,  взглянуть  на 
него  и  подноситъ  ему  вошелевъ  своего  рувод^лхи.  Пушвинъ,  вавъ 
ни  былъ  свептивъ,  тронуть  изъявленьемъ  этой  простосердечной 
преданности  и  довазательствомъ  популярности  своей  даже  и  въ 
уездной  глуши.  Барыня  уходитъ.  Въ  волясву  Пушвина  запрягли 
лошадей  и  онъ  отправился  далее.  Не  успелъ  онъ  выехать  изъ  се^ 
ленья,  вавъ  слышитъ  погоню  за  собою.  Верховой  свачетъ  во  всю 
прыть,  останавливаетъ  волясву  и  довладываетъ  Пушкину,  что  ба- 
рыня проситъ  заплатить  ей  5  рублей  за  вошелевъ,  воторый  онъ 
принялъ  отъ  нее.... 


ьхххп. 

РЪЧЬ,    ПРОИЗНЕСЕННАЯ    НА    ЮБИЛЕЪ    ПЯТИДЕСЯТИЛЕТНЕЙ 
ГОСУДАРСТВЕННОЙ  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  Е.  П.  КОВАЛЕВСКАГО. 

1860. 

Кром']^  общежитейсБихъ  отношешй  и  дружесвихъ  сочувствШ, 
предоставляющихъ  мн'&  некоторое  право  подать  голосъ  мой  на 
праздннк']^,  который  насъ  зд'&сь  радупгао  собралъ,  я  им'^^ю  на  это 
еще  друг1я^  бол^е  положительныя,  права.  Позвольте  мн1,  любез- 
н^йп11й  и  почтеннЬйлий  хозяинъ,  привести  ихъ  вамъ  на  память. 

Мы  съ  ваш!  на  служб'б  почти  сверстниви,  —  то  есть  вы  мн% 
почти  ровесникъ:  потому  что  если  ваша  золотая  со  службою  свадьба 
1810-й  пробы,  то  мое  золото  ^ёще  несколькими  годами  или  циф- 
рами повыше.  Но  хотя  на  Руси  любятъ  считаться  и  трунить  другъ 
надъ  другомъ  годами,  я  нахожу  это  удовольствхе  грустнымъ.  Мор- 
щины и  С']&дины,  которыя  наживаемъ  годами  служебной  жизни,  не 
в']&нчаются  на  пиршествахъ  розами,  подобно  с^^динамъ  Анакреона. 
И  такъ  перейдемъ  къ  другому.  Мы  съ  вами  неоднократно  сходи- 
лись на  служебномъ  поприщ-Ь  и,  сколько  помнится,  мы  другъ  у 
друга  не  перебивали  дороги,  а  шли  дружелюбными  спутниками  и 
сослуживцами.  Мы  встр']^чались  съ  вами  въ  кабинет']^  общаго  на- 
чальника нашего,  незабвеннаго  намъ  и  Россш,  графа  Канкрина. 
Съ  нами  зд^сь  преемникъ  его,  также  нашъ  современникъ  и  со- 
служивецъ  ^).  Т-Ьмъ  охотн-Ье  заявляю  при  пемъ  доброе  слово  въ 
память    государственнымъ    заслугамъ    общаго    нашего  начальника, 

*)  А.  М.  Княжевичъ. 
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ЧТО  И  онъ,  уб'Ьжденъ  я,  отзовется  на  голосъ  мой  и  подкрепить 
его.  Вы  въ  то  время,  для  обогащенхя  Россш,  допытывались  под- 
земел1й  и  рудниковъ  ея  ^).  И  тогда  уже  вы  на  этомъ  пути  встре- 
чались съ  литтературою  и  ученостью  нашею  въ  лиц*  родоначаль- 
ника ихъ  Ломоносова.  Я  въ  т^хъ  же  финансовыхъ  ц']&ляхъ  допы- 
тывался кармановъ  потребителей  нашихъ  по  части  вн^пгаей  тор- 
говли и  проникалъ  въ  потаенные  склепы  .контрабанды.  Тогда  и  я, 
по  странному  случаю  и  какъ  будто  пророчески,  участвовалъ  въ 
таможенной  цензуре,  которая  именуется  тарифомъ,  чтобы  позднее 
участвовать  въ^  литературномъ  тариф*,  который  именуется  цензу- 
рою. И  на  этомъ  пути  встречались  и  сошлись  мы  съ  вами.  Мы 
вм^ст!  занимались  уходомъ  за  древомъ  познашя  добра  и  зла,  еще 
со  временъ  Адама  весьма  искусительнымъ  и  несколько  колючимъ, 
по  крайней  м^р*  для  т^хъ,  которые  къ  нему  приставлены.  Графъ 
Еанкринъ,  говоря  мн*  однажды  о  своихъ  трудахъ  и  бол^зняхъ^ 
сказалъ,  что  онъ  уже  15  л^тъ  сидитъ  „на  огнеиномг  сшулгь^  ми- 
нистерства финансовъ;  я  полагаю,  что  и  стулъ  министерства  про- 
св^щетя  набитъ  не  одними  лаврами  и  розами.  Какъ  бы  то  ни 
было,  но  я  вскоре,  подобно  Кутейкину,  „убояся  бездны  прему- 
дрости**, просилъ  объ  увольнеши  отъ  нея.  Какъ  писатель,  я  иногда 
жаловался  на  цензуру,  но  сталъ  постоянно  бояться  ее  и. на  нее 
жаловаться,  когда  она  поступила  въ  мое  вед^ше.  Сначала  каза- 
лось мнЬ  достаточнымъ  смотреть  въ  оба  глаза  за  гЬмъ,  чтб  пе- 
чатается; но  вышло,  что  нужны  особые  два  глаза  и  особыя  уши, 
чтобы  следить  за  читателями,  угадывать  какъ  прочтутъ  они  то, 
что  написано,  и  разелушать  разнородныя  суждешя  доброжелателей 
и  публики.  Немнопе  даже  и  между  грамотными  ум^ютъ  читать. 
Екть  таше  читатели,  которые  отъ  себя  причитываютъ  къ  прочи- 
танному, такъ  что  часто  эти  причитающ1еся  проценты  превышаютъ 
савшй  капиталъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  эта  борьба  съ  посторон- 
ними препятств1ями  была  мне  не  по  силамъ,  и  я,  за  неспособ- 
ностью, еще  до  увольнешя  министра  Норова,  просилъ  о  своемъ 
рольненш  отъ  должности  Аргуса.  Вместо  того,  чтобы  цензуро- 
вать писателей  и  быть  самому  подъ  прихотливою  цензурою  по- 
чтеннейшей публики,  -  я  мирно  возвратился,  простымъ  рядовымъ, 
*)  Бвграфъ  Петровичъ  долго  служилъ  въ  горномъ  в-Ьдомств*. 
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въ  прежнему  моему  ремеслу.  Въ  этомъ  ремесле  поступилъ  я  подъ 
вашу  цензуру^  поручая  себя  благосклонности  и  снисходительности 
вашего  высокопревосходительства. 

Позвольте  мн%,  любезн^йппй  и  почтенн'бйшШ  Евграфъ  Петро- 
вичъ,  шЛу  некогда  спутнику  вашему,  нын^  отъ  васъ  отставшему, 
пожелать  вамъ  отъ  души  счастливаго  пути  и  безпрепятственнаго 
достижешя  ц&ш,  или,  по  крайней  м^р^,  сближешя  съ  нею,  если 
Провид^шемъ  р^дко  предоставляется  челов^ческимъ  надеждамъ  и 
силамъ  возможность  и  отрада  достигнуть  вполнЬ  до  благородной 
ц*ли,  которая  у  нихъ  въ  виду.  Путь,  по  которому  вы  ведете  дру- 
гихъ,  есть  путь  вс^мъ  намъ  общШ.  Д^о,  которымъ  вы  зав'^&ды- 
ваете,  есть  также  д^о  вс^^мъ  намъ  общее:  оно  д'&ю  близкое,  род- 
ное,  кровное  каждому  сердцу.  Кто  любитъ  Россш,  тотъ  долженъ 
любить  и  ея  просвищете,  долженъ  желать  ему  успеха,  а  равно, 
по  своимъ  силамъ,  долженъ  содействовать  трудамъ  и  успЬхамъ 
того,  который  поставленъ  царемъ  во  глав^  народнаго  образован1я. 
Да  здравствуетъ  просв']&щеше  на  святой  Руси,  дабы  она  была  точно 
честною  и  святою  Русью!  Да  здравствуетъ  и  бодрствуетъ  тотъ,  кто 
держитъ  въ  рук*  своей  охранительную  и  священную  хоругвь  мы- 
сли и  слова!  Эта  доругвь  осбняетъ  не  только  подвить  дня,  но  и 
грядупця  покол'&тя.  Министерство  просв'1щетя  есть  не  только 
министерство  настояпц1го,  но  еще  бол']&е  министерство  будущаго. 
Оно  не  отд'Ёльное,  не  спещальное  министерство,  а  министерство, 
такъ  сказать,  подготовительное  для  вс^^хъ  министерствъ,  образуя 
будущихъ  министровъ  и  всЪхъ  отъ  мала  до  велика  общественныхъ 
д'Ьятелей  по  вс^^мъ  отраслямъ,  по  вс^мъ  поприщамъ  государствен- 
наго,  нравственнаго  и  умственнаго  развит1я..  Ему  особенно  нужно 
время,  и  время  благопрхятное.  Молясь  о  немъ,  каждому  кстати 
молиться  о  временгьхь  мирныось  и  о  благораствореиги  воздуховъ^  для 
шобилгя  плодовъ  земныхъ.  Въ  данную  минуту  оно  бол4е  С'Ьетъ, 
нежели  пожинаетъ.  Жатва  впереди.  Да  низойдутъ  на  эту  ниву 
Божья  благодать  и  царское  благоволевае! 

Богъ  помощь  вамъ,  добрые  пахари^  добрые  сЬятели!  Труды 
ваши  велики,  но  велика  и  награда  ваша.  Васъ  ожидаютъ  благо- 
словещя  усердныхъ  жнецовъ  и  признательность  Россш,  изъ  рода 
въ  родъ. 


ьхххш. 

РЪЧЬ,   ПРОИЗНЕСЕННАЯ    КНЯЗЕМЪ    П.    А.    ВЯЗЕМСКИМЪ   НА 
ЮВИЛЕЪ   СВОЕЙ   ПЯТИДЕСЯТИЛЕТНЕЙ    ЛИТТЕРАТУРНОЙ 

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ. 

1861. 

Первынъ  чувствомъ  и  первымъ  словомъ  моимъ  да  будетъ 
глубочайшая  моя  благодарность  Государю  Императору  и  Госуда-. 
рын^  Императриц']^  за  высочайшую  милость,  которою  Ихъ  Вели- 
чества меня  осчастливили. 

Искренняя  признательность  моя  и  вамъ,  милостивые  госу- 
дари, за  благосклонное  внимаше,  которымъ  вы  меня  удостоили. 
Теперь  позвольте  мн*!  объяснить  вамъ,  какъ  я  сознаю  и  понимаю 
это  внимаше. 

Бъ  сожал%тЮу  литтературные  юбилеи  совершаются  у  насъ 
Р']&дко.  Смерть  переб^гаетъ  имъ  дорогу,  и  часто,  еще  далеко  до 
ц&ш,  захватываетъ  йзбранныхъ,  которыхъ  долгоденствхе  было  бы 
народной  радостью  и  обогащешемъ  народной  слави.  Особенное  тому 
исключете,  встр'^&ченное  вами  съ  лестнымъ  вниматемъ,  пало  на 
меня,  на  меня,  который  мён^е  многихъ  другихъ  заслуживалъ  бы 
сей  почести.  Нып]&шнее  собраше  и  радушное  прив4тств1е,  кото- 
рыми вы  меня  удостоиваете,  служатъ  доказательствомъ,  во-первыхъ, 
моей  живучести,  за  которую  обязанъ  я  благодарить  Провидите, 
дозволившее  мн*  дожить  до  настоящаго  праздничнаго  дня;  во-вто- 
рыхъ,  доказательствомъ  вашей  памяти,  не  сухой,  строго  подводя- 
щей всему  итоги,  по  драгоценной  памяти  сочувствхя  и  благоволе- 
шя.  За  нее   не  ум'^^лъ  бы  я  вполне  и   достаточно  выразить  мою 

б 
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глубочайшую  благодарность.  Т^мъ  бол^е  тронуть  я  находчивостью 
вашей  памяти,  что  я  съ  своей  стороны  ничего  не  сд^^лалъ,  чтобы 
облегчить  ее  и  указать  ей  путеводительные  сл^ды.  Я  даже  не  бон- 
^чилъ  г1мъ,  ч^мъ  ннопе  сп^шатъ  начать,  а  именно,  собрашемъ  и 
напечаташемъ  полныхъ  своихъ  произведенШ.  И  доныне  еще  не 
собраны  грамоты  моего  авторскаго  м^&стничества,  моя  метрика,  мой 
литтературный  послужной  списовъ — все  у  меня  находится  въ  боль- 
шомъ  безпорядк^.  Предстою  предъ  вами  безъ  документовъ  на  лицо, 
безъ  полнов^сныхъ  книгъ  и  книжекъ,  получившихъ  ос^^длость  и 
право  гражданства  въ  библхотекахъ  и  книжныхъ  лавкахъ.  Самъ 
почтенн']^йп11й  президентъ  академхи,  котораго  ученая,  разнообраз- 
ная и  богатая  память  можетъ  заменить  полнейшую  энциклопед1Ю 
и  подробн4йш1й  каталогъ;  самъ  управляющШ  публичною  библ10те- 
кою,  который  привелъ  наше  народное  книгохранилище  въ  такой 
удовлетворительный  и  блестящхй  порядокъ — и  они  затруднились  бы 
возстановить  вполне  и  въ  хронологической  посл-Ьдовательности  ро- 
дословное древо  моего  авторскаго  достоинства,  если  и  могла  бы 
зд-Ьсь  р4чь  идти  о  какомъ  нибудь  достоинств*.  Это  древо,  въ  те- 
чеше  многихъ  пропущенныхъ  десятил'Ьтнихъ  давностей,  разбросано 
по  широкому  полю  отд']^льными  в']&тками  и  листьями.  Кто  дастъ 
себ4  трудъ  отыскать  въ  дгьлахъ  давно  мгтутиихь  лгьтъу  подъ  по- 
лувековою пылью  забытыхъ  журналовъ  и  сборниковъ,  эти  зате- 
рянные зародыши,  попытки  и  матерхалы,  изъ  коихъ  мнопе  уже 
успели  сд-Ьдаться  развалинами?  Впрочемъ,  такой  подвигъ,  посл4 
оказываемаго  мнЬ  вами,  мм.  гг.,  снисхождешя,  мн*  и  не  нуженъ. 
Вы  дов-Ьряете  мн-Ь,  такъ  сказать,  на-слово;  вы,  по  собственному 
побужден1ю  вашего  просв-Ьщеннато  и  дружелюбнаго  сочувств1Я, 
мимо  всЬхъ  формальностей  и  законныхъ  видовъ,  вы  меня  удостои- 
ваете  лучшаго  отличхя.  Высоко  ц^Ьню  эту  честь,  не  обольстительно 
возвышая  себя  предъ  собою,  но  сердечно  умиляясь  предъ  высотою 
награды  вашей.  Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  понимаю  и  в-Ьрное  ея  значеше. 
Зд-Ьсь  придется  мн-Ь  повторить  себя:  со  стариками  это  часто  бы- 
ваетъ.  Несколько  л-Ьтъ  тому  было  мн-Ь  оказано  въ  Москве  внима- 
ше  въ  род*  нын-Ьшняго,  и  тогда  выразилъ  я  свое  уб^жденхе.  Съ 
т-Ьхъ  поръ  я  въ  глазахъ  своихъ  не  выросъ;  я  то.1ько  состарился. 
Но   съ  тою  же   живою   признательност1ю,  съ  т-Ьмъ  же  самосозна- 
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шенъ,  кавъ  и  тогда,  скажу,  мм.  гг.,  и  вамъ:  вы  во  мн^  радушно 
приветствуете  и  ласково  провожаете  живое  и  не  чуждое  сочув- 
ств1ямъ  вашимъ  предаше.  Вы  въ  моемъ  лиц^  празднуете  умили- 
тельную тризну  славнымъ  покойникамъ,  которыхъ  н']Бкогда  былъ  я 
питомцемъ,  современникомъ  и  товарищемъ.  Не  мои  д^ла,  не  мои 
труды,  не  мои  победы  празднуете  вы.  Вы  заявляете  сердечное 
слово,  вы  подаете  ласкотую  руку  простому  рядовому,  который  уц-Ь- 
л&гь  изъ  побоища  смерти  и  пережилъ  многихъ  знаменитыхъ  со- 
служивцевъ.  На  поприщ']^  гражданина  им-^лъ  я  также  одинъ  по- 
этическШ  и  достопамятный  день,  который  означаетъ  особенною  от- 
меткой обыкновенную  жизнь  человека.  Много  ли  насчитается  нын^ 
на  лицо  изъ  т^хъ,.  которые  были  хотя  и  незаметными,  но  присут- 
ствующими участниками  въ  великой,  эпической  Бородинской  битве? 
Не  ищите  имени  моего  въ  летописи  этой  битвы;  но  я  подъ  ядрами 
находился  въ  сей  день  при  Милорадовичть.  Въ  ушахъ  моихъ  еще 
звучитъ  повелительный  голосъ  его;  предъ  глазами  моими  еще  ри- 
суется его  спокойное  и  мужественное  лице.  На  .шттературномъ  по- 
прище равно  я  живое  воспоминаше  великой  эпохи.  Я  напоминаю 
вамъ,  милостивые  государи,  имена  ея,  имена  Карамзинйу  Жуковскаго^ 
Пуыисина  и  вгЬкоторыхъ  другихъ  знаменитыхъ  ея  деяЛлей,  сихъ 
воиновъ  мирнаго,  но  победительнаго  слова.  Я  пережилъ  ихъ,  какъ 
пережилъ  и  многихъ  изъ  своихъ  Бородинскихъ  товарищей.  Это  не 
заслуга,  но  это  право  на  сочувственное  внимание  ваше.  Вы  вме- 
няете мне  въ  'заслугу  счастхе,  которое  сблизило  и  сроднило  меня 
съ  именами,  вамъ  любезными  и  съ  блескомъ  записанными  на  скри- 
жаляхъ  памяти  народной.  Вы  любите  настоящее:  вы  горячо  жи- 
вете его  жизшю,  его  заботами,  успехами  и  надеждами.  Но  вы  не 
отрекаетесь  отъ  минувшаго  и  не  остаетесь  равнодушными  къ  тому 
и  къ  темъ,  которые  честно  отживаютъ.  Вы  сочувствуете  и  радуе- 
тесь новымъ  дарован1ямъ,  новымъ  труженикамъ  науки,  слова  и 
искусства,  которые  ныне  обогащаютъ  литтературу  напгу.  ^  Но  вы 
того  мнешя,  что  все  новое  хорошее,  изящное,  честное  не  должно 
насильственно  замещать  и  уничтожать  изящное  и  честное  старое, 
а  служить  ему  развипемъ  и  пополненхемъ.  Любовь,  во  всехъ  воз- 
вышенныхъ  и  духовныхъ  применешяхъ  къ  явлешямъ  жизни  и  дей- 
ствительности, есть  чувство  безсмертное  и  следовательно  всеобъем- 
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лющее.  Ограничивать  любовь  единовременнынъ  прйстраепемъ  въ 
тому,  что  есть,  въ  тому,  что  на  глазахъ  и  подь  рувою,  значить 
унижать  ее.  Н'&гъ,  любовь  въ  просв'1щешю,  любовь  въ  добру,  въ 
человечеству,  объемлетъ  и  то,  что  есть,  и  то,  что  было,  а  без- 
смертнымъ  предчувствхемъ  и  то,  что  будетъ.  Все  преврасное,  все 
доброе  совм'1щается  для  нея  въ  одно  разумное  и  стройное  цЪлое, 
воторое  им'&етъ  ворни  въ  минувшемъ  и  незримые  и  таинственные 
зародыши  и  побеги  въ  будущемъ.  Любви  не  чужды  ни  волыбели 
потомвовъ,  ни  могилы  предвовъ.  Она,  заботясь  объ  обязанностяхъ 
дня  сего,  прив']&тствуетъ  уповашя  завтрашняго,  но  вм^ст^  съ  т^мъ 
свято  дорожитъ  памятью  и  вчерашняго  дня.  Если  не  опшбаюсь, 
тавовы  значеше  и  совровенное  чувство  избраннаго  и  разнообраз- 
наго  общества,  воторое  зд'Ьсь  собралось  и  удостоиваетъ  меня  честью, 
далево  превосходящею  мои  литтературныя  заслуги.  Во  мн^,  нова 
еще  живомъ,  спешите  вы,  милостивые  государи,  заплатить  долгъ 
любви  и  признательности  напгамъ  общимъ  наставнивамъ  и  друзь- 
ямъ,  уже  отживпшмъ.  За  себя  и  за  т^хъ,  воторыхъ  вы  во  мн^ 
почтили,  благодарю  васъ  отъ  полноты  умиленной  и  сладостно  взвол- 
нованной дупш.  Благодарю  васъ  и  за  настоящее  поволЬте,  воторое 
съ  юными  силами  и  мужественнымъ  одушевлетемъ  служитъ  бла- 
городному д-Ьлу  слова,  исвусства  и  истины.  Оно  тавже  въ  свою 
очередь  уступить  м4сто  молодому  племени,  воторое,  по  сл^дамъ 
его,  будетъ  продолжать  и  довершать  святую  задачу  просв-Ьщетя. 
Пусвай  изъ  моего  прим']&ра  и  нын'&шняго  собрашя  почерпнетъ  оно 
отрадное  уб^ждеше,  что  общество,  увлеваемое  потовомъ  настоя- 
щаго,  ужЬеть  съ  благодарност1Ю  поминать  и  прошедшее. 
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Сотте  1е  ^оп^па1  йе  РогосЫпе  п'а  рош1  ё1;ё  6сп1;  роит  ё1ге 
Нугё  ё.  1а  риЫ1С1(;ё,  11  до!!  пёсеззатгешеп!  соп(;еп1Г  Ъеаасоир  с1е 
гесЬп1;е8  е!  с1е  дё^аШ  Ш81^Шап18.  ^'а^  та^^пё  ап  сгауоп  1е8  еп- 
дго1*8*1е8  р1и8  1п1;ёге88ап*8  е*  шёте  сеих  дш  поЯгахеШ  ди'иа  ш- 
ЬётйЬ  весопсЫге  ои  геЬЫ^,  роиг  еп  Гааи^ег  епсоге  р1из  1а  1ес1;иге, 
^'а^  Ш(  опе  (аЫе  с1е  таИёгез,  атес  с1е8  {пдхсаИопз  зиссшсАев,  роог 
аМег  еЬ  йхег  Га1(еп(10п. 

Се  зоап1а1  диохдае  1ПСотр1е(,  681  пёаптошз  ап  (1осшпеп1; 
ргёаеох  воиз  Ыеп  с1е8  гаррог!».  Ои1ге  1е  Ъи!  ргшс1ра1,  дие  в'ез! 
ровё  Гаа1;еаг  йе  8е  гепйге  сотр1е  зоиг  раг  зоиг  йи  (1ёуе1орретеп1 
ш1;е11ес(;ие1  е!  1пога1  йе  80п  аиди81;е  ё1ёуе,  се  тёто1ге  &  йё&и(  йе 
сеох  дш  пооз  шап^пеп!,  ге(гасеп1  еп  1ё^ёге8  ездпхззев,  еп  1;га11;8 
йё(асЬё8  апе  ре1п(иге  угахе  е*  ухуе  йе  Гёро^ие  йе  вез  шсвигз  е* 
йе  вез  (епйапсеЗу  йе  вез  шйтйпа11(;ёз  да!  1ои1;е8  р1а8  ои  то1П8 
^НепЬ  оп  сасЬе(  й'оп^а11(;ё,  дие  Гоп  сЬегсЬега!!  тахпетеШ  йе 
поз  ^оиг8.  Ьа  восхёкё  ди!  у  ев*  ре1п1;е,  дао1дие  еп1;га1пёе  раг  Гё- 
сЫ,  Гев  8ёйас*10П8;  е(  воиуеп*,  атоиош  1е,  раг  1ез  ёсаг18  йе  1а 
С1У111за110п  Ёигорёеппе,  рогиИ  серепйап!  еп  во1,  ип  ё1ётеп1  ухуасе 
йе  11а(;10па111ё,  е11е  ёШ1  р1а8  гизве  ди'е11е  пе  Гев(  йеуепие  раг  1а 
ви1*е.  Ье  коиуегпеиг  йи  ^еипе  (тгапй  Вис,  1е  Сот*е  Рашпе,  4ои<; 
Й1р1ота1;е,  (ои!  т1П181;ге  йев  аШгев  ё(;гап§ёге8  ди'11  ёЫ*,  ауаК 
поп  веп1етеп1  йев  1епйапсев  е*  йев  рппсхрез  гпзвев  еп  ро1Шдие, 
тахв  11  ёЫ*  сотр1ё1етеп1;  гивве  йе  р1ей  ёп  сар.  8оп  еврп*  в'ё^аН 
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П0ШТ1  с1е  1хас1Шо1Ш  па(10па1е8,  Ы8(опдие8  е(  Ш(ёга1ге8.  Шеп  де  се 
^ш  ^^е^1п^^  к  1а  Воввхе  пе  1ш  ёША  ш  ё1тап^ег,  п!  {пШв'ёгеп!.  Айве!, 
аишиЫ!  воп  раув,  поп  с1е  се(  ашопг  ЦМе,  с1е  се1  Ш8(шс<;  шкб- 
ге88ё  е(  ёв018(е  д'оп  Ьотте  ёп  р1асе  дш  аше  воп  раув  рагсе- 
даЧ1  аипе  1е  роауоиг,  та18  11  ГаипаК  ауес  се  дёУоиетеп(  агдеп( 
е1  У1У1бап(,  дш  пе  реи(  ех18(ег  дпе  Ьгвдпе  Гоп  е8(  а1(асЬё  &  80п 
рауз  раг  (008  1е8  иепз,  ЬопХе^  1е8  аШпКёв  дае  ЬпЬ  паИге  ппе  сот- 
топайте  д'ш1;ёгё1;8  е(  Ле  8утра1Ые,  соттапаи1;ё  ой  ее  гёзшпеп!; 
дапз  1е  тёше  атопг,  1е  равзё,  1е  ргёзеп!  е1  Гауешг  с1е  1а  раМе. 
Се  п  е8<;  да'а1ог8  дие  Гоп  реа(  а1тег  е(  Ыеп  вепаг  воп  раув  е(  за 
паЦоПу  ЬоиЬ  еп  гесошииввап!  кагв  с1ё^аа1в,  1еаг8  (гауегв  еЬ  1еигв 
у1се8,  е(  еп  1ев  сотЪа(1ап1  с1е  1;оа(е  ва  ршввапсе  еЬ  Ле  Ьот  вев 
тоуепв  д'асЦоп.  Тоа(  аи(ге  атоог^  ев(  оп  атоог  ауеи§1е,  81ёп1е, 
шш(еШ^п(  е1  тёте  Аше8(е. 

Оаап(  &  Гёдиса(10п  да  ^е^ше  рппсе  И  ее!  Ъоп  е(  пг^еп! 
д'оЪзегуег: 

1"^  да'И  ёШЬ  ё1еуё  с1а118  оп  тШеп  ш4;е11ес1;ие1  е(  вос1а1у  реи( 
ё1те  оп  реа  1гор  ап  деввив  с1е  воп  й^е,  тахв  еп  1оххЬ  сав  Ы1  ропг 
4ёуе1оррег  воп  еврп!  еЬ  ёс1а1гег  80п  &те,  роог  к!  доппег  ипе 
(епдапсе  вёпеове  ргаИ^пе  е(  ётшеттеп!  па110па1е,  рент  1ш  Гаиге 
соппа11ге  1ев  Ьотшев  (Ив^ш^ёв  да  раув  е1  1е  те<;1ге  еп  еопЬлсЬ 
ауес  1оа(ев  1ев  сарасКёв,  1оа(ев  1ев  8арёпоп1;ё8  еЬ  1ев  (а1еп{8  с1е 
Гёродае;  еп  ап  то<;  роаг  1е  га(;1дсЬег  21  1юа(ев  1ев  Гогсев  тога1ев 
да  раув,  доп*  ап  раг  11  аеуа11;ё1ге  1е  таИге. 

Ьев  сопуег8а1аопв  да!  ве  (;епа1еп(  21  ва  (аЫе  е!  еп  ва  ргёзепсе, 
реа(  ёЬге  раг!о18  дёр1асёев,  е!  раг  (гор  ехсеп1т1даев,  ёШеп(  еп 
^ёпёга1  т8(тас(1уе8  еЬ  яИмЬелЬев;  е11е8  с1ёпоЫеп(;  апе  ^гапде  11- 
Ъег1;ё  д'езрп!,  апе  &*апсЬ1ве  д'оршюпв  да!  с1еуа1еп<;  ёуеШег  е1;  соп- 
воИдег  1е  за^етеп!  да  зеапе  ргшее  е1  ГЬаЪКаег  ^  еп^епдге  е1  к 
арргёС1ег  1а  Уёг1<;ё.  СеИе  восгёЬёу  11  {вл1  Ыеп  у  ^ахге  а^^епЫоп,  пе 
ве  сотрова!!  раз  де  ^гопдеагв,  д'Ьоттев  де  Горров1<10П9  та!»  1оп1 
аа  соп(га1геу  д^Ьоттев  сЬакагеаветеп!  дёуоаёв  &  1еаг  воауегаше 
еЬ  &  1еаг  раув.  Ма1В  раг  се1а  тёше,  Ив  ауахеп!;  1еаг  А*апс-раг1ег, 
е1  пе  сга1^а1еп(  раз  де  ве  сотрготеиге  е(  де  (гаЫг  1а  саазе  де 
1а  топагсЫе  еп  Ы&тап!  се  да!  1еаг  рагахвва!!;  Ы&таЫе  еЬ  еоп- 
(гахге  аах  угахв  1п(;ёгё(в  да  раув  да'Ив  а1та1еп(  ауап!  и>х11. 
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2\  Ь'ё1ётеп(  тИНадге  пергёдотшаК  раз  дапз  ГМасаиоп  е( 
Геп1оага(^  (1а  зеипе  Огапс!  Вис.  Ьез  ехегсхсез  е(  1ез  ^оппаИ^ёз  ш- 
11(а1ге8  пе  1е  (11з(гауа1еп(  раз  де  зез  ё1ис1е8.  Оп  пе  ГЬаЫ1;аа1(;  раз  ^1 
зе  сопз1(1ёгбг  соште  шШШге  ауап!  (оп(.  СегСез,  1е  А1(;аг  зоауе- 
га1п  д'ппе  §гапс1е  ршззапсе  сотте  1а  Ви831е  пе  роитаК  раз  гез^ег 
ё^пш^ег  ё,  се  дш  с1о1(  еп  рагМе  сопзишег  1а  ^огсе  еПа  зёснгКё 
де  ГёШ.  Ма18  оп  пе  1ш  Га18а11;  епухза^ег  се11;е  даезИоп,  дпе  допз 
ЦП  рош(  с1е  уде  ё1еуё9  е1  поп  с1апз  1ез  с1ё1ш18  д'ипе  ргаМдпе  пи- 
пи1аеизе,  №(е  роог  аЪзогЪег,  е(  Гапззег  ГезргН  д'ап  еп^ап!.  Оп  ве 
^Г(1а1(  Ыеп  с1е  1ш  1трозег  сотте  'с1ез  деуохга  1тро11ап1в  е1;  зпр- 
гбтез,  се  дш  еп  гёаИ^ё,  пе  ропуаК;  6(те  рош*  1и1  ди'пп  атпзе- 
теп(,  е(  апга!!  дй  пёсеззахгетеп!  1е  Шз(га1ге  е!  1е  дё1аскег  с1'ё1идез 
р1из  зёпеозез  еЬ  1'етрёсЬег  с1е  зе  ргёрагег  &  Гассотриззетеп!;  Ле 
с1еуо1г8,  Ыеп  р1пз  гидез  е*  р1из  засгёз.  11п  рппсе  доиё  раг  1а  па- 
1аге  с1е  ^гапдз  (;а1еп1;8  т1ИШгез  е1  арре1ё  пп  ^оа^  21  деуешг  пп 
^ап(1  сарИшпе,  1е  с1еУ1епс1га  па(иге11етеп<;  раг  1а  Гогсе  с1е8  сЬозез, 
дез  ёуёпетеп1;8  е1  Ле  1а  уоса(1оп.  II  е^Ь  поп  зеа1етеп1;  зпрегва, 
та18  тёте  дап^егеах  с1е  1ш  ^пса1^ие^  дёз  зоп  еп^апсе  с1е  рагеПз 
§ой1»,  У1о1еттеп(  еЬ  рош*  а1пз1  с11ге  тасЬша1етеп(  е!  раг  ЬаЫ1;аде. 
1Тпе  сИгесИоп  зетЫаЫе  доппёе  &  зоп  езрп1;  реи(  рага17зег  зоп 
ш1;еШ^псе,  е(  1а  дё1оагпег  д'опе  аи1ге  У01е  р1пз  Гёсопде  еп  ртапдз 
гёзп11а1в  роаг  1е  Ъ1еп  да  рауз  е1  ^т  аагаК  ра  111а81тег  зоп  пот 
е1;  зоп  гё^е. 

Ппе  ёс1аса<;10п  рппс1ра1етеп(  тШ1а1ге  реа(  еп  оа1ге  атепег 
апе  сопА1310П  дЧдёез,  да!  роаггаН  зе  1гас1а1ге  р1аз  1»гд  еп  сопА1- 
310П  с1е  рппс1ре8  е(  де  Ш(з.  II  зегаК  &  сгахпдге  дапз  се  саз  дае 
1'ё(а1  шШШге  пе  !6гт&(  дапз  1е  рауз  апе  са8(;е  рг1У11^1ёе  е(  до- 
т1пап(;е,  пе  деуш!  пп  ёЫ  дапз  ГёШ.  Ьа  рго^еззшп  дезагтез  з! 
Ье11е,  з!  поЫе,  з1  дёпёгеазе  еп  (ешрз  де  даегге,  да!  реа!  сгёег 
поп  зеа1етеп(  дез  Ьёгоз,  та13  тёте  де  ртапдз  Ьоттез  еп  дёуе- 
1оррап(  ^ои^е8  1ез  &са1(ёз  е(  1е8  уег^аз  Ьата1пез,  п'ез<;  &  ШЛ 
ргепдге,  еп  (етрз  де  рахх  да'апе  пёсез81(ё  та1;ёпе11е,  ап  тё(1ег 
з(;ёп1е  е1;  пё^вХИ,  Ы1  роаг  аззоар1г  е(  гареИззег  1ез  Ьаа^ез  1Гаса11ёз 
де  1  т(;еШ^епсе.  ХТа  ^гапд  Ьотте  де  ^егге  реа1;  ахзётеп!  деуепиг 
ап  $;гапд  Ьотте  д'ёШ,  саг  1а  зсхепсе  де  1а  ^аегге  Ней!;  &  1оа(е8 
)ез  аа^тез  ЬгапсЬез  де  1а  зсхепсе  Ьпташе,  та1з  (;оа(  т1и1;а1ге  п^ез! 
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р«8  (аК  ранг  детеп1Г  пп  Ьотте  де  ртегге,  е(  е11сш*е  тешз  Гогсё- 
теп1;  ар1е  21  гетрИг  ЬопЬе  Гопс1;10п  ауНе  е1  ^ттзЬглИуе,  еп  уег(;а 
с1е  ГшЬгше  даМ1  рог^е. 

3"^  Ь'ш8(п1с110п  геЬ'^епве  с1а  ]еш1е  рппсе  ёЫИ  раг^лспИёге- 
теп!  801^ёе.  Оа^ге  1е8  1е(0П8  ^ае  1ш  доппаК  ГАгсЫргё^ге  Р1а- 
1оп,  дш  р111з  1дгд  Ъл  ппе  Лее  111а81та(10пз  с1е  по<;ге  ё^Нбе,  Н  ШваК 
атес  1ш  Ае  р1е118е8  1ес1аге8  (оов  1е8  дишшсЬез  е(  ^0[1^8  де  иш. 
и  ё\мИ  лйхтв  Лапе  ва  нше1ё  е(  с11па1(  8оауеп(  к  за  (аЫе,  се  ^а^ 
&18аН  дне  1е8  гаррог(8  да  Огапс!  Ьххс  атес  1е  ргё(ге  п^ёШеп!  раз 
9еа1ешеп1;  8рт1;ае18  еЬ  оШсгеЫ  Ь.  1е1\е  он  (еИе  оеса810п,  шахз 
асдаёгахеп!  пп  сагае(ёге  {пИте  еЬ  еп  деЬогз  дез  ехегасез  с1е  р1ё1;ё 
оЪИдёе.  Р1а1оп  ргёсЬа!*  21  1а  Соиг.  Ьез  раго1е8  йе  уеп1ё  диЧ1  у 
Ыш\1  еп(;еп€Ь*е  аа  пот  с1е  Б1еа  е1  йе  8а  1о1,  с1еуа1еп1;  ехегсег  опе 
зёуёге  е1  Ыеп&хзап^е  шваепсе  заг  Гезрп(  с1а  зетше  рппсе  е!  йе  1а 
Соиг.  Оп  УоН  йапз  1е  ^оигпа1  с1е  РогосЬхпе,  ^ие  Птрёга^псе  е11е 
тёте  заЪ138а1(;  се11е  1пЯаепсе.  Ьез  зегтопз  (епоз  ^  1а  Соиг  деуахеп! 
ге1еуег  Га^1ог](;ё  тога1е  йи  ргё^ге  еп  Виззге,  аи(оп(ё  1:е11етеп1 
пёсеззахге  е(  1е11етеп(;  пё^И^ёе  сЬег  поиз.  11з  йеуахеп!;  еп  оа(;ге 
Гауопзег  1е  с1ёУе1орретеп1  с1е  Гё1о^иепсе  геи51еизе  еЬ  8(1та1ег  1'ё- 
тикйоп  дез  аи1а'ез  ргёШса^еигз,  дш  сЬег  поиз  пе  ргёсЬеп*  §иёге, 
ои  ргёсЬеп*  дапз  1е  йёзег*.  Ь'ехетр1е  йе  1а  Соиг  деуа!!;  теИге  1е 
зегтоп  21  1а  тоде,  е(  еп  ^е^^^  де  тоде,  се11е  с!  ауаК  зоп  Ъоп 
сб1ё. 

11пе  к^оп  1трог(ап{;е  &  ге*1гег  де  1а  1ес1;иге  де  сез  тёто1гез, 
с'ез*  йе  зе  Ыеп  сопуа1Псге,  сотЫеп  11  а  ё*ё  де  1;ои*  <;етр8  д1№- 
сИе  21  ип  Ьотте  д'Ьоппеиг  е(  сопзсхепсхеих  де  зе  та1п(ешг  зиг  1е 
1егга1п  де  1а  Соиг.  И  пе  1и1  зиШ!  раз  де  роззёдег  1а  сопвапсе  де 
Гаи1ог11;ё  зиргёте  е4  д'ёкге  рго4;е§ё  раг  е11е.  Ьез  шЯиепсез  зесоп- 
да1ге8,  та13  1ои1;ез  ри13зап1;ез,  1ез1пЯиепсез  осси11;ез,  хтрегсерИЫез, 
тза13138аЫез  ди!  гё^пеп!  зиг  се  р1а1;еаи  ё1еуё,  сотЬаШп!  зоигдетеп* 
се*1;е  рго*есйоп  е!  сеИе  сопбапсе,  е*  йп188еп*  зоиуеп*,  роиг  пе  раз  дхге 
1юизоигз,  раг  ауо1Г  1е  деззиз  е*  т1пег  1а  розШоп  де  ГЬотте  де  Ыеп. 
Сег^ез,  РогосЫпе  УёШЬ  сотр1ё<;етеп1;,  И  ёЬвИ  ^о\^^  соеиг  21  зез 
деУ01Г8,  арргёсхаК  1еиг  за1п(;е1ё,  соп81дёга1(  за  т13310П  сотте  ип 
засегдосе,  И  рог1;а1*  21  зоп  ё1ёуе  ип  сиИ;е,  поп  ауеи^1е  е4  8егу;1е, 
та13  поЫе  е!  ё1еуё;  еЬ  Ыеп!  поиз  уоуопз  серепдап*   1е8  дёсоига- 
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§етеп(8,  1е8  (П8(е88е8  ди!  8'етрага1еп1}  де  1ш  е(  оп!  ргоЪаЫешеп^ 
ашепё  §оп  ё1о]^петео1;  с1п  ро81;е  дп'И  оссараН. 

И  зега1(  1;гор  Ьазагдё  йе  Итет  ипе  сопс111810п  де  се  дш  пе 
реп!  ге81;ег  да'21  УШЬ  йе  сопзес^иге,  та18  оп  пе  8аига1(  з'ешрё- 
сЬег  4е  й6р1огег  дие  се  поЫе  сагас1;ёге  п'ах*  ргёзШб  зизди'аи  Ьои* 
&  Гёс1аса(10п  йи  зеипе  рг1псе.  Оп  ахте  21  сго1ге  дпе  80п  1пвиепсе 
8а1а1а1ге  ее  Ги(  ге1;гоиуёе  е(  таш1е81;ёе  р1из  1;агд,  дапз  Га(1о1е8сеп(;, 
йетепи  Еюрегеиг. 

А  ГаМе  йе  1а  (аЫе  йе  та(1ёге8  дае  з'а!  (гасёе,  оп  роиггаК;, 
Зе  СГ018,  Шге  пп  ех*га1*  е*  ип  сЬо1х  с1е  сев  шётохгез  к  Гпзаде 
йе  Мопзех^пепг  1е  бгапй  Оис  СёгагёуИсЬ. 

Сейе  1ес*иге  пе  тапдиега!*  раз  й'ё*ге  аНасЬап^е  еЬ  1П81гпс1;1Уе. 

П^ево&ъ: 

Тавъ  кавъ  веденныя  Порошнньщъ  записки  не  предназначались 
для  печати,  то  въ  нихъ  встр-Ьчается,  конечно,  много  повторенШ  и 
пустыхъ  подробностей.  Я  отм-Ьтилъ  въ  нихъ  карандашемъ,  для 
облегчешя  чтешя,  м^а  самыя  занинательныя  и  да^е  так1я,  ко- 
торыя  им^ютъ  интересъ  второстепенный  или  относительный;  я  со- 
ставилъ  къ  нимъ  оглавлеше  съ  краткими  зам']^тками  для  сосредо- 
точешя  внимашя. 

Записки  эти,  хотя  и  неполныя,  составляютъ  несомн-Ьнио  весьма 
ценный  документъ  во  многихъ  отношешяхъ.  Бром']^  главной  ц'кш, 
поставленной  себ-Ь  авторомъ — вести  изо  дня  въ  день  отчетъ  объ 
умственномъ  и  правственномъ  развитхи  своего  Август-Ьйшаго  вос- 
питанника— записки  эти,  за  неим'Ьн1емъ  другихъ,  воспроизводятъ 
въ  легкихъ  очеркахъ,  въ  отд-Ьльныхъ  чертахъ,  в-Ьрную  и  живую 
картину  того  времени,  тогдашнихъ  нравовъ,  стремленШ  и  лично- 
стей, которыя,  бол-Ье  или  менЬе,  всЬ  носили  своеобразную  печать^ 
чего  напрасно  было  бы  искать  въ  наши  дни.  Общество,  описан- 
ное въ  запискахъ,  хотя  и  увлекалось  блескомъ,  обаяшемъ  и,  приз- 
наемся, зачастую  даже  уклонешями  Европейской  цивилизацш,  но- 
сило, однако,  въ  себ-Ь  живой  элементъ  своей  нащональности  и  срав- 
нительно съ  т4мъ  ч-Ьмъ  оно  стало  впосл4дств1и — было  бол-Ье  Рус- 
скимъ.  Воспитатель  молодаго  великаго  князя,  графъ  Панинъ, 
хотя  и  былъ  вполн-Ь   дипломатъ   и  министръ  иностранныхъ    д'Ьлъ, 
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быль  однако  Руссвимъ  не  только  по  характеру  и  направлешю 
своей  политики,  но  и  истинно  Русскимъ  челов'^&комъ  съ  головы  до 
ногъ.  Умъ  его  напитанъ  быль  народными  историческими  и  литте- 
ратурными  предашями.  Ничто,  касавшееся  до  Росс1и,  не  было  ему 
чуждо  или .  безразлично.  Поэтому  и  любилъ  онъ  свою  родину — ^не 
тепленькою  любовью,  не  своекорыстнымъ  инстинктомъ  челов'^^ка  на 
видномъ  м4ст4,  любящаго  страну  свою — въ  силу  любви  къ  власти. 
Штъ  онъ  любилъ  Росс1Ю  съ  пламенною  и  животворною  предан- 
ностью, которая  тогда  только  существуетъ,  когда  челов4къ  прина- 
длежитъ  стран'Ь  вс^ми  связями,  вс^ми  свойствами  своими,  порож- 
дающими единство  интересовъ  и  симпатШ,  въ  которомъ  сказы- 
вается единая  любовь  къ  своему  отечеству — его  прошлому,  насто- 
ящему и  будущему.  Только  при  такой  любви  и  можно  доблестно 
служить  стран*  своей  и  родному  своему  народу,  сознавая  при 
этомъ  ВС*  его  недостатки^  странности  и  пороки  и  борясь  съ  ними 
насколько  возможно  и  вс*ми  средствами.  Всякая  другая  любовь — 
сл*па,  безплодна,  неразумна  и  даже  пагубна. 

Что  касается  до  воспитанхя  молодаго  князя,  то  можно  и  должно 
зам-Ьтить,  что: 

1)  Онъ  былъ  воспитанъ  въ  сред*  общественной  и  умственной, 
быть  можетъ,  немного  не  по  возрасту  для  него,  но  во  всякомъ 
случа-Ь  въ  сред*,  способной  развить  его  умъ,  просветить  его  душу 
и  дать  ему  серьезное  практическое  и  вполн*  нащональное  напра- 
влеше,  знакомившей  его  съ  лучшими  людьми  страны,  ставившей 
въ  соприкосновеше  со  вс*ми  дароватями  и  выдающимися  талан- 
тами эпохи, — однимъ  словомъ  въ  сред4,  способной  привязать  его 
ко  вс*мъ  нравственнымъ  силамъ  страны,  въ  которой  онъ  будетъ 
некогда  государемъ 

Разговоры,  которые  велись  у  него  за  столомъ  и  въ  его  при- 
сутствш,  быть  можетъ,  неум-Ьстные  и  черезчуръ  странные,  были  од- 
нако вообще  поучительны  и  привлекательны.  Они  отличались  боль- 
шою свободою  ума  и  откровенностью  мн*шй,  что  должно  было 
возбуждать  и  укреплять  суждешя  молодаго  великаго  князя  и  прь 
учать  его  выслушивать  и  уважать  правду.  Это  общество— нужно 
принять  это  особенно  во  внимаше — не  состояло  изъ  недовольныхъ 
и  лицъ  оппозицш,  напротивъ  того  состояло  изъ  людей,  горячо  нре- 
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данныхъ  своей  государын^Ь  и  своей  землЬ.  По  этому-то  и  позво- 
ляли они  себ*  свободно  выражаться,  не*  боясь  компрометировать 
себя,  ни  дМствовать  предательски,  когда  порицали  то,  что  имъ  ка- 
залось достойнымъ  осуждешя  и  противнымъ  истиннымъ  пользамъ 
родины,  которую  они  любили  прежде  всего. 

2)  Военный  элементъ  не  преобладалъ  въ  воспитанш  и  въ  об- 
становк^^  юнаго  великаго  князя.  Военныя  упражнешя  не  отвле- 
кали его  отъ  занят1й.  Его  не  пр1учали  быть  прежде  всего  воен- 
нымъ.  Конечно  будупцй  монархъ  такого  великаго  государства  какъ 
Росс1Я,  не  могъ  оставаться  чуждымъ  того,  что  должно  отчасти  со- 
ставлять силу  и  безопасность  страны,  но  его  обучали  военному 
д-Ьлу  съ  высшей  'точки  зрЬвая,  а  не  погружали  въ  мельчайппя 
практическ1я  подробности,  которыя  только  могли  бы  сбить  и  ложно 
направить  умъ  ребенка. 

Ему  отнюдь  не  вм'Ьняли  въ  важн^^йппя  и  перв^йшхя  обязан- 
ности то,  что  на  самомъ  д^^л^^  для  него  не  было  бы  ни  чЪжь  инымъ 
какъ  забавою  и  должно  было  бы  отвлечь  его  отъ  занят1й  бол^е 
серьезныхъ  и  пом^^шало  бы  приготовиться  къ  исполневаю  несрав- 
ненно бол4е  суровыхъ  и  священныхъ  обязанностей.  Царсшйсынъ, 
одаренный  отъ  природы  больпшми  военными  способностями  и  приз- 
ванный стать  великимъ  полководцемъ,  сд'Ьлается  имъ  просто  си- 
лою вещей,  собьгпй  и  призвашя.  Но  совершенно  лишне  и  даже 
опасно  развивать  въ  немъ  съ  д'1тства  так1е  вкусы  насильно 
и,  такъ  сказать,  механически  и  въ  силу  привычки.  Подобное 
направлеше  можетъ  парализировать  его  умственныя  способности  и 
совратить  съ  пути,  который  привелъ  бы  къ  болЬе  великимъ  и 
плодотворнымъ  результатамъ  для  блага  страны  и  для  славы  его 
имени  и  царствовашя. 

Образован1е  исключительно  военное  можетъ,  кром^  того,  про- 
извести запутанность  въ  мысляхъ  которая  впосл^&дств1и  отзовется 
запутанностью  въ  принципахъ  и  дМств1яхъ.  Можно  опасаться,  чтобы 
въ  такомъ  случа^^  милитаризмъ  не  образова.1ъ  бы  въ  стран-Ь  при- 
вилегированной и  господствующей  касты,  которая  бы  составила 
государство  въ  государств*.  Военная  служба,  столь  благородная, 
прекрасная  и  возвышенная  во  время  войны,  способная  производить 
не  только  героевъ,  но  даже  и  великихъ  людей,  развивая  въ  нихъ 
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всЬ  челов']&чесБ1е  дары  и  доброд'1тели,  становится  совс^^мъ  иною 
въ  мирное  время — не  бол']&е  вавъ  матерхальною  необходимостью, 
ремесломъ  безнлоднымъ  и  отрицательнымъ,  способнымъ  заглушить 
и  умалить  высппя  умственныя  ствойства.  Велишй  полвоводецъ  легко 
можетъ  сд'&заться  великимъ  государственнымъ  челов^вомъ,  потому 
что  военная  наука  касается  до  вс^^хъ  отраслей  челов'1ческаго  зна- 
шя,  но  не  всякШ  военный  можетъ  сд'ктться  боевымъ,  а  т^^мъ 
бол^е  быть  способнымъ  исполнять  вс']^  гражданск1я  и  администра- 
тивныя  должности— въ  силу  носимаго  имъ  мундира. 

3)  Релипозное  воспитате  великаго  князя  было  особенно  тща- 
тельно. Кром^^  своихъ  уроковъ,  архимандритъ  Платонъ,  бывппй  впо- 
сл'Ьдствш  украшешемъ  нашей  церкви,  занимался  каждое  воскре- 
сенье и  каждый  праздникъ  благочестивымъ  чтешемъ  съ  ученикомъ 
своиМъ.  Онъ  былъ  допущенъ  въ  его  общество  и  часто  обЬдалъ  у 
него;  всл-Ьдствге  чего  отношетя  великаго  князя  къ  своему  законо- 
учителю и  духовнику  были  не  только  въ  извЬстныхъ  случаяхъ  ду- 
ховныя,  а  въ  другихъ  оффищальныя,  но  постоянно,  и  вн4  духов- 
но-служебныхъ  обязанностей,  им^ли  характеръ  задушевный.  Пла- 
тонъ  говорилъ  проповеди  при  двор*.  Истины,  которыя  онъ  вы- 
сказывалъ  во  имя  слова  Бож1я,  им^ли  самое  лучшее  и  благотвор- 
ное вл1ян1е  на  умъ  великаго  князя  и  на  весь  дворъ.  Изъ  запи- 
сокъ  Порошина  видно  какъ  подчинялась  сама  Императрица  этому 
ВЛ1ЯШЮ.  Пропов'Ьди  при  двор*  должны  были  поднять  нравствен- 
ный авторитетъ  духовенства  въ  Россш,  столь  необходимый  и  столь 
у  насъ  уничиженный.  Кром*  того,  эти  проповеди  должны  были 
способствовать  развит1Ю  духовнаго  краснор-Ьчхя  и  возбудить  сорев- 
нован1е  въ  другихъ  пропов'Ьдникахъ,  которые  у  насъ  или  духов- 
ными речами  не  занимаются  или  же  пропов'Ьдуютъ  въ  пустын*. 
Прим*ръ  двора  долженъ  былъ  ввести  проповеди  въ  моду,  а  это, 
даже  какъ  мода— им*ло  свою  хорошую  сторону. 

Изъ  записки  Порошина  можно  вывести  еще  одинъ  важный 
урокъ,  уб-ЬждающШ  какъ  во  вс*  времена  трудно  было  благород- 
ному и  добросовестному  челов-Ьку  удержаться  на  придворной  почв-Ь; 
для  этого  недостаточно  располагать  дов*р1емъ  и  покровительствомъ 
высшей  власти.  Второстепенныя,  но  всесильныя  вл1ятя,  незримыя 
и  неуловимыя,  господствуютъ  въ  этихъ  возвышенныхъ  сферахъ,  ве- 
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дуть  глухую  борьбу  противъ  оказываемаго  довЬрхя  и  покровитель- 
ства и  кончаютъ  очень  часто,  чтобы  не  сказать  всегда',  победою 
и  подкопомъ  подъ  положеше  честнаго  человека.  Порошинъ  быль 
несомненно  таковымъ:  онъ  всЬмъ  сердцемъ  любилъ  свои  обязан- 
ности, понимадъ  ихъ  святость,  считалъ  поручевае  ему  данное  свя- 
щеннод^йствхемъ;  питалъ  къ  воспитаннику  своему  обожавае,  ноне 
слепое  и  низкое,  а  высоко-благородное,  и  что  же?  мы,  однако,  за- 
м^чаемъ,  что  отчаяше  и  грусть  проникаютъ  въ  его  душу  и  приво- 
дятъ  его  къ  удалешю  отъ  занимаемаго  имъ  жЬс^ия. 

Было  бы  очень  см&ю  вывести  заключенхе,  когда  возможно  лишь 
одно  предположеше,  но  нельзя  не  пожалеть,  что  этотъ  благород- 
ный челов']&къ  не  остался  во  тлт^  воспиташя  великаго  князя  до 
самаго  конца.  Хотелось  бы  верить,  что  благотворное  влхяше  его 
выказалось  бы  впосл'Ьдствш  времени,  когда  юноша  сталъ  Импера- 
торомъ. 

При  помощи  составленнаго  мною  оглавлевая,  можно,  подагаю  я, 
сделать  выборъ  въ  запискахъ,  пригодный  для  Его  Высочества  На- 
следника Цесаревича.  Чтете  это  непрем-Ьнио  будетъ  поучительно 
и  привлекательно. 


ЬХХХУ. 

ч 

СПЕРАНСК1Й. 
1861. 

Книга  Корфа  уб^^дила  меня  еще  бол'Ье  въ  мн]&нш  моемъ  о 
Сперанскомъ.  Онъ  быль  не  государственный  челов'Ькъ,  не  изъ 
числа  т^хъ  избранныхъ,  которые  назначаются  промысломъ  для 
прочнаго  преобразовашя  государства.  Онъ  быль  въ  высшемъ  зна- 
чеши  слова  чиновникъ,  д'Ьятель  съ  большими  способностями,  но  не 
творческими,  а  второстепенными.  II  аига!!  ри  ЬпИег  ап  зеЬопд 
гап^,  81  с1е  зон  (етрз  даеЦа'оп  ата!!  ЬпПё  аа  ргет1ег. 

Онъ  съ  достоинствомъ  и  пользою  могъ  бы  занять  видное 
мЬсто  въ  порядк*  уже  благоустроенномъ  и  сильно  организованномъ. 
Но  у  насъ  былъ  онъ  не  столько  выскочка  въ  аристократическомъ 
шр'Ь — этимъ  насъ  не  удивишь  и  вш  къ  этимъ  явлешямъ  привыкли, 
но  онъ  былъ  выскочка  въ  государственномъ  д-Ьл-Ь;  и  этого  выскочку  у 
а  не  перваго  порицалъ  Карамзинъ,  а  съ  нимъ  порицали  зам'Ьчатель- 
нЬйппе  люди  того  времени:  Державинъ,  ТрощинскШ,  Чичаговъ, 
Ростопчинъ  и  друг1е.  Онъ  самъ  не  шелъ  и  не  велъ  Росс1и  пря- 
мымъ  путемъ  преобразовашй,  а  перескакивалъ  чрезъ  затруднешя, 
но  не  одол^валъ  ихъ,  и  затрудневая  оставались  за  нимъ  гЬми  же, 
ч*мъ  были  прежде.  Онъ  заставлялъ  Росс1Ю  подпрыгивать  и  пере- 
прыгивать за  собою  силою  мнимыхъ,  то  есть  вн-Ьшнихъ,  обрядныхъ 
уновлеигйу  по  выражешю  его,  но  на  д^л*  ничего  не  уновлялось^  а 
только  къ  старымъ  пружинамъ  стараго  устройства  приц'бпились 
пружины  новыя,  и  то  побочныя,  второстепенныя,  которыя  вводили 
только  безпорядокъ  и  раз.1адъ  въ    государственной   машин^^.    Онъ 
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думалъ,  что,  перем^нивъ  азбуку  иди  зам'Ьнивъ  н^^сбольбо  старыхъ 
буквъ  новыми,  или  прибабя  въ  нимъ  н^^сколько  буввъ  изъ  Латин- 
ской, Французской  азбуки,  онъ  гЬмъ  преобразуетъ  всю  литтературу, 
создастъ  новую  и  что  тутъ  неминуемо  посл^дуютъ  и  хорошхя 
книги,  и  умные  писатели. 

Только  у  насъ,  думаю,  существуетъ,  или  покрайней  м-Ьр-! 
принимается  въ  томъ  значенш  выраженье:  челов']&къ  на  все  спо- 
собный, которое  еще  переводится  у  насъ  въфажешемъ:  челов^къ 
гешальный.  Этихъ  людей  у  насъ  довольно,  и  въ  этомъ  богатств'% 
именно  и  заключается  б'^^дность  наша  въ  людяхь  действительно 
способныхъ.  Людей  на  все  способныхъ  много;  а  человека,  способ- 
наго  именно  на  такое-то  дЬло  и  на  такое-то  мЬсто,  трудно  найти; 
д*ло  мастера  боится,  а  мастеровъ  то  у  насъ  именно  и  нЬтъ.  И 
выходитъ,  что  д4ло  никого  не  боится,  но  за  то  постоянно  боишься 
за  всякое  д&ю.  Вся  эта  роскошь,  или  б^щ  заключается  въ  несо- 
вершенств* образовашя,  подготовленья  себя  именно  на  определен- 
ное дЬло,  не  определенное  мастерство.  Ни  первоначальное  воспи- 
таше,  ни  подготовительная  государственная  служба  не  даются  этимъ 
(ШШе1ш  Ме18*ег). 

Наши  журналы,  по  прочтеши  книги  Корфа  находятся  въ  за- 
труднительномъ  и  щекотливомъ  положеши.  Они  сочувствуютъ  Спе- 
ранскому потому,  что  онъ  съ  плеча  предпринималъ  ломку^  хогЬлъ 
{оиНег  (1ап8  1е  П1Й.  Но  съ  другой  стороны  онъ  не  вносилъ  ломку 
во  все^  нацримеръ,  въ  понят1я  и  въ  чувства  релипозныя,  въ  без- 
смерт1е  души,  въ  уваженье  къ  нЬкоторымъ  нравственнымъ  автори- 
тетамъ,  на  которыхъ  зиждется  благоустройство  обществъ,  къ  отно- 
шеньямъ  семейнымъ,  къ  правиламъ  общежитья  и  другнмъ  преду- 
бежденьямъ  и  стариннымъ  предразсудкамъ.  Тутъ  онъ  для  нихъ  уже 
чедов^къ  отсталый,  не  симпатичный.  Разв*  одинъ  Карамзинъ  шже 
его,  потому  что  онъ  и  никакой  крутой  ломки  не  хот^Лъ,  потому 
что  онъ  изъ  пера  своего  не  д^лалъ  лома^  а  довольствовался  (1гие11е), 
чтобы  поддерживать  основаши  и  кое-гд*,  когда  нужно,  достроивать 
и  поправлять  здате,  построенное  въ  силу  историческихъ  предна- 
черташй. 


ЬХХХУ!. 

ДОПОТОПНАЯ  или  ДОПОЖАРНАЯ  МОСКВА. 
1865. 

Случайно  напалъ  я  (говорю  случайно,  потому  что  очень  трудно, 
если  и  несовершенно  невозможно,  следить  вн%  Россш  за  общею 
Русоюю  журналъною  д^ятельностш),  случайно  напалъ  я  на  статью 
въ  журнале,  въ  которой,  между  прочимъ,  сказано,  что  „  Москва 
1805  года  была  совершенною  провинщею  въ  сравненш  съ  Петер- 
бургомъ;  что  она,  полная  богатымъ  барствомъ,  жила  на  распашку, 
хл'Ьбосольничала  и  сплетничала;  политичесше  интересы  занимали 
ее  мало.  Въ  то  время,  когда  въ  Петербурге  только  и  толковъ 
было,  что  о  предстоящей  войн^  съ  Наполеономъ,  Москва  гораздо 
бол'Ье  занималась  тяжкою  бол^шю  одного  богатаго  барина  и  во- 
просомъ,  кому  онъ  оставитъ  громадное  свое  состоянхе''.  (Зам'Ьтимъ 
мимоходомъ,  что  тогда  въ  Москве  не  могли  толковать  о  грамадномь 
С0СТ0ЯН1И,  потому  что  на  Карамзинскомъ  языкЪ,  тогда  господство- 
вавшемъ  въ  Москве,  слово  „громадное''  не  применялось,  какъ 
ныне,  ко  всЬмъ  понят1ямъ  и  выражешямъ). 

Какъ  старый  и  допотопный  Москвичъ  почитаю  обязанноспю 
своею  прямо  и  добросовестно  подать  голосъ  свой  противъ  такого 
легкомысленнаго  и  несправедливаго  мнешя  о  Москве.  Новое  поко- 
лете знаетъ  старую  Москву  по  комед1и  Грибоедова;  въ  ней  почехн 
паетъ  оно  все  свои  сведешя  и  заключешя.  Грибоедовъ — ихъ  пре- 
подобный Несторъ,  и  по  его  разсказу  возсоздаютъ  они  мало  зна- 
комую имъ  старину.  Но  по  несчастш  драматическШ  Несторъ  въ 
сво^  Московской  летописи  часто  мудрстеоваль  лукаво.  Въ  неко- 
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торнхъ  захолустьяхъ  Москвы,  можетъ  быть,  и  господствовали  нрады, 
исключительно  выставленные  имъ  на  сцен'Ь.  Но  при  этой  темной 
Москв'Ь  была  и  другая  еще  свЬтлля  Москва.  Что  сказано  о  ней 
1805  года  гурналистомъ,  коего  слова  приведены  выше,  можетъ 
быть  сказано  не  только  о  Москв*  такого  то  года,  но  о  всякомъ 
большомъ  город'Ь  и  во  всякое  время,  какъ  о  Париже,  такъ  и  о 
Лондон'Ь,  Нью-1орк4,  и  пр.  и  пр.  Тяжкая  бол^ьзнь  бошшаю  бары- 
па  и  вопросъу  кому  достанется  громадное  ею  состоянге,  могутъ 
служить  и  безъ  сомнЪвая  служатъ,  въ  часл'Ь  другихъ  предметовъ, 
темою  общежитейскихъ  разговоровъ,  и  не  выпускаются  изъ  вида 
светскою  хроникою.  Не  одни  же  общечелов*ческ1я  задачи  и  го- 
сударственные вопросы  занимаютъ  внимаше  общества.  Впрочемъ 
везд*  и  во  всЬхъ  столицахъ,  городахъ  и  во  всякихъ  другихъ  сбо- 
рищахъ  встр'Ьчаются  пошлые  и  смешные  люди.  Безъ  этого  бала- 
ста  нигд^^  не  обойдешься.  Безъ  сомн']^н1я,  и  въ  изящной,  пласти- 
ческой  древней  Грещи,  въ  сей  стран'Ь  образцовой  красоты,  бывали 
и  горбатые,  кривобоше  и  колченопе.  Но  не  ихъ  избирали  Фид1- 
асы,  Праксители  для  возсоздатя  своихъ  произведенШ.  Впрочемъ, 
когда  охота  есть,  почему  не  изображать  и  горбатыхъ  и  колчено- 
гихъ,  благо,  что  и  они  существуютъ  въ  природ-Ь:  а  все  челов^ьче- 
ское — не  чуоюдо  человгьку^  какъ  сказалъ  РимскШ  поэтъ.  Но  не  вы- 
ставляйте этихъ  несчастныхъ  выродковъ  прототипами  общаго  на- 
родонаселешя.  Не  подражайте  тому  путешественнику,  который, 
про-йзжая  чрезъ  какой  то  городъ  и  подсмотр-Ьвъ,  что  рыжая  баба 
бьетъ  ребенка,  тутъ  же  внесъ  въ  свой  дорожный  дневникъ:  Зд-Ьсь 
вообще  женщины  рыж1Я  и  злыя. 

Что  Москва  не  была  исключительно  т^мъ,  ч*мъ  ее  н-Ькоторые 
нравоописатели  представляютъ,  можно  сослаться  на  слова  другаго 
Москвича,  еще  стар-Ьйшаго  меня,  котораго  свидетельство  принадле- 
житъ  исторш.  Вотъ  что  Карамзинъ  говорилъ  о  Москв*  въ  стать* 
своей  „О  публичномъ  преподаванги  наукъ  въ  Московскомъ  унгшер- 
сишешт''.  Знаю,  что  въ  наше  время  мало  читаютъ  Карамзина,  а  потому 
считаю  нелишнимъ  привести  зд^сь  собственныя  слова  его.  Говоря  о  лек- 
щяхъ,  Авторъ  зам-Ьчаотъ:  „Любитель  просв^щетя  съ  душевнымъ  удо- 
во.1ьств1емъ  увидитъ  тамъ  (т.-е.  на  лекщяхъ)  знатныхъ  Московскихъ 
дамъ,  благородныхъ  молодыхъ  людей,  духовныхъ,  купцовъ,  студен- 
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товъ  ЗаиБоноспассвой  академш  и  людей  всякагозвашя^.  Эта  статья 
появилась  въ  1803  году,  атЬдовательно  не  задолго  до  1805  года, 
тавъ  жестоко  заклейменнаго  журналистомъ.  Следовательно,  пуб- 
личныя  лекщи,  о  воторыхъ  толкуютъ  нывгЬ,  привлекали  уже  за  60 
л^тъ  тому  назадъ  любознательное  внимаше  Московской  публики;  он% 
были  01^нены  Карамзинымъ  гораздо  ранЬе,  ч']&мъ  была  вообще 
признана  польза  популярнаго  преподавашя  науки.  д,3натя, — ^гово- 
рилъ  онъ — бывппя  уд'&юмъ  особевнаго  класса  людей,  собственно 
называемаго  ученымь^  нын%  бол^е  и  бол^^е  распространдются,  вы- 
шедши  изъ  тЬсныхъ  пред'Ьловъ,  въ  которыхъ  они  долго  заключа- 
лись; къ  числу  сихъ  способовъ  (т.-е.  способовъ  дМствовать  на  умъ 
народа)  принадлежать  и  публичный  лекцш  Московскаго  универси- 
тета. Ц'&ль  ихъ  есть  та,  чтобы  самимъ  тЬмъ  людямъ,  которые  не 
думаютъ  и  не  могутъ  исключительно  посвятить  себя  ученому  состоянш, 
сообщать  св']&д'6шя  и  понят1я  о  наукахъ  любопытнЬйпгахъ  нововводи- 
телей''.  Польза  общенародной  науки  была  признана  и  приведена  въ 
д^йствгё  въ  Москв*  еще  въ  начал^Ь  текущаго  стол^йя.  Эти  понятхя, 
воззрЬшя  и  сужден1я  могли  бы  написаны  быть  вчера.  Въ  нихъ  не 
отзывается  отсталость  устар']&вшей  мысли.  Мысль  эта  с&Ьжк  и  нынб, 
но  выражена  языкомъ,  который  по  несчаспю  устар^лъ,  т.-е.  сде- 
лался предашемъ  давно  минувпгахъ  л^^тъ.  Тогда  чистота,  правильность 
и  звучность  Русскаго  языка  была  на  высшей  степени  своего  развитхя. 

Есть  еще  другое  свидетельство,  и  бол^е  важное,  объ  умствен- 
номъ,  гражданскомъ  и  политическомъ  состоянш  старой  Москвы. 
Вотъ  что  говорилъ  Карамзинъ  въ  путеводительной  записке  своей, 
составленной  для  Императрицы,  предъ  отъ^здомъ  Ёя  Величества  въ 
Москву:  „Со  временъ  Екатерины  Москва  прослыла  Республикою. 
Тамъ  безъ  сомн^шя  болЬ^  свободы,  но  не  въ  мысляхъ,  а  въ  жизни; 
бол^^  разговоровъ,  толковъ  о  д^лахъ  общественныхъ,  нежели  зд'Ьсь 
въ  Петербурге,  гд^  умы  развлекаются  Дворомъ,  обязанностями 
службы,  искатемъ,  личностями *". 

Изъ  приведенныхъ  словъ  явствуетъ,  что  вопреки  Грибоедову  и 
последователямъ,  сл^по  доверивпгамъ  на  слово  сйтирическимъ  вы- 
ходкамъ  его,  оценка  Петербурга  и  Москвы  должна  быть  признана 
именно  въ  обратномъ  смысл*,  т.-е.  что  въ  Москве  было  более 
разговоровъ  и  толковъ  о  делахъ   общественныхъ,    нежели  въ  Пе- 
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тербург4,  гд4  умы  и  побуждешя  развлекаются  и  поглощаются  дво- 
ромъ,  обязанностями  службы,  искашемъ  и  личностями.  Оно  т|^къ 
и  быть  должно:  в1>  Петербург*— сцена,  въ  Москв*  зрители;  въ 
немъ  дМствуютъ,  въ  ней  судятъ.  И  кто  же  находится  въ  чистЬ 
зрителей?  Многхе  люди,  коихъ  имена  болЬе  или  мен']&е  принадле- 
жать административной  и  государственной  исторш  Росс1и.  Пожалуй, 
некоторые  изъ  нихъ  оказываются  зрителями  и  судьями  пристраст- 
ными, недовольными  т-Ьмъ,  что  есть,  потому  что  настоящее  уже  не 
имъ  принадлежитъ  и  что  они  должны  были  уступить  мЬсто  новымъ 
дЪйствующимъ  лицамъ.  Бывшхе  актеры  сделались  нын*!  зрителями 
актеровъ  новыхъ,  но  за  то  въ  этомъ  оппозищонномъ  партерЬ,  какъ 
и  во  всякой  0ПП03ИЦ1И,  были  живость  претя  и  даже  страсти,  но 
ни  въ  какомъ  случае  не  могло  быть  застоя.  И  кто  же  засЬдалъ  въ 
этомъ  партер'Ь  или,  по  крайней  м'1р']&,  занималъ  въ  немъ  первые 
ряды — Графы  Орловы,  Остерманы,  князья  Голицыны,  Долгорукге  и 
мнопя  друг1я  второстепенныя  знаменитости,  которыя  въ  свое  время 
были  действующими  лицами  на  государственной  сценЬ.  Вс*  эти 
лица  были  живая  л'Ьтопись  прежнихъ  царствовашй.  Они  сами  уча- 
ствовали въ  д&1ахъ  и  бол'Ье  или  мен^е  знали  закулисныя  тайны 
придворной  и  государственной  сцены.  Поздн'1е  къ  этимъ  обломкамъ 
славнаго  царствовашя  Екатерины  изменчивая  судьба  закидывала 
жертвы  нов^йшихъ  крушешй  и  загоняла  въ  пристань  и  затишье 
тихихъ  пловцовъ,  жаждущихъ  отдыха  и  спокойств1я.  Въ  то  время 
не  одни  опальные  или  недовольные  покидали  службу;  бы.ш  люди, 
которые,  достигнувъ  н-Ькотораго  чина  и  н-Ькоторыхъ  л-Ьтъ,  оставляли 
добровольно  служебное  поприще,  жили  для  семейства,  для  управ- 
лешя  хозяйствомъ  своимъ,  для  тихихъ  и  просвещенныхъ  радостей 
образованнаго  общества.  Бъ  прежнимъ  именамъ  прибавимъ  имена 
княгини  Дашковой  и  графа  Ростопчина,  который,  удаленный  отъ 
д^лъ  въ  продолжеше  царствовашя  Павла  I,  жилъ  въ  Москве  на 
покое  до  назначен1я  своего  начальникомъ  Москвы  предъ  бурею 
1812  г.  Одна  княгиня  Дашкова,  своею  историческою  знаменитостш, 
своенравными  обычаями,  могла  придать  особенный  характеръ  тог- 
дашнимъ  Московскимъ  салонамъ.  Это  соединеше  людей,  бол^е  или 
менЬе  историческихъ,  имЬло  вл1яше  не  только  на  Москву,  но  дей- 
ствовало и  на  Замосковныя  губерти.  Москва  подавала  лозунгъ  Россш. 

6* 
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Изъ  Петербурга  истекали  м'Ьры  правительственныя;  но  способъ  по- 
нимать, оц']&нивать  ихъ,  судить  о  нихъ,  но  нравственная  ихъ  сила 
им-бли  средоточхемъ  Москву.  Фамусовъ  говорить  у  Грибоедова:  „Что 
за  тузы  въ  Москв^Ь  живутъ  и  умираютъ!**  и  партеръ  встр^чаетъ 
см^хомъ  и  рукоплескатями  этотъ  стихъ,  въ  самомъ  д^л^  забавный. 
Но  если  разобрать  хладнокровнЬе,  то  что  заб^Ьда,  что  въ  колоде 
общества  встречаются  тузы!  Ужели  было  бы  лучше,  если  бъ  колода 
составлена  была  изъ  однЬхъ  двоекъ?  Мнопе  изъ  этихъ  баръ  жили 
хлебосольно  и  открытыми  домами,  доступными  Москвичамъ,  иного- 
роднымъ  дворянамъ,  прхезжавпшмъ  на  зиму  въ  Москву,  деревен- 
скимъ  помещикамъ  и  молодымъ  офицерамъ,  празднующимъ  въ  Москве 
время  своего  отпуска.  Дворянсюй  клубъ  или  Московское  благородное 
собрате  было  сборнымъ  местомъ  Русскаго  дворянства.  Пространная 
и  великолепная  зала  въ  красивомъ  здаши,  которая  въ  то  время 
служила  однимъ  изъ  украшешй  Москвы  и  не  имела,  себе  подобной 
въ  Россш,  созывала  на  балы  по  вторникамъ  многолюдное  собрате, 
тысячъ  до  3,  до  5  и  более.  Это  былъ  настояпцй  съездъ  Росс1и, 
начиная  отъ  вельможи  до  мелкопоместнаго  дворянина  изъ  какого 
нибудь  уезда  Уфимской  губерши,  отъ  статсъ-дамы  до  скромной 
уездной  невесты,  которую  родители  привозили  въ  это  собрате  съ 
темъ,  чтобы  на  людей  посмотреть,  а  особенно  себя  показать  и,  вслед- 
ств1е  того,  выйдти  замужъ.  Эти  вторники  служили  для  многихъ 
исходными  днями  браковъ,  семейнаго  счаст1я  и  блестящихъ  судебъ. 
Мы  вйе,  молодые  люди  тогдашняго  поколенхя,  торжествовали  въ 
этомъ  доме  вступлеше  свое  въ  возрастъ  светлаго  совершеннолейя. 
Тутъ  учились  мы  любезничать  съ  дамами,  влюбляться,  пользоваться 
правами  и,  вместе  съ  темъ,  покоряться  обязанностямъ  общежит1я. 
Тутъ  учились  мы  и  чинопочитатю  и  почитатю  старости.  Для  мно- 
гихъ изъ  насъ  эти  вторники  долго  теп.1ились  светлыми  днями  въ 
летописяхъ  сердечной  памяти.  Надобно  признаться,  хотя  это  при- 
знате  состоится  ныне  исповедью  въ  тяжкомъ  грехе,  мы,  старые 
и  молодые,  были  тогда  светскими  людьми  и  не  только  не  стыди- 
лись быть  ими,  но  придавали  этому  зватю  смыслъ  умственной 
образованности  и  вежливости,  а  потому  и  дорожили  честью  при- 
надлежать къ  высшему  обш,еству  и  наслаждаться  его  удобствами  и 
принадлежностями.  Некоторые  изъ  Московскихъ  баръ  имели  кар- 
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тинныя  гадлереи,  собрашя  художественныхъ  и  научныхъ  предме- 
метовъ,  напр.,  графъ  АлексМ  Кирилловичъ  РазумовскШ,  кром* 
росЕОшнаго  дома  и  при  немъ  обпгариаго  и  со  вкусомъ  располо- 
женнаго  сада  въ  самомъ  город-Ь,  1тЪлъ  подъ  Москвою  въ  Горен- 
кахъ  разнообразный  и  отличный  ботаническШ  садъ,  разсадникъ 
р4дкихъ  растеши  изъ  отдаленныхъ  краевъ  всего  мхра.  Графъ  Бу- 
турлинъ  им'&иъ  обпгарную,  съ  любовью  и  знатемъ  д^^ла  собранную 
библ10теку,  одну  изъ  полн^йшихъ  у  частныхъ  лицъ  библ10текъ,  извЬст- 
ныхъ  въ  Ёвроп']^.  Иные  вельможи,  на  собственномъ  своемъ  ижди- 
веши,  устраивали  для  меньшихъ  братьевъ  больницы  и  странно- 
пршмные  дома,  а  друг1е — почему  и  въ  этомъ  не  признаться — со- 
держали хоры  кр-Ьпостныхъ  п'Ьвчихъ,  кр-Ьпостные  оркестры  и  кр4- 
постныхъ  актеровъ.  Если  по  существующимъ  тогда  узаконешямъ 
помещики  могли  им-бть  для  фабрикъ  и  заводовъ  своихъ  кр-Ьпост- 
ныхъ  фабрикантовъ  и  мастеровыхъ,  то  почему  же  оскорбительнее 
было  для  человечества  образовать  художниковъ  изъ  подв-Ьдомствен- 
ныхъ  имъ  людей.  Эти  явлевая  приводятъ  нын!»  въ  ретроспективный 
ужасъ  жеманную  филантрошю  и  пошлый  либерализмъ,  но  тогда 
эти  полубарстя  затгьщ  какъ  иногда  он*  ни  были  неудачны 
и  смЪпшы,  съ  другой  стороны  развивали  въ  кр'Ьпостномъ  со- 
стояши  хотя  и  невольныя  и  темныя,  но  не  мен4е  того  нЬкоторыя 
П0НЯТ1Я  и  чувства  изящныя.  Это  все-таки  была  кое-какая  образо- 
ванность и  распространяла  грамотность  въ  грубыхъ  слояхъ  обще- 
ства, обреченнаго  нев-Ьжеству  и  безграмотности.  Имена  Сумарокова, 
Княжнина,  фонъ-Визина,  Бортнянскаго,  Мольера,  Боцебу  и  творетя 
ихъ  становились  имъ  доступными.  Мнопе  актеры  изъ  домашнихъ 
и  крЪпостныхъ  труппъ,  наприм'Ьръ  въ  числ-Ь  другихъ  Столыпина,  сде- 
лались впоследствш  украшешемъ  Московскаго  театра.  Если  кре- 
постное кладете  въ  Росс1и  не  имело  бы  другихъ  упрековъ  и  гре- 
ховъ  на  совести  своей,  а  только  эти  полубарсшя  затеи,  то  можно 
бы  еще  примириться  съ  нимъ  и  даже  отчасти  сказать  ему  спасибо. 
Ныне  много  толкуютъ  въ  Европе  обб  обязательном^  и  даровомь 
обучеши  народномъ;  вотъ  вамъ  въ  напгахъ  Москвичахъ  живой  при-' 
меръ  ужъ  подлинно  обязашельнаю  и  дароваю  обученгя. 

Мы  видели  изъ  словъ  Карамзина,  какое  вл1яше  имелъ  тогда 
университетъ'на  Московское  общество;  онъ  сохранилъ  и  передалъ 
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на  ражен1е  потомства  имена  н']&Боторыхъ  изъ  его  д']^елей:  По- 
литковскаго,  Страхова,  Гейма,  которому  РусскШ  языкъ  не  быль 
природнымъ,  но  которымъ  говорилъ  онъ  чисто  и  правильно,  моло- 
даго  Шлецера,  также  не  Русскаго,  но  вполн^^  земляка  нашего 
по  историческимъ  трудамъ  знаменитаго  отца  своего.  Еще  друг1Я 
имена  могутъ  быть  внесены  признательностью  въ  послужной  спи- 
сокъ  Московскаго  университета,  какъ,  напр.,  Буле,  Рейнгардта  и 
нЬкоторыхъ  другихъ  изъ  Русскихъ  и  чужеземныхъ  профессоровъ. 
Этотъ  пер10дъ  былъ  едва  ли  не  самымъ  цвЬтущимъ  въ  истор1и  уни- 
верситета, въ  чемъ  убедиться  легко,  справившись  съ  истор1ей  Мо- 
сковскаго университета  и  бхографическимъ  словаремъ  профессоровъ 
его,  изданными  покойнымъ  Шевыревымъ.  Тогда  не  заботились  и  не 
толковали  о  самородной  наук-Ь;  тогда  общая,  человеческая  наука  и 
заграничные  представители  ея  не  пугали  и  не  оскорбляли  нашего 
раздражительнаго  патр10тизма.  Скорее,  посл']^  1812  года  былъ  на 
некоторое  время  застой  д-Ьятельности  и  жизни  сего  старМшаго  и 
высшаго  учебнаго  заведешя  въ  Россхи.  Помню,  какъ  Иванъ  Ива- 
новичъ  Дмитрхевъ,  который  любилъ  дружески  трунить  надъ  ректо- 
ромъ  его  и  пр1ятелемъ  своимъ,  вс^мъ  намъ  памятнымъ  А,  А. 
Антонскимъ 

(,,Тремя  помноженный  Антонъ, 

„А  на  закуску  Прокоповичъ^,  какъ  сказано  былоонемъ  во 
время  оно),  говорилъ  ему:  признайтесь,  что.  вашъ  университетъ 
нын^  дремлетъ;  только  и  зам']&чаешь  въ  немъ  движевае,  когда 
■Ьдешь  по  Моховой  и  видишь,  какъ  профессора  у  оконъ  переверты- 
ваютъ  на  солнц*  бутылки  съ  наливками  **.  Изящная  текущая  сло- 
весность также  почти  исключительно  им4ла  въ  Москв*  своихъ 
выборныхъ  и  верховныхъ  деятелей.  Россхя  училась  говорить,  чи- 
тать и  писать  по  русски  по  книгамъ  и  журналамъ,  издаваемымъ 
въ  Москв*.  Петербургъ  косн'Ьлъ  въ  старомъ  слог*;  Москва  разви- 
вала и  преподавала  новый.  Карамзинъ  и  Дмитр1евъ  были  его  осно- 
вателями и  образцами.  Около  нихъ  и  подъ  ихъ  с*нью  разцв*- 
тали  молодыя  дароватя:  напр.,  Макаровъ  (Петръ) — по  части  прозы 
и  журналистики,  ЖуковскШ — на  верпшнахъ  поэз1и.  Около  того 
времени  появился  и  РусскШ  В*стникъ,  издаваемый  Серг-Ьемъ  Глин- 
кою. Въ  литтературномъ  отношети  сей  журналъ  былъ,  можетъ  быть, 
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мало  зам'Ьчателенъ,  но  въ  нравственномъ  и  политическомъ  онъ 
им'Ьлъ  всю  важность  событ1я,  вавъ  противодМств1е  владычеству 
Наполеоновской  Франщи  и  вавъ  воззваше  къ  единомысл1Ю  и  едино- 
душш,  предчуемой  уже  въ  воздух*  грозы  1812  года.  Сей  жур- 
налъ  им'Ьлъ  свое  неоспоримое  и  весьма  сильное  значеше.  Зоркхе  и 
подозрительные  глаза  Наполеона  ничего  не  упускали  изъ  вида; 
ФранцузскШ  носолъ  въ  Петербург*  жаловался  нашему  правитель- 
ству на  содержаше  н*которыхъ  изъ  его  статей.  Глинка  разд*лялъ 
съ  г-жею  Сталь  славу  угрожать  перомъ  своимъ  всепобеждающему 
и  всесокрушающему  мечу  Наполеона  и  тревожить  самоуверенность 
честолюбиваго  владыки.  Пишу  на  память  и  не  им-Ью  подъ  рукою 
справочныхъ  матерхаловъ:  иное  и  иныхъ  могу  пропустить  забвен1емъ 
и  отступать  отъ  хронологическаго  порядка,  но  главныя  черты  и 
краски  МП*  приснопамятны,  и  картина,  мною  слегка  набросанная, 
можетъ  быть  лишена  полноты,  но  не  истины.  Грешно  было  бы,  при 
этомъ  литтературномъ  очерк*,  пройти  молчашемъ  Хераскова.  Онъ, 
конечно,  нынЬ  устар*лъ  и  бол*е  нежели  некоторые  изъ  его  сверстни- 
ковъ  и  предшественниковъ.  Въ  немъ  ничего  не  было  или  было  слиш- 
комъ  мало  оригинальности  или  самобытности,  какъ  въ  хорошихъ 
свойствахъ,  такъ  и  погр*шностяхъ,  а  одна  самобытность  долговечна 
и  переживаетъ  свое  время.  Державинъ  и  въ  паден1яхъ  своихъ  поэтъ 
иногда  увлекательный  и  почти  всегда  поучительный.  Нов^йшхя  по- 
колотя довольно  глумились  надъ  бОднымъ  Херасковымъ.  Я  первый 
тягчилъ  свою  совесть  несколькими  эпиграммами  и  насмешками,  не 
пощадившими  его  почтенной  и  честной  памяти; 

„Но  жпзни  перешедъ  волнуемое  поле, 

„Сталъ  мен*]^  пылокъ  я  и  жалостлпвъ  сталъ  бол^^^, 

а  особенно  сталъ  более  справедливъ  и  почтителенъ.  Приношу  по- 
винную голову  мою  и  раскаяше  предъ  тенью  певца  Росс1ады. 
Онъ  въ  свое  время  занималъ  видное  и  почетное  место  въ  высшихъ 
рядахъ  Русской  словесности.  Онъ  долго  былъ  патрхархомъ  ея  и 
особенно  патрхархомъ  Московскимъ.  Постоянно,  и  добросовестно  во 
все  продолжевае  долгой  жизни,  былъ  онъ  веренъ  служеваю  пре- 
краснаго,  нравственнаго  и  добраго.  Писатель,  написавши  такъ  много 
прозой  и  стихами  и  все  же  не  лишенный  некотораго  дарован1я, 
не  могъ  не  иметь  вл1ян1я  на  языкъ  и  не  оставить  по  себе  какихъ 
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нибудь  сл^довъ,  достойныхъ  внимашя  и  даже  йзу^ёшя.  Смешно  и 
жалко  хотеть  переспорить  минувшее.  Если  Херасковъ  въ  свое 
^емя  им^лъ  читателей  и  толпы  поклонниковъ,  тоионъ  принадле- 
жить  исторш.  Какъ  патргархъ,  онъ  и  нын]^,  по  ветхозав^тнымъ 
заслугамъ  своимъ,  им-Ьеть  полное  право  на  уважете  наше.  Зачи- 
тываться его  не  будемъ,  а  читать  его  и  справляться  съ  нимъ,  какъ 
съ  литтературнымъ  знамешемъ  современной  ему  эпохи,  не  мЪшаетъ. 
По  времени  и  по  местности,  недалеко  отъ  могилы  Хераскова  встр*- 
чаемъ  колыбель  Пушкина:  11п  дгапд  (1е81;ш  в'асЬёуе,  пп  ^гапд  Ле- 
вИп  сошшепсе.  И  въ  этихъ  двухъ  участяхъ  все  противоположно, 
кром^  общей  любви  къ  искусству  и  благородному  служетю  его. 
Пушкинъ  былъ  также  родовой  Москвичъ.  Штъ  сомн^тя,  что  пер- 
вымъ  зародышемъ  даровашя  своего,  кром'6  благодати  свыше,  обя- 
занъ  онъ  былъ  окружающей  его  атмосфер*,  благоприятно  проник- 
нутой тогдашней  Московской  жизшю.  Отецъ  его  Сергей  Львовичъ 
былъ  въ  пр1ятельскихъ  сношешяхъ  съ  Еарамзинымъ  и  Двштр1е- 
вымъ.  и  самъ,  по  тогдашнему  обычаю,  получилъ  если  не  ученое, 
то,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  литтературное  образованге.  Дядя  Александра, 
Васил1й  Львовичъ,  самъ  былъ  поэтъ  или,  пожалуй,  любезный  сти- 
хотворецъ,  и  по  тогдашнимъ  немудрьЕмъ,  но  не  мен^е  того  приз- 
наннымъ  требовашямъ  былъ  стихотворцемъ  на  счету.  Вся  эта  об- 
становка должна  была  благотворно  дМствовать  на  отрока.  Зорк1е 
глаза  могли  предвидеть. 

„Въ  отважномъ  мальчик*  грядущаго  поэта".  (Дмитрхевъ). 

Старая  Москва  нисколько  не  могла  быть  признана  за  про- 
винцхальный  и  заштатный  городъ,  особенно  до  1812  года. 
Скорее  же  поел*,  освещенная  пламенемъ  и  славою,  обратилась 
она  въ  провинщю:  многое  изъ  того,  что  придава.10  ей  особен- 
ный характеръ  и  особенную  физюномш,  все  что,  однимъ  словомъ, 
составляло  душу  ея  безвозвратно  исчезло  въ  пожар*,  начиная  съ 
того,  что  Москва  матергально  об*дн*ла  и  истощилась.  Спустя  н*- 
сколько  л*тъ  поел*,  она,  конечно,  возродилась  снова,  но  уже  въ 
другихъ  услов1яхъ,  въ  новой  обстановк*  и  значеши,  но  все  же 
была  она  ни  что  иное  какъ  первый  изъ  провинцгальныхъ  Русскихъ 
городовъ.  Н*которые  изъ  первостепенныхъ  представителей  ея  сошли 
въ  могилу,  другхе  по  изгнашиФранцузовъ  изъ  Москвы  переселились  въ 
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свои  деревгаг,  третьи — ^за-грашщу  и  въ  Петербургъ,  напр.,  между  по- 
следними Ю.  А.  НелединсвШ.  Онъ  им^^  въ  Мосвв'Ь  прекрасна 
домъ,  оволо  Мясницкой,  который  впрочемъ  уц'&гблъ  отъ  пожара. 
Онъ  давалъ  иногда  веливол^^пные  праздниви  и  созывалъ  на  об']&ды 
молодыхъ  литтераторовъ — Жувовсваго,  Д.  Давыдова  и  другихъ.  Еавъ 
хозяинъ  и  собеебднивъ,  онъ  быль  равно  гостепр1именъ  илюбезенъ. 
Онъ  любилъ  Мосвву  и  такъ  устроился  въ  ней,  что  думалъ  дожить 
въ  ней  в^въ  свой.  Но  вы']&хавъ  изъ  нея  2  сентября,  зан^свольво 
часовъ  до  вступлешя  Французовъ,  онъ  въ  Мосвву  болЬе  не  возвра- 
щался. Онъ  говорилъ,  что  ему  было  бы  слипшомъ  больно  возвра- 
титься въ  нее  ивъ  свой  домъ,  опозоренные  присутствгемъ  непрхя- 
теля.  Это  были  у  него  не  одни  слова,  но  глубовое  чрство.  Кстати 
вам'Ьчу  въ  этомъ  дом^  была  обширная  зала  съ  зервалами  во  всю 
стЬну.  Въ  Вологде,  вуда  мы  съ  нимъ  пр1ютились,  говорилъ  онъ 
ыв^  однажды,  соврушаясь  объ  участи  Мосввы:  ^Вижу  отсюда, 
вавъ  Французы  стр'1ляютъ  въ  мое  зервало^,  и  прибавилъ  см^сь: 
„впрочемъ,  признаться  должно,  я  и  самъ  на  ихъ  мЪст^  далъ  бы 
себ*  этупот^ху**.  По  овончанш  войны  перем'Ьщенъ  былъ  онъ  изъ 
Мосвовсваго  департамента  въ  Петербургсв1й  сенатъ  и  прожилъ  тутъ 
до  отставви  своей. 

Тогдапшяя  допожарная  Мосвва  им&ш  н^свольво  подобныхъ 
средоточШ  общежит1я.  Въ  1805  году  былъ  я  слишвомъ  молодъ, 
чтобы  посещать  и  знать  ихъ  воротво.  Но  домъ  отца  моего  могъ 
дать  мн%  понят1е  осв'Ьтсвой  жизни  той  эпохи.  Я  им'1лъ  несчаспе 
лишиться  отца  моего,  внязя  Андрея  Ивановича,  въ  лбтахъ,  едва 
выходящихъ  изъ  отрочества.  Но  первыя  впечатлбвая  мои  подтвер* 
дились  поздн^  отзывами  о  немъ  людей  образованныхъ  ибывшихъ 
п  нимъ  въ  постоянныхъ  и  дружесвихъ  сношен1яхъ.  А  потому  и 
могу  исвренно  говорить  о  немъ,  не  подвергаясь  опасетю  быть  по- 
дозр^^ваемымъ  въ  излишнемъ  сыновнемъ  пристрастш.  Мой  родитель 
былъ  одинъ  изъ  образованн'Ьйшихъ,  почтенн']&йшихъ  и  любезнЬй- 
шихъ  людей  своего  времени.  Онъ  влад^Мъ  даромъ  слова,  любилъ 
разговоръ,  обмЪнъ  мыслей  и  мн^тй,  даже  любилъ  споры,  но  не 
по  упрямству  уб-Ьждетй  своихъ,  не  по  тщеслав1ю  ума,  довольнаго 
самимъ  собою,  но  по  любви  въ  исвусствуивъ  ожив.1ешю  бес6дъ^ 
Онъ  любилъ  споръ  для  спора,  вавъ  умственную  гимнастиву,  вавъ 
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безобидную  сгрЬльбу  въ  ц^Ьь,  какъ  фехтованье,  удовлетворяющее 
личному  самолюбш,  но  не  оставляющее  по  се&Ь  раны  на  поб^- 
денномъ.  Онъ  зналъ  пЬсколько  иностранныхъ  языковъ,  особенно 
хорошо  зналъ  ФранцузсБ1й;  РуссвШ  зналъ  онъ  бол^е  на  правтшгЬ, 
нежели  литтературно  и  грамматически,  вакъ  и  большая  часть  Рус- 
сваго  общества  въ  то  время,  которое  писало  умно  и  д^Ьльно,  но  съ 
ошибками  противъ  правилъ  правописашя.  ЖуковскШ  сказывалъ  мпЬ, 
что  онъ  часто  въ  разговоре  съ  нимъ  дивился  ловкости  и  м]Ьткости, 
съ  которыми  б^гло  переводилъ  онъ  на  Русск1й  языкъ  мысли  и  вы- 
ражешя,  явно  слож^ш11яся  въ  ум^  его  на  язык^  Французскомъ. 
Когда  зам'Ьчалъ  онъ*  кокетничанье  молодыхъ  дамъ,  онъ  говорилъ, 
что  она  переаьмеииваетъу  и  этотъ  вольный  переводъ  Французскаго 
слова  пошелъ  въ  ходъ  и  употреблялся  въ  обществе.  Помню,  что 
князь  И.  И.  Долгорук1й,  долго  поатЬ  смерти  отца  моего,  шутя 
жаловался  жвЬ  на  него  за  подобные  переводы.  Князь  Андрей  Ива- 
новичъ  былъ  въ  посл'Ьдтй  годъ  царствоватя  Екатерины  Нижего- 
родскимъ  и  Пензенскимъ  генёралъ-губернаторомъ,  а  князь  Долго- 
рук1й  подъ  начальствомъ  его — ^вице-губернаторомъ  въ  Пенз^.  Вме- 
сто того,  чтобы,  сл4дуя  Русскому  обычаю,  называть  его  по  имени  и 
отчеству,  онъ,  въ  разговор'^  обращаясь  къ  нему,  говорилъ:  г.  вице- 
губернаторъ,  какъ  говорится  во  Францш:  Моп81епг  1е  ргёадеШ; 
Моп81еаг  1е  сопвеиИег  и  т.  д.  Мой  отецъ  довольно  блистательно 
прошелъ  свое  служебное  поприще.  20  л^^тъ  съ  небольшими  былъ 
онъ  уже  полковникомъ  и  командовалъ  полкомъ.  Не  знаю,  чему 
приписать  такое  скорое  повышеше,  но  в^^рно  уже  —  не  искатель- 
ству, чему  служить  доказательствомъ,  что,  находясь  подъ  началь- 
ствомъ князя  Потемкина  въ  Турецкую  войну,  былъ  онъ  съ  нимъ 
въ  неблагопр1ятныхъ  сношешяхъ:  слыхалъ  я,  что  князь  находилъ 
^молодаго  человека  черезъ  чуръ  независимымъ  и  гордымъ.  Впрочемъ 
съ  самихъ  раннихъ  л^тъ  мой  отецъ  им^^лъ  доступъ  къ  великому  князю 
Павлу  Петровичу  и  былъ  однимъ  изъ  ближнихъ  ему  товарищей. 
По  кончин'Ь  Императрицы  и  по  уничтожеши  нам'бстничествъ  былъ 
онъ  назначенъ  сенаторомъ  въ  Москву.  Въ  семъ  звати  получилъ 
онъ  чинъ  дМствительнаго  тайнаго  сов'Ьтника  и  орденъ  Св.  Алек- 
сандра Невскаго.  Вскор'Ь  потомъ  въ  то  же  царствовате  императора 
Павла  былъ  онъ  вовсе  уволенъ  отъ  стужбы;  ему  было  тогда  около 
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50  л4тъ.  ПослЬдще  годы  жизни  своей,  совершенно  свободные  отъ 
служебныхъ  и  даже  св4тскихъ  обязанностей  (потому  что  онъ  мало 
вы*зжадъ  изъ  дому,  и  то  единственно  по  утрамъ  для  прогулки  и 
нав^щашя  родственнивовъ  и  ближайшихъ  друзей),  провелъ  онъ  въ 
МосБВ^^  въ  собственномъ  дом*]^,  у  Болымажнаго  двора.  По  тогдаш- 
нимъ  понят1ямъ  и  разм']&рамъ,  домъ  былъ  довольно  большой,  съ 
очень  большимъ  дворомъ  и  садомъ.  Онъ  жилъ  открыто,  но  не  по 
тогдашнему  обычаю,  т.-е.  не  давалъ  ни  праздниковъ,  ни  большихъ 
об'Ьдовъ,  а  принималъ  гостов  ежедневно,  по  вечерамъ,  за  исклю- 
чешемъ  трехъ  или  четырехъ  л4тнихъ  м-Ьсяцевъ,  которые  проводилъ 
въ  своей  подмосковной,  сел*  Остафьев-Ь.  Большую  часть  дня  про- 
сиживалъ  онъ  за  книгою  у  камина  въ  большихъ,  обитыхъ  зеленымъ 
сафьяномъ  креслахъ,  которыя  мн'Ь  еще  памятны  и  знакомы  были 
почти  всей  Москв4.  Въ  дом*  была  значительная  библхотека,  еже- 
годно обогащаемая  новыми  произведенхями  Французской  литтературы. 
Онъ  былъ  д4ятельнымъ  потребителемъ  тогдашнихъ  книжныхъ  ла- 
вокъ,  Рица  и  Курделя  (кажется  такъ).  Любимое  чтете  его  были 
историческ1я  и  филос6фическ1я  книги;  урывками  и  тайкомъ  обра- 
щали они  на  себя  мое  ребяческое  внимаше.  Помню  между  прочими 
книгу  знаменитаго  Французскаго  врача  и  физхологиста  СаЪашв: 
Варро]1;8  (1а  рЬуядае  е1;  дп  шога1  де  ГЬошше.  За  этимъ  чтешемъ 
и  въ  упомянутыхъ  выше  креслахъ  заставали  его  пр1']^жающ1е  гости, 
начиная  съ  9  часовъ  вечера.  Иногда  съезжалось  пять-шесть  чело- 
в^къ,  иногда  двадцать,  иногда  пятьдесятъ  и  бол']^е,  и  все  незванные. 
Прхемное  пом'Ьщете  заключалось  въ  двухъ  небольшихъ  комнатахъ, 
изъ  которыхъ  одна  называлась  зеленою^  другая  дгшанною,  и  то  и 
другое  назваше  было  знакомо  Москвичамъ.  Посл*]^  разговора,  продол- 
жавшагося  около  часу  за  чаемъ,  ставились  карточные  столы  для 
охотниковъ,  къ  которымъ  и  самъ  хозяинъ  принадлежалъ.  Этихъ 
столовъ  было  иногда  такъ  много,  что  князь  Як.  Ив.  Лобановъ-Ро- 
стовск1й  шутя  предлагалъ.  хозяину  устроить  висяч1е  столы  и  стулья 
для  удобн']&йшаго  разм']^щетя  гостей.  Когда  нечаянный  ихъ  на- 
плывъ  принималъ  слишкомъ  больппе  разм']^ры,  то  молодежь  отпра- 
влялась въ  друг1е  нежилые  покои,  бол']^е  обширныя  гостиныя, 
назначенныя  для  экстренныхъ  случаевъ;  тутъ  предавалась  она  или 
играмъ,  или  пляске,  при  наскоро  устроенномъ,  но  впрочемъ  очень 
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ум'Ьренпомъ  осв^^щеши,  и  подъ  музыку  домашняго  оркестра,  со- 
стоявпиич)  изъ  скрипки  и  флейтн.  Хоть  же  князь  Лобановъ  гова- 
ривалъ:  „кажется,  люди  живутъ  въ  одномъ  дом4,  а  нЬтъ  между 
ими  никакого  соглаоя*.  Скрипачъ  быль  нашъ  буфет^шкъ,  а  флей- 
тистъ — дядька  мой  Никита  Ёгорюъ.  Вношу  имя  его  въ  мою  ле- 
топись, во  первыхъ,  изъ  благодарности  къ  памяти  его,  а  во  вто- 
рнхъ,  потому,  что  впосл^дствш  времени  онъ  очень  забавлялъ  насъ 
съ  Жуковскимъ,  когда  случалось  ему  быть  въ  пьяномъ  видЬ,  что, 
сказать  правду,  случалось  ему  едва-ли  не  каждый  вечеръ.  Онъ 
тогда  читалъ  намъ  безграмотныя  и  безтолковыя  произведешя  пера 
своего.  Какъ  сказали  мы  выше,  родительскШ  домъ  не  отличался 
ни  внешнею  пышностш,  ни  лакомыми  пиршествами.  Опять  тотъ 
же  князь  Лобановъ  говорилъ  мн^  долго  по  кончине  отца  моего: 
„ужъ,  конечно,  не  роскошью  зазывалъ  онъ  всю  Москву,  должно 
признаться,  что  кормилъ  онъ  насъ  за  ужинами  довольно  плохо, 
а  когда  хотЬлъ  похвастаться  искусствомъ  повара  своего,  то  бывало 
еще  хуже*. 

Первыя  мои  д'Ьтск1я  и  отроческ1я  впечатл^шя  сливаются  въ 
памяти  моей  съ  воспоминашями  о  зам'Ьчательныхъ  лицахъ,  кото- 
рыхъ  видалъ  я  у  отца  моего.  Тутъ  рано  свыкся  я  съ  внешнею 
жизшю  и  обстановкою  образовашя.  Эти  явлешя  были  для  меня 
бол^^  галлереею  отд'Ьльныхъ  портретовъ,  нежели  полною  карти- 
ною дМствнтельности.  Знакомства  и  сближешя  съ  лицами  быть  не 
могло.  Но  все  же  чуткое  свойство  отрочества  не  лишено  было  не- 
которой воспршмчивости.  Съ  учителями  своими,  признаться  должно, 
учился  я  плохо;  но  мн^  сдается  и  нын^,  что  эта  живая  атмо- 
сфера, въ  которой  я  жилъ,  хотя  и  не  сознательно,  была  для  меня 
не  совеЬмъ  безполезною  школою.  Постараюсь  оттиснуть  хотя  б^гло 
и  слегка  кое  кашя  фотографш  изъ  моей  памяти.  Лицо  моего  отца 
сд'к1ается  явственнее  при  начерташи  среды  его  окружавшей.  Не- 
который изъ  этихъ  лицъ  были  Москвичами  и  постоянными  посети- 
телями нашего  дома;  друг1Я  заезжхе  въ  Москву.  Въ  числе  послед- 
нихъ  начнемъ  съ  канцлера  графа  Александра  Романовича  Ворон- 
цова. Онъ  долго  управлялъ  иностранными  делами  государства. 
Енязь  Андрей  Ивановичъ  былъ  съ  нимъ  особенно  друженъ  и  велъ 
съ  нимъ  постоянную  переписку  на  Французскомъ  языке.  У  обоихъ 
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почеркъ  быль  почти  недоступенъ  глазамъ  простыхъ  смертныхъ. 
Мой  отецъ  обыкновенно  диктовалъ  свои  письма  сестр*]^  моей,  быв- 
шей посл%  замужемъ  за  княземъ  Алекс^мъ  Григорьевичемъ  Щер- 
батовымъ.  Но  графъ  писалъ  собственноручно.  Письма  его  были  не- 
редко прёдметомъ  напряженныхъ  изучешй  и  усил1й,  на  которыя 
сзывались  веб  домашше,  отъ  мала  до  велика,  а  иногда  и  посто- 
ронше. 

Братья  Зубовы,  князь  Платонъ  и  князь  Валерганъ. 

Еще  помню  красивое  лицо  и  деревяшку  посл4дняго,  сильно 
поразившаго  мое  вниман1е.  Изъ  двухъ  братьевъ,  кажется,  съ  нимъ 
особенно  друженъ  былъ  мой  родитель.  Помню,  какъ,  въ  царствова- 
ше  Императора  Павла,  онъ  въ  дорожномъ  плать'Ь  прямо  въ^халъ 
къ  намъ  въ  домъ,  про^здомъ  изъ  ссылки  своей  въ  Петербургъ.  Ка- 
жется, что  князь  Андрей  Ивановичъ  по  связямъ  своимъ  отчасти  даже 
сод'Ъйствовалъ  возвращешю  его  изъ  ссылки,  о  чемъ  посл^,  вероят- 
но, и  сожал^ъ  и  упрекалъ  себя,  хотя  лично  и  любилъ  его. 

Св^тл^йшхй  князь  Петръ  Васильевичъ  Лопухинъ.  Письма  его 
къ  моему  отцу,  хотя  писаны  и  не  очень  грамотно  и  на  Француз- 
скомъ,  и  на  Русскомъ  язык-Ъ,  отличаются  некоторою  живостью  и 
литтературноспю.  Въ  нихъ  встр']^чаются  цитаты  изъ  Вхдего!;,  что 
даетъ  легкое,  но  довольно  верное  поняпе  о  д1апазоне  тогдашняго 
настроешя  умовъ  и  вЬровашй.  Мног1е  полагаютъ,  что  въ  жизни 
и  привычкахъ  отцовъ  нашихъ  литтературная  стих1я  или  вовсе  не 
существовала,  или  была  едва  замЬтна.  Это  совершенно  противор*- 
читъ  истин'Ь:  д*ды  и  отцы  были  гораздо  литтературпЬе  внуковъ  и 
сыновей.  Можно  решительно  сказать,  что  нигде  и  никогда  не  было 
двора  столь  литтературнаго,  какъ  дворъ  Екатерины  П-й.  И  .Ъодо- 
викъ  XVI,  покровительствомъ,  оказаннымъ  Расину  и  Мольеру,  и 
самъ  Фридрихъ  Велишй,  сей  ученикъ  Вольтера  на  Прусскомъ  пре- 
стол*, не  могутъ  затенить  въ  этомъ  отношеши  блескъ  Петербург- 
скаго  двора.  У  Екатерины  Великой  былъ,  такъ  сказать,  собствен- 
ный литтературный  секретархатъ:  Храповицк1й,  Бозицк1Й  и  друг1я 
лица,  между  прочими  государственными  делами,  занима^тась  при 
ней  и  литтературными.  Велик1й  князь  Павелъ  Петровичъ  и  вели- 
кая княгиня  Мар1я  веодоровна  им^ли  въ  Париж*  литтературнаго 
корреспондента,    въ  лиц*  нын*  только-что  изв*стнаго,    а  въ  свое 
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время  знаменитаго  писателя  Лагарпа.  Письма  эти,  впосл'Ъдствш 
изданныя,  представляютъ  любопытную  картину  тогдашней  совре- 
менной литтературы.  Въ  отсутствш  всякой  принужденности  и  оф- 
фицхальной  чопорности,  они  приносятъ  честь  и  писавшему  ихъ  и 
т^мъ,  къ  которымъ  они  были  писаны.  Подобные  примеры,  исте- 
кающ1е  изъ  царсваго  двора,  не  могли  не  им']^ть  увлекательнаго  и 
значительнаго  вл1ятя  на  людей  приближенныхъ  къ  двору,  на  выс- 
шее общество,  а  потомъ  и  на  средше  слои  его.  Вельможи  и  госу-  * 
дарственные  люди,  какъ  Шуваловы,  Бецк1е,  Румянцевы  и  друг1е, 
вступали  также  въ  переписку  съ  иностранными  писателями^  осо- 
бенно Французскими,  и  каждый  хот*]^  им^ть  въ  своемъ  портфеле 
хотя  одно  письмо  Вольтера  или  Д'Аламбера.  Не  касаясь  настоя- 
щаго  времени,  чтобы  съ  нимъ  не  ссориться  можно  искренно  и  по- 
ложительно сказать  о  прошедшемъ,  что  некоторая  часть  высшаго 
нашего  общества  была  гораздо  выше  нашей  тогдашней  литтературы. 
Любознательность,  вкусъ,  потребность  въ  умственныхъ  наслажде- 
Н1яхъ  были  пробуждены  и  тонко  шогц^ены.  Не  скажу,  чтобы  уро- 
вень просв^^щешя  былъ  тогда  возведенъ  на  значительную  степень. 
Учеше,  положительныя  знашя  были  довольно  поверхностны.  Но 
все  же  не  было  не  только  нев']^жества,  но  не  было  и  равнодупия 
къ  уму  и  его  проявлешямъ.  Пожалуй  можно  витхевато  и  сердито 
^зставать  на  тогдашнюю  французомашю.  Но  справедливы  ли  бу- 
дутъ  эти  нарекан1я?  Зд-Ьсь  кстати  припомнить  Русскую  пословицу: 
нужда  научитъ  -Ьсть  калачи.  Любовь,  алчность  къ  чтешю  сильно 
давали  себя  чувствовать  въ  высшемъ  обществе,  а  домашняго  хл'Ьба 
не  было.  По  прочтети  нЬсколькихъ  Русскихъ  поэтовъ,  и  пожалуй 
двухъ  трехъ  Русскихъ  книгъ,  образованные  и  мучимые  голодомъ 
читатели  по  невол*]^  должны  были  кидаться  на  Французсшя  книги. 
Въ  переводахъ  съ  иностранныхъ  языковъ,  особенно  съ  Француз- 
скаго,  они  не  нуждались,  потому  что  могли  читать  иодлинникъ. 
Переводами  они  пренебрегали,  а  въ  туземныхъ  произведешяхъ 
родной  почвы  былъ  недостатокъ.  Что  же  оставалось  имъ  делать? 
Неужели  безграмотность  или  совершенная  безчитательность,  изъ 
упрямой  любви  къ  родному  и  благоразумнаго  презр4шя  къ  ино- 
странцому,  были  бы  благоразумн']^е  и  лучше?  Знаю,  что  нын^  не- 
которые патрхоты-публицисты,  изъ  ненависти  ко  всему  привозному. 
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негодовани  бы»  на  разр']&шете  привоза  хл']Ьба  изъ  заграницы,  въ 
случа'Ъ  общаго  неурожая  въ  Россш.  Но  патрхотизмъ  прежнихъ  по- 
БОл^нШ  не  доходилъ  до  этого  геройсваго  самопожертвовашя. 

Бнязь  Лопухинъ  им^ъ,  кавъ  свазываютъ,  много  природнаго 
ума  и  Русскаго  шутливаго  остроумхя.  Помню,  вакъ  однажды,  въ 
про^дъ  его  черезъ  Москву,  представлялись  мы  ему  съ  Барамзи- 
нымъ  и  почти  всею  Москвою,  что  было  въ  обыкновеши  при  вс']^хъ 
про^здахъ  сановниковъ  и  высшихъ  государственныхъ  людей.  Тогда 
только  что  получено  было  изв-Ьспе  о  назначеши  Мертваго  гене- 
ралъ-пров1антмейстеромъ,  „увидимъ,  сказалъ  князь,  что  будеть  отъ 
Мертваго,  а  отъ  живыхъ  по  этой  части  доселе  проку  было  мало''. 
При  Екатерине  князь  былъ  въ  С.-Петербург%  полицШмейстеромъ, 
и  цензура  книгъ  была  ему  подв']&домственна;  позднее,  когда  онъ 
былъ  предсЬдателемъ  государственнаго  сов-Ьта,  а  Дмитр1евъ — ми- 
нистромъ  юстицш,  и  д^а  цензуры  стали  многосложное  и  ще- 
котливее,— »а  помните  ли,  говорилъ  онъ  Дмитрхеву,  какъвънаше 
время  все  это  проходило  тихо  и  просто?  Въ  залу,  куда  собира- 
лось множество  народа  и  всякаго  зватя,  кто  съ  прошешемъ,  кто 
съ  схваченнымъ  на  улицО  за  шумъ,  пьянство  или  буйство,  ты  бы- 
вало приноси1ъ  МП*  свою  рукопись, — ^я  наскоро  прочитывалъ  ее, 
подписывался  на  ней,  и  д*ло  съ  концомъ**.  Дмитрхевъ  поступилъ 
на  мОсто  его  въ  зваши  министра  юстищи  и  въ  домъ,  по  этому 
звашю  имъ  занимаемый.  Спустя  несколько  дней  князь,  встрОтясь 
съ  нимъ,  спросилъ  его:  „Бакъ  устроились  вы  въ  министерскомъ  домО 
и  приняли  ли  вы  въ  ц']^лости  всю  казенную  мебель''?  Дмитрхевъ 
былъ  очень  щекотливъ  и  раздражителенъ;  такой  вопросъ  показался 
ему  страннымъ  и  неумОстнымъ,  и  отв-Ьчалъ  онъ  довольно  сухо. 
„Вы  видно  меня  не  понимаете,  сказалъ  ему  князь:  я  говорю  о — " 
и  тутъ  назвалъ  онъ  одного  изъ  сенаторовъ,  который  былъ  неиз- 
менною принадлежностьюг  каждаго  министра  юстищи  и  его  то  при- 
чисдялъ  онъ  къ  мебели  казеннаго  дома. 

Николай  Семеновичъ  Мордвиновъ,  одинъ  изъ  старОйпгахъ  и 
ближайпгахъ  друзей  отца  моего,  у  коего  въ  дом*  онъ  со  вс4мъ 
семействомъ  однажды  останавливался  и  прожилъ  несколько  вре- 
мени, про-Ьздомъ  въ  Петербургъ.  Онъ  и  тогда  уже  им-Ьлъ  эти  рас- 
пущенныя  седины,  которыя  до  глубокой  старости   придавали   осо- 
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бенную  прелесть  и  красивость  его  св^якену  и  юно*старческому  лицу. 
ХаныковЪу  воинъ,  поэтъ  и  дипломатъ.  Онъ  бол^е  и  удачн'Ье  пи- 
салъ  по  французски,  но  въ  Аонг1дахъ  Карамзина  встречаются  и 
Русскхе  стихи  его,  помнится — ^на  смерть  брата,  не  чуждые  даровашя 
и  согретые  сердечною  теплотою.  Онъ  очень  быль  остеръ  и  любе- 
зенъ,  но  и  очень  некрасивъ,  а  между  т^мъ  очень  занять  собою. 
Б'Ъда,  говорили  онемъ,  когда  въ  разговор'^  глаза  его  попадутъ 
на  зеркало:  тутъ  прости  всЬ  любезности  и  умъ  его!  Онъ  начнетъ 
охорапшваться  и  что(^  опять  привести  его  въ  себя,  нужно  собе- 
седнику его  лавировать  его  отъ  зеркала. 

Князь  Б^лосельскШ.  Челов4къ  умный,  до  высшей  степени  лю- 
безный, ума  образованнаго,  но  одержимый  недугомъ  метромаши; 
онъ  прославился  своими  эксцентрическими  Французскими  стихами. 
На  Русскомъ  язык'Ь  много  шума  наделала  опера  его  „Олинька*". 
Въ  царствовавае  Императора  Павла  была  разыграна  она  на  до- 
машнемъ  и  дворовомъ  театре  Столыпина.  Поэтическхя  и  друг1я 
вольности  были  доведены  въ  ней  до  самыхъ  крайнихъ  пред&ювъ, 
такъ  что  вся  присутствующая  публика  пришла  въ  соблазнъ  и  не- 
годоваше.  Это  былъ  настояпцй  драматическШ  гвалтъ:  дамы  съ  ужа- 
сомъ  выб']^гали  изъ  залы,  и  скоро  весь  городъ  наполнился  молвою 
объ  этомъ  представленш.  Слухи  объ  этомъ  соблазнительномъ  про- 
исшеств1и  дошли  до  Петербурга,  и  отъ  правительства  потребована 
была  рукопись  этой  оперы.  Испуганный  князь  Б^лосельскШ  при- 
б-Ьжадъ  къ  пр1ятелю  своему  Карамзину  и  просилъ  его  кое-как-^  и 
на  скорую  руку  очистить  текстъ  отъ  слишкомъ  скоромныхъ  выра- 
жетй  и  заменить  ихъ  другими  бол^е  приличными.  Въ  такомъ 
экспургадцонномъ  вид*  рукопись  немедленно  отправлена  въ  Петер- 
бургъ.  И  концы  въ  воду:  гЬмъ  д^ло  и  кончилось.  Авторъ  и  со- 
держатель театра  Столыпинъ  спасены  отъ  дальн']^йпгахъ  взыскашй. 
Очищенная  опера  была  посл-Ь  напечатана  и  должна  составлять 
нын*  литтературную  р4дкость.  Князь  Б-блосельскхй  былъ  нравственною 
физ10логическою  загадкою.  И  до  него,  и  при  немъ,  и  посл4  него 
вида.1и  умныхъ  людей  и  вм'Ьст4  съ  гЬмъ  плохихъ  стихотворцевъ; 
но  у  него,  по  известному  выражешю  П.  В.  Мятлева,  первые  три 
пальца  правой  руки  одержимы  бы:ли  горячкою,  когда  онъ  брался 
за  перо.  Мн^  сказывали,    что  въ  раннемъ  д^^тств^  моемъ  я  былъ 
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съ  нихъ  въ  переписке,  и  что  онъ  называлъ  меня  своимъ  поэтонъ. 
Это  для  меня  предате  доисторическое.  Но  помню,  что  онъ  всегда 
быль  ко  мн'Ь  очень  ласковъ. 

дедоръ  Ивановичъ  Киселевъ  (родной  дядя  графа  Павла  Дми- 
тр1евича).  Ещейижу  предъ  собою  львиную  голову  его,  о  которой 
могутъ  дать  некоторое  понятхе  портреты  Мирабо,  гЬмъ  бол*е,  что 
и  его  лицо  было  изрыто  оспою.  Помню  Владим1рскую  вв'^^ду  2-й 
степени  на  его  фрак^,  знакъ  отлич1я,  который  въ  то  вр«мя  былъ 
еще  довольно  р^^докъ.  Онъ  челов^къ  былъ  пылкШ  и  страстный, 
между  прочимъ,  къ  карточной  игр^,  которая  раззорила  состояше  и 
здоровье  его.  Онъ  ц^лыя  ночи  просиживалъ  за  картами.  Тогда 
вели  въ  Москве  крупную,  азартную  игру.  У  насъ  въ  домЬ  по  ве- 
черамъ  также  играли  много,  но  единственно  въ  коммерческгя  игры 
и  преимущественно  въ  бостонъ,  бывшШ  въ  общемъ  употреблети. 
Кто-то  сказалъ,  что  въ  этой  игр'Ь  им^^ешь  д^ло  съ  двумя  врагами 
и  однимъ  предателемъ,  т.-е.  съ  т^мъ,  который  вамъ  вистуетъ.1Си- 
селевъ  былъ  остеръ  и  р']^окъ  на  языкъ:  въ  словахъ  и  шуткахъ 
его  отзывалась  острота  и  шутка,  совершенно  Русскаго  свойства, 
что  тогда  встр'Ьчалось  часто.  Французская  шутка  обыкновенно  от- 
влеченна и  улетучена:  она  ударить  въ  голову,  пощекочетъ  мозгъ 
и  тутъ  же  выдыхается,  какъ  шампанское  вино;  Русская  шутка 
полнов^^сн^:  ее  почти  всегда  можно  представить  въ  лицахъ;  въ 
ней,  если  она  удачна,  должно  быть  всегда  что  то  живописное  и 
драматическое.  Оттого  она  и  бол^Ье  живуча.  Русская  шутка  не 
беретъ  сразу;  ей  нужно  несколько  устареть  и  частыми  повторе- 
шями  войти  въ  свои  права.  Это  доброкачественное  вино,  которое 
и  на  первый  годъ  вкусно:  но  ч%мъ  дальше,  т^мъ  лучше  и  разъ- 
емист^е.  МпЬ  часто  хотелось  составить  новую  Россхаду  изъ  шу- 
токъ,  поговорокъ,  острыхъ  словъ,  запечатл^нныхъ  особымъ  русси- 
циз1м10мъ.  Есть  н']&который  складъ  ума,  некоторое  балагурство, 
краснобайство,  которое  такъ  и  пахнетъ  Русью,  и  этотъ  запахъ 
чуется  не  только  въ  томъ,  что  называется  у  насъ  народомъ, — ^нЬтъ, 
не  во  гн'Ъвъ  будь  сказано  оплакивающимъ  разъединеше  высшаго 
общественнаго  класса  съ  низшимъ,  какъ  будто  не  всегда  и  не 
везд']^  развивалось  и  должно  въ  некоторой  степени  развиваться  такое 
историческое  разъединеше — ^н4тъ,  этотъ  складъ,  этотъ  норовъ  Рус- 
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скаго  уха  ветр^шется  не  только  въ  изб^,  на  площади,  на  крестьян- 
екнхъ  сходкахъу  но  я  въ  блестящнхъ  еалонахъ,  обставленннхъ  и 
проникнутыхъ  прннадлеашостяхн,  воздухош  и  нанпехъ  Запада. 

Мы  упомянули  выше,  что  Биселевъ,  многими  любимый  и  ува* 
жаемый,  быль  нрава  н^Ьсколько  крутаго  и  желчнаго,  сл^^довательно 
нм&гь  и  недоброжелателей.  ^  Отчего  это,  ведоръ  Ивановичъ,  мнопе 
васъ  не  любятъ?**  кто-то  спросилъ  его. — А  почему  же  вс%мъ  лю- 
бить мей?  отв^^чалъ  онъ:  развЬ  я  червонецъ? — Однажды  предла- 
гали ему  войти  въ  масонскую  ложу.  Мн^Ь  изв'Ьстно,  отв^чалъ  онъ, 
что  масоны  разд^^ляются  на  дв^  степени — ^на  биратусы  и  на  ()о- 
натусы:  въ  числЪ  первыхъ  быть  не  хочу,  въ  числ^к  посх]^днихъ — 
я  подавнЬе. 

Всвор^Ь  по  возвращеши  изъ  армш,  посл^Ь  заключешя  Тильзит- 
скаго  мира,  кн.  Дм.  Ив.  Лобановъ-Ростовстй  говорилъ  однажды 
при  немъ,  на  вечере  у  отца  моего:  „странная  судьба  моя!  Живу 
себ^  преспокойно  на  своемъ  винномъ  заводе  и  занимаюсь  хозяй- 
ствомъ.  Вдругъ  патучаю  Высочайшее  повелите  явиться  въ  арм1Ю 
и  тутъ  же  подписываю  прелиминарш  Тильзитсваго  мира'' . — Да,  въ 
самомъ  д^гЬ,  очень  странно,  возразилъ  Киселевъ,  прикладывая 
правую  руку  къ  щек^  своей — что  бывало  обыкновеннымъ  движе- 
шемъ  его,  когда  онъ  готовился  выпалить  краснымъ  или  острымъ 
словцомъ:  „если  посл^Б  подписашя  этихъ  прелиминарШ  сослали  бы 
васъ  на  заводь,  то  оно  было  бы  понятнее". — Кстати  о  Лобанов*. 
Я  слышалъ  отъ  него,  что  за  об^домъ  у  Наполеона  разговорились  о 
Екатерин*  Великой.  Наполеонъ  много  его  разспрашивалъ  о  ней.  Енязь 
Лобановъ  уже  въ  ея  царствоваше  былъ  д*йствующимъ  лицомъ, — 
онъ,  какъ  ВС*  современники  и  сослуживцы  его,  признательно  и  го- 
рячо преданъ  былъ  ея  памяти.  У  него  при  разсказ*  навернулись 
слезы  наглазахъ.  Наполеонъ  это  зам*тилъ  и  сказалъ:  „Видишь, 
Бертье,  какъ  Русск1е  любятъ  и  помнятъ  своихъ  царей  ^.  Въ  под- 
писант упомянутыхъ  прелиминарШ  кн.  Лобановъ  оказалъ  удель- 
ную находчивость:  ФранцузскШ  уполномоченный  подписалъ:  Вег1;Ыег, 
рппсе  де  Кеи{сМ(е1е.  Лобановъ,  чтобы  не  отстать  отъ  него,  под- 
писалъ: ЬоЪапоЯ  рппсе  де  Ков^о^^Г. 

Поел*  Киселева  упомянемъ  о  Павл*  Никитич*  Каверин*.  Вотъ 
тоже   былъ   коренной  Русск1й   умъ,  краснобай,  искусный  и  живо- 
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писующШ  разсвазчивъ.  Онъ  долго  быль  оберъ-полищймейстеромъ: 
знавалъ  многихъ  и  много-,  чего  другимъ  не  удавалось  знать.  Все 
это  изощрило  унъ  его,  тонкШ  и  проницательный  отъ  природы.  Овъ 
былъ  въ  пр1ятельскихъ  сношешяхъ  съ  Карамзинымъ  и  Дмитрге- 
вымъ  и  близкШ  челов^въ  въ  дон'ё  нашемъ.  Карамзинъ  всегда  съ 
уважевпемъ  упоминалъ  объ  одномъ  случае,  воторый  хорошо  харавте- 
ризуетъ  и  его  нравственный  вачества.  Незадолго  до  вступлетя  не- 
прхятеля  въ  Мосвву,  графъ  Ростопчинъ  говорилъ  ему  и  Карамзину 
о  возможности  предать  городъ  огню  и  тавою  встречею  угостить 
победителя.  Баверинъ  совершенно  разд&пялъ  мн'Ьше  его  и  ободрялъ 
въ  приведенш  въ  дЬйствхе.  А  между  т*мъ  у  небогатаго  Кавернца 
все  достоявае  завлючалось  въ  домахъ,  важется  въ  Охотномъ  ряду, 
воторые  отдавались  въ  наемъ  подъ  лавви  Мосвовсвимъ  торговцамъ. 
После  д^тсваго  знавомства  моего  съ  нимъ,  я  им^лъ  случай  сбли- 
зиться съ  нимъ  въ  зр&шхъ  л^тахъ  моихъ;  я  часто  уговаривалъ 
его  составить  на  досуге  записви  свои.  Не  знаю,  исполнилъ-ли  онъ 
мое  желаше. 

Сюда  просится  еп^е  одно  лицо,  тавже  отпечатовъ  Руссв1й  и 
въ  старину  известный  остротами,  балагурствомъ  и  провазами  своими 
Копьевъ.  Онъ  тавже  былъ  изъ  близвихъ  людей  въ  дом^  нашемъ 
и  даже  вогда-то  въ  немъ  жилъ.  Въ  это  время  и  вслЬдствхе  н^- 
воторыхъ  обстоятельствъ  онъ  вр^пво  озаботилъ  и  напугалъ  отца 
моего.  Копьевъ  помолвленъ  былъ  на  богатой  невесте:  однажды  на 
вечере  заснулъ  онъ,  сидя  возл*  нея;  пробуждеше  было  несчастное. 
Обиженная  невеста  отвазала  ему.  Онъ  былъ  въ  отчаяши  и  гово- 
рилъ о  самоубШстве.  Несвольво  дней  родитель  мой  и  приставлен- 
ные въ  нему  люди  день  и  ночь  вараулили  его.-  Все  обошлось  благо- 
получно. Помню  одну  сцену,  воторой  въ  детстве  я  былъ  свидете- 
лемъ:  за  ужиномъ  у  насъ,  где  постороннимъ  былъ  одинъ  Копьевъ, 
онъ  вероятно  о  чемъ-то  и  о  вомъ-то  похвастался:  подробностей 
не  помню.  Отецъ  мой  свазалъ  ему  что-то  въ  этомъ  роде.*  »ну, 
полно  Копьевъ!  вавъ  же  это  могло  быть  тавъ?  Ты  тогда  былъ 
еще  молодымъ  и  неизвестнымъ  человевомъ,  едва  вступившимъ  въ 
светъ  и  въ  службу.  А  тотъ — чуть-ли  не  шла  речь  о  Петре  Ва- 
сильевиче Мятлеве, — былъ  уже  и  въ  чинахъ  и  заннмалъ  почетное 
место  въ  обществе*.  Осворбленный  Копьевъ  всвочилъ  изъ-за  стола 
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и  оказаль:  «видно,  князь,  вы  судите  о  людяхъ  по  чинамъ:  если 
такъ,  то  не  иначе  возвращух^ь  къ  ваиъ  ^ъ  домъ,  какъ  въ  генераль- 
скохъ  чинЬ'',— и  внб&калъ  изъ  комната.  Этотъ  упрекъ,  который 
вовсе  не  могъ  м^Бтить  въ  отца  моего,  не  смутидъ  его,  и  онъ  очень 
смеялся  выходкЬ  Копьева.  Д^о  въ  томъ,  что  такъибыло:  спустя 
несколько  л^ть^  Копьевъ  явился  генераломъ  въ  Москву  и  въ  домъ 
отца  моего,  который,  разум^Ьется,  принялъ  его,  какъ  ни  въ  чемъ 
не  бывало.  Посл'Ь  и  гораздо  поздн1е  вторично  встретился  я  съ 
Бопьевымъ.  Въ  немъ  были  еще  кое-как1я  замашки  остроуМ1я,  но 
уже  не  было  прежняго  пыла  и  блеска.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  если 
Русская  шутка  не  старЬетъ,  то  Руссше  П1утники,  какъ  и  вс^  друпе 
люди,  могуть  легко  состариться.  Копьшъ  им^лъ  довольно  значи- 
тельное лицо:  онъ  былъ  очень  смуглъ,  съ  черными  выразительными 
глазами,  которыми  поминутно  моргалъ;  говоря,  онъ  н^Ьсколько  карта- 
вилъ  и  вм^сгЬ  съ  тЬмъ  отчеканивалъ  слова  свои  какимъ-то  особен- 
нымъ  ударешемъ.  Копьевъ  написалъкомедш:  у,Лебедянская  ярмарка^. 
В'Ьроятно,  въ  свое  время  иоЛлл  она  некоторый  усп^^хъ,  по  край- 
ней м'ЪрЬ  въ  д'ЪтстеЬ  моемъ  слыхалъ  я  нЬкоторыя  повторяемыя 
изъ  нея  шутки.* 

Графъ  Левъ  Еирилловичъ  РазумовскШ.  Вотъ  верный  типъ 
истиннаго  и  благороднаго  барства.  Одна  уже  наружность  его  но- 
сила отпечатокъ  аристократш:  высокаго  роста  и  пр1ятнаго  лица; 
поступью,  стройными  движешями,  в'ккливостью  отличался  въ  обра- 
зованной и  в&кливой  сред*!  своей.  Онъ  смотр^^,  мыслилъ,  чув- 
ствовалъ,  дМствовалъ  бариномъ.  Умъ,  образованный  учешемъ,  чте- 
шемъ  и  любовью  ко  всему  прекрасному,  правъ  мягшй  и  добро- 
хотный,— въ  то  время,  по  Французскимъ  поговоркамъ,  говорили: 
„рои  сотше  ап  ^гапд  8е1ртепг''  и  „шзокп!;  соште  пп  уа1е1''. 
Подобная  оценка  можетъ  служить  вывеской  стараго  общества  и 
едва-ли  не  за  нимъ  исключительно  осталась.  Помню,  какъ  въ  д^т- 
ств§  радовался  я  ловкости,  съ  которою^  пр1езжая  онъ  къ  намъ 
зимою,  кидалъ  онъ  въ  первой  комнате  на  стулъ  большую  б'Ьлую 
муфту  свою.  Въ  молодости  своей  былъ  онъ  сердечникомъ  и  счастли- 
вымъ  обожателемъ  прекраснаго  пола.  Дмитргевъ  разсказывалъ  мнб, 
что  когда  они  по  Семеновскому  полку  дежурили  вмЬстЪ  на  гаупт- 
вахте, онъ  поминутно  получалъ  и  пнсалъ  цидулочки  на  тонкой  ду- 
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шистой  буыагк.  Впосл^дствш,  въ  дом^  своемъ  на  Тверской,  ныкЬ 
занимаемомъ  АнглШскинъ  клубомъ,  и  въ  своей  подмосковной,  игв^сг- 
Н01ГЕ  Петровскомъ-Разумовскомъ,  онъ  жилъ  открыто,  давалъ  балы, 
концерты,  спектакли  и  радупшо  угощалъ  Мос1шу.  Въ  дом^  его 
быль  зимнШ  садъ,  богатая  библ10тека  и  драсивыя  произведешя 
художествъ  —  картины,  статуи.  Онъ  въ  д'Ътств'Ъ  моемъ  особенно 
ласкалъ  меня,  всегда  вступалъ  со  мною  въ  разговоръ,  повторялъ 
другимъ  мои  такъ-называемыя  острыя  дЪтск1я  слова,  что,  разум'&ется, 
льстило  моему  раннему  самолюбхю  и  привлекало  меня  къ  его  лич- 
ности. Однажды  очень  смылся  онъ  ответу  моему  на  вопросы  какъ 
доволенъ  я  Шмецкимъ  своимъ  дядькой,  который  —  будь  сказано 
между  нами  —  немного  попивалъ:  П  ез!  Ьоп,  та18  Ц  спШте  (гор 
1а  У1^е  да  аех^еог.  Позднее  опять  встретились  мы  съ  нимъ  въ 
жизни,  и  по  предашямъ,  и  по  сочувствш  были  съ  ним*^,  не  смотря 
на  разность  л'кгь^  въ  прхятельскихъ  сношешяхъ.  Впрочемъ,  могу 
сказать,  что  я  им'Ьлъ  счастье  возсоздавать  эти  насл^дственныя  связи 
и  съ  н'Ъкоторыми  другими  пр1ятелями  родителя  моего.  Въ  моло- 
дости моей  я  не  чуждался  беседы  съ  стариками;  въ  зр'кшхъ  л^-. 
тахъ  и  въ  старости  равно  сближался  я  съ  молодежью.  Это,  такъ 
сказать,  распшряло  кругъ  жизни  моей  и  обогатило  меня  многими 
впечатл^шями  и  воспоминатями. 

Графъ  Бутурлинъ.  Я  уже  упоминалъ  о  немъ,  какъ  о  знаме- 
нитомъ  библ1офиле.  Еще  были  у  него  два  особенныя  свойства,  а 
именно:  лингвистическое  и  топографическое.  Не  только  зна.1ъ  онъ 
твердо  мног1е  европейскхе  языки,  но  и  различныя  ихъ  областныя 
нар^чхя.  Онъ  былъ  въ  свое  время  маленькШ  Меццофанти.  Никогда 
еще  не  вы']&зжавпш  изъ  Россш,  онъ  хранилъ  въ  памяти  планы  пер- 
в^йпшхъ  столицъ  и  городовъ  въ  Европ'Ь,  со  вс^ми  здашями,  пло- 
щадями, улицами  и  закоулками.  Это  служило  часто  поводомъ  къ 
забавнымъ  мистификащямъ  надъ  иностранными  путешествшниками, 
пос']^щавпшми  Москву.  Онъ  закидывалъ  ихъ  своими  св^хЬвхяжа  и 
выдавалъ  себя  за  человека,  объ']&хавшаго  Европу  и  обратившаго 
долгое  и  рачительное  внимате  на  прюбр^теше  этихъ  разнообраз- 
ныхъ  и  мелочныхъ  св*д*шй.  Каково  же  было  изумлеше  слушате- 
лей, когда  узнавали  они,  что  этотъ  полиглотъ,  что  этотъ  наблюда- 
тельный странствователь  никогда  не  переступалъ  Русской  границы. 
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Князь  Андрей  Ивановичъ,  находивппйся  въ  друхбЪ  съ  зазгЬча- 
тельншси  современниками  своими  и  со  старшими,  быть  очень  прив^т- 
ливъ  и  къ  молодежи,  которая  ему  сочувствовала  и  уважала  ^ч>.  Изъ 
числа  молодыхъ  людей  назову  князя  Петра  Петровича  Долгорукова. 
Онъ  бы.ть  генера.ть-адыотантъ  Императора  Александра  Павловича 
и  .побимецъ  по  восшествш  его  на  престолъ.  Но  не  долго  пользо- 
вался онъ  своимъ  счастьемъ  и  умерь  въ  молоднхъ  л^§тахъ.  По 
бабк^^  моей,  жетЛ  князя  Ив.  Андреевича,  урожденной  Долгоруко- 
вой, мы  находились  въ  родстве  съ  этою  фамил1ею.  НннЬ  семей- 
ння  узы  значительно  укоротились.  Не  смотря  на  свою  молодость, 
Долгорувовъ  бы.ть,  такъ-сказать,  представителемъ  или  предтечею  того, 
что  посл^^  начали  называть  ультра-русскою  парпею;  ненавидя  власто- 
любхе  Французовъ  и  особенно  Наполеона,  онъ  былъ — сказываютъ — 
однимъ  изъ  силън^йпгахъ  побудителей  войны,  которая  несчастно 
запечатлена  была  Аустерлицкимъ  сражешемъ.  Наполеонъ  (не  помню 
въ  точности,  гд'Ь  и  когда)  не  пощадилъ  князя  Долгорукова,  упрекая 
Императора  Александра,  что  онъ  поддается  побуждешямъ  и  сов^- 
тамъ  молодыхъ,  неопытныхъ  людей,  его  окружающихъ.  Готовясь 
къ  войн'Ь  1812  года.  Государь  пнсалъ  Чарторижскому:  евргК  рп- 
Ъидпе  ев!  ехсе11еп(,  ел  Швёгап!  е88еп1ае11етеп1;  де  се]ш  доп!  уоов 
атег  ё(ё  (ётош:  11  п'у  а  р1о8  Ае  сеИв  ^ас1апсе,  ^ш  {а18а11;  те  Ьп- 
зег  еппет!.  Въ  этихъ  словахъ  можетъ  быть  есть  обратный  намекъ 
на  Долгорукова.  Вижу  словно  теперь,  какъ  князь  Долгоруковъ  въ 
самый  день  коронащи  пр1%халъ  къ  намъ  вечеромъ,  вероятно,  прямо 
изъ  дворца,  въ  полномъ  мундирномъ  облачеши.  Долго  длился  раз- 
говоръ  его  съ  отцомъ  съ  глазу  на  глазъ.  Родитель  мой,  хотя  никогда 
не  пользова.1Ся  отм']&нною  милостш  Императора  Павла,  на  которую 
такъ  былъ  онъ  щедръ  съ  н^&которыми  лицами,  в  хотя  никогда  не 
принадлежалъ  къ  такъ-называемой  Гатчинской  партш,  былъ  однакожъ, 
какъ  говорится,  на  хорошемъ  счету  у  Императора.  Самъ  же  онъ 
предшвъ  былъ  ему  глубоко  и  горячо.  Мы  уже  сказали,  что  въ  мо- 
.юдыхъ  или  отрочесвихъ  лЪтахъ  былъ  онъ  приблнженнымъ  къ 
обществу  мо.10даго  цесаревича.  Знавппе  коротко  внутреншя  каче- 
ства Императора,  наприм^ръ,  НелединскШ,  мой  родитель  и  друпе, 
достойные  уважешя  и  доверенности  люди,  отзывались  всегда  о  немъ 
еъ  живымъ  и  особеннымъ  сочувств1емъ.    Они  мог.1и  жалеть  о  п^- 
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воторыхъ  дМств1яхъ  и  явлешяхъ  его  правлешя,  но  всегда  отдавали 
справедливость  природнымъ,  прекраснынъ  его  чувствамъ  и  правиламъ. 
Помню,  вавъ  родитель  мой  пораженъ  быль  тгв^спемъ  объ  его  вончин^ 
и  отъ  скорби  занемогъ,  вакъ  НелединскШ,  не  иначе,  кдкъ  со  сле- 
зами на  глазахъ,  воспоминалъ  и  говорилъ  о  немъ.  В'Ьроятно,  раз- 
говоръ  Долгорукова  съ  родителемъ  моимъ  им*.ть  предметомъ  по- 
Сл'Ьдшя  собьгпя  и  виды  и  надежды  на  тЬ  собыпя,  которыхъ  можно 
было  ожидать  при  новомъ  царствованш. 

Графъ  Никита  Петровичъ  Панину.  Довольно  живо  помню  его  хо- 
лодное и  несколько  строгое  лицо.  Во  время  учреждешя  первой  ми- 
лицш  быль  онъ  избранъ  Смоленскимъ  дворянствомъ  въ  областные 
начальники.  Императоръ  Александръ  не  утвердилъ  этого  выбора; 
всл^Ьдствхе  того  возникла  переписка.  Письма  графа  Панина  отли- 
чались р^костью  выраженШ.  Ихъ  читали  у  насъ  въ  дом^,  и  мо^ 
отецъ  резюмировалъ  ихъ  вьфажетемъ  также  не  совс^мъ  парла- 
ментарнымъ,  котораго  я  тогда  не  понялъ,  а  теперь  не  могу  пова- 
рить. Графъ  Панинъ  р']^дко  являлся  въ  Москву.  Посл']^  отставки, 
не  имЬя  позволешя  жить  въ  Петербург']^,  онъ  жилъ  почти  безъ- 
вы4здно  въ  своей  деревнЬ  (Смоленской  губ.).  Онъбылъ  страстный/ 
охотникъ,  и  охота  его  была  устроена  на  иностранную  богатую 
руку.  Вероятно  посл4  его  должно  было  остаться  много  любопыт- 
ныхъ  и  важныхъ  бумагъ,  какъ  собственно  имъ  собранныхъ,  такъ 
и  довументовъ  историческихъ  прежняго  времени  и  писемъ  къ  отцу 
его  графу  Петру  Ивановичу,  одному  изъ  зам']&чательн^йпгахъ  лицъ 
царствоватя  Екатерины  Великой.  Въ  книг^  моей  о  Фонъ-Визин^ 
мелькомъ  упоминаю  о  немъ  и  о  сокровшцахъ,  которыя  могли  со- 
храниться въ  его  семейномъ  архив*]^.  Помню  о  переписк^Б  графа 
Никиты  Петровича  съ  графомъ  Ростопчинымъ,  напечатанной,  ка- 
жется, во  Французскомъ  Мониторе.  Д-Ьло  идетъ  о  какомъ-то  письмЬ, 
вероятно  найденномъ  Французавга  въ  Москв*  и  напечатанномъ  въ 
Париж'Ь  по  приказан1Ю  Наполеона.  Въ  этомъ  письм*]^,  будто  пи- 
санномъ  гр.  Ростопчиннымъ  РоссШскому  послу  въ  Лондон*,  графу 
Воронцову,  неблагопрхятно  упоминается  о  граф*  Никит*  Петро- 
вич*. Сей  посл-ЬдиШ  письменно  требовалъ  отъ  графа  Ростопчина 
объяснешя  и  вм*ст*  съ  т*мъ  опроверженхя  упомянутыхъ  нареканШ. 

Князь  Серг1й  Долгорук1й,    прозванный  Ье  рппсе  Са1етЬоаг, 
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потому  что  онъ  отличался  въ  этой  гимнастике  словъ  и  мыслей. 
При  сестре  моей  была  старая  Французская  гувернантка  М-ше  Рег1о(. 
Долгорук1й  говорилъ,  что  нЬтъ  ей  онасешя  умереть  отъ  водяной 
(регА  Геао).  Въ  то  время  па-досуге  не  стыдились  читать  Мегсоге 
де  1Ггапсе  и  ломать  себ^  голову  надъ  разгадывашемъ  шарадъ  и 
логогрифбвъ,  въ  немъ  печатаемыхъ.  Что-жъ  делать!  Приверженецъ 
и  поклонникъ  старины,  винюсь  и  каюсь  въ  этомъ  гр^гЬ  нашихъ 
отцовъ.  Въ  семейныхъ  бумшгахъ  нашелъ  я  сл^ды  игры  (щ^етарь 
и  разныхъ  буриме.  Однажд!^  вечеромъ  какая-то  загадка  въ  жур- 
нале утомила  головоломный  упражнешя  собравпшхся  Эдиповъ.  Но 
все  было  безусп'Ьпшо:  сфинксъ  не  давался  въ  руки.  Такъ  и  разо- 
шлись. Поздно  ночью,  уже  къ  утру,  будятъ  отца  моего  и  прино- 
сятъ  ему  письмо  отъ  Долгорукого.  Онъ  встревожился  и  ожидалъ 
какой-нибудь  б^ды:  можетъ  быть  ДолгорукШ  внезапно  сильно  за- 
немогъ;  можетъ  быть,  вызвалъ  онъ  на  поединокъ  и  приглашаетъ 
онъ  друга  своего  въ  секунданты.  Страшенъ  сонъ,.  да  милостивъ 
Богъ.  ДолгорукШ,  возвратившись  домой,  не  успокоился  и  не  заснулъ, 
покуда,  наконецъ,  не  напалъ  на  сфинкса.  Опасаясь,  чтобы  кто- 
нибудь  другой  не  предупредилъ  его,  спбшилъ  онъ  заявить  отцу 
моему  свою  находку.  Впрочемъ,  какъ  Долгорукхй,  какъ  и  многге 
его  сверстники,  хотя  и  соревновалъ  съ  Французами  въ  каламбу- 
рахъ  и  шарадахъ,  но  не  мен^^  того  храбро  дрался  противъ  ихъ, 
когда  задавали  они  друг1я  задачи  на  р'Ьшеше.  Подъ  ядрами  и  пу- 
лями ихъ  и  самъ  направляя  въ  нихъ  таковыя  же,  стр&шлъ  онъ  въ 
•нихъ  въ  отечественную  войну  Французскими  каламбурами.  Изв1^стна 
шутка  его,  сказанная  посл^  Тарутинскаго  сражешя.  Онъ  припи- 
сывалъ  Наполеону  следующее  обращеше  къ  Кутузову:  Ухепх  гои- 
Ыет  ва  гоа11пе  т^а  дёгоп1;ё.  Когда  разнесся  слухъ,  что  взятъ 
въ  пл^нъ  генералъ  Ье  РеИеНег,  онъ  предсказалъ,  что  Французы 
замерзнуть  въ  Россш,  потому  что  они  потеряли  1е  реЦеЦег  ^ёпё- 
га1  де  Гагшёе  {гап(а18е  (генеральнаго  меховщика  Французскихъ 
войскъ). 

Въ  эту  фотографическую  перечень  просится  и  князь  Александръ 
Николаевичъ  Голицынъ.  Въ  царствоваше  Изшератора  Павла  былъ 
онъ  сосланъ  въ  Москву  въ  одно  время  съ  Гурьевымъ  (впосл^дствш 
министромъ  финансовъ).    Разумеется    въ   ссылке    своей    были  они 
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рады  дому  отца  моего.  Князь  Андрей  Ивановичъ  прозвалъ  его  1е 
реШ  соттапйеог.  Родитель  мой  любилъ  раздавать  подобныя  забав- 
ныя  и  невинныя  прозвища  въ  пр1ятельскомъ  кругу  своемъ.  Впро- 
яемъ,  это  народная  и  простонародная  черта.  Въ  деревняхъ  р-Ьдко 
встр'Ьчаешь  крестьянина,  не  им'Ьющаго  какого-нибудь  особаго 
прозвища.  Такимъ  образомъ  прозвалъ  онъ  Неаполитанскимъ  коро- 
лемъ  Михаила  Михайловича  Бороздина,  который  некогда  занималъ 
Неаполь  Русскими  войсками,  находившимися  подъ  начальствомъ  его. 
А  .одного  изъ  временщиковъ  царствов|1тя  Императрицы  Екатерины 
Ивана  Николаевича  Римскаго-Борсакова  называлъ  онъ  Польскимъ 
королемъ,  потому  что  онъ  постоянно  носилъ  по  каюолу  ленту  Б'&ггаго 
Орла,  которая  въ  то  время  была  еще  р'Ьдкостью  въ  Россш.  Князь 
Голицынъ  былъ  необыкновенно  любезный  челов^къ  и  мастеръраз- 
сказывать  на  Русскомъ  и  Французскомъ  язык'Ь.  Онъ  также  былъ 
живыя  записки  о  трехъ  царствовашяхъ.  Жаль,  что  эти  записки 
выдохлись  въ  однихъ  разговорахъ.  Зам'бчательно,  что  онъ  оставилъ 
Петербургъ  и  государственную  службу  еще  заживо.  Въ  Крымскомъ 
уединенш  своемъ  Гаспрау  на  южномъ  берегу,  посвятилъ  онъ  себя 
исключительно  духовной  и  созерцательной  жизни:  впрочемъ,  и  со- 
зерцательной почти  въ  одномъ  духовномъ  отношеши,.  потому  что 
не  могъ  онъ  любоваться  прекрасной  горной  природою,  липшвпшсь 
въ  послбдне  время  жизни  своей  зр'Ьшя.  Но  и  тутъ,  по^  свидетель- 
ству знавшихъ  его,  не  терялъ  онъ  живости  ума  и  прелести  разг 
говора.  Это  уединеше  и  отшельничество  его  напоминаютъ  примеры 
нЁкоторыхъ  Французскихъ  вельможъ  и  св^тскихъ  людей  старой 
Франщи,  которые  также  посл^  боевой  и  страстной  жизни,  окан- 
чивали дни  свои  въ  Рог1;-Коуа1,  или  въ  какой-нибудь*  другой  ду- 
ховной общине. 

.  Разшевелившаяся  память  моя  выдвигаетъ  впередъ  еще  одно 
лицо,  н^которымъ  образомъ  посторонне  и  случайно  принадлежащее 
къ  картине,  которую  уставляю.  Но  оно  относится  къ  той  же  эпох* 
и  было  у  насъ  домашнее.  Одна  черта  изъ  жизни  его,  мн*  памят- 
ная, такъ  оригинальна,  что  стоить  привести  ее.  Р4чь  идетъ  о  му- 
зыкант* М-ег  Оеог^е,  кажется.  Англичанин*.  По  назначенш  князя 
Андрея  Ивановича  генералъ-губернаторомъ,  семейство  наше,  т.-е. 
матушка  съ  д*тьми  и  другими  домашними  лицами,    *хали  мы  въ» 
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НижнШ-Новгородъ  въ  большой  линейке.  Тогда  взысБательности 
комфорта  мало  были  известны.  Но^ю  кто-то  просыпается  и  ви- 
дитъ,  что  соскочнлъ  кожаный  фартукъ  съ  линейки,  а  м'Ьсто,  за-^ 
нимаемое  матерью  моей,  пусто.  ОбщШ  испугъ:  вс^  спрашиваютъ: 
да  гд-Ь  же  княгиня?  Ужъ  н^ско«1ько  минуть,  что  она  упала — отв4- 
чаетъ'  Жоржъ  съ  невозмутимымъ  британскимъ  флегмомъ.  По  счаспю 
обопхлось  благополучно:  матушка  не  ушиблась.  Падеше  ея  и  слова 
Жоржа  возбудили  обпцй  см^хъ,  который  всегда  повторялся  въ 
дом1^  нашемъ  при  разсказ']^  рбъ  этомъ  происшествш. 

Е^т  одно  посАгьднее  сказанге,  тоже  вставка,  но  въ  которомъ 
я  разыгрываю  если  не  дМствующую  роль,  то  страдательную.  Въ 
цервыхъ  годахъ  моего  д']&тства  (ыкЬ  было  тогда  года  4  или  5) 
былъ  при  мн']^  въ  должности  дядьки  Французъ  Ьа  Р]егге.  Не  знаю, 
как1я  были  умственныя  и  нравственныя  качества  его,  по  крайней 
м^р*  МП*  памятно,  что  онъ  не  гр-Ьшилъ  потворствомъ  и  балов- 
ствомъ  въ  отношеши  къ  барскому  и  генералъ-губернаторскому  сынку. 
Видно,  привиллегш  аристократхи,  противъ  которыхъ  такъ  вошютъ 
въ  наше  время,  не  заражали  тогда  д'Ьтей  своимъ  тлетворнымъ  вш- 
шемъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  господинъ  Лапьеръ,  не  помню  именно 
за  что  и  про  что,  сквллъ  меня  бритвеннымъ  ремнемъ.  Л'бтъ  30 
спустя,  бывши  въ  Нижнемъ-Новгород*,  заходилъ  я  въ  домъ,  тогда 
нами  занижаемый.  Въ  немъ  отыскалъ  я  впрочемъ  не  памятью  сердца, 
а  разв4  памятью  чего-нибудь  другаго,  или  чуялось  мн4,  что,  отыскалъ 
я  комнату,  въ  которой  подвергался  я  этимъ  экзекущямъ.  Но  я  не 
злопамятенъ.  Признаюсь,  не  разд-Ьляю  благороднаго  негодовашя, 
которымъ  воспламеняются  либералы  и  педагоги-недотроги,  при  одной 
мысли  объ  исправительныхъ  розгахъ,  употребляемыхъ  въ  д-Ьтств*. 
Во-первыхъ,  судя  по  себ*  и  по  многимъ  изъ  нашего  с^ченаго  по- 
кол']&тя,  я  вовсе  не  полагаю,  чтобы  т^^лесныя  наказашя  унижали 
характеръ  и  достоинство  человека.  ВсЬ  эти  филантропичесюя  умство- 
ван1я  по  большей  части  ни  что  иное,  какъ  суемыслхе  и  суеслов1е. 
Д'&ю  не  въ  наказатяхъ,  а  д'^^о  въ  томъ,  чтобы  д^^ти  и  взрослые 
люди,  подвергаюпцеся  наказатю,  были  уб-Ьждены  въ  справедли- 
вости наказателя,  а  не  могли  приписывать  наказате  произволу  и 
необдуманной  вспыльчивости.  Не  признаю  с']&чешя  радикальнымъ 
поробхемъ  для  воспиташя  малол-Ьтнихъ:  но  и  отсутств1е  розогъ  не 
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признаю  также  радикальнынъ  способомъ  для  нравственнаго  обра- 
зовашя  и  пос^^яшя  въ  д^^тдхъ  благородннхъ  чувствъ.  Эти  благо- 
родныя  чувства  могутъ  быть  равно  пос^^яны  и  съ  розгами,  и  безъ 
розогъ.  Но  при  нашемъ,  отчасти  при  матер1альномъ  сложеши,  страхъ 
физической  боли  особенно  въ  д-Ьтств^  им^етъ,  безъ  сомн']&шя,  зна- 
чеше  свое.  Къ  тому  же  разв'Ь  одпЬ  розги  принадлежать  къ  телес- 
ному наказашю?  Разв'Ь  посадить  ребенка  или  взрослаго  челов']&ка 
на  хл*бъинаводу  не  есть  также  гЬлесное  наказаше?  А  запереть 
провинившагося  въ  школьный  карцеръ  или  въ  городскую  тюрьму 
не  то  же  т^есное  наказаше?  А  заставить  л^ниваго  и  небрежнаго 
ученика  написать  въ  рекреащонные  часы  несколько  етраницъ  скло- 
нешй  или  спряжетй  —  неужели  и  это  духовное,  а  не  прямо  гВ- 
лесное  и  физическое  наказаше?  При  нашей  немощи,  при  погрЪш- 
ностяхъ  и  порокахъ,  которымъ  зародышъ  находится  и  въ  д']&тстве, 
при  страстныхъ  и  преступныхъ  увлечешяхъ,  которымъ  подвержена 
человеческая  природа,  намъ  нуженъ  гЬмъ  или  другимъ  способомъ 
действительный,  воздерживаюпцй  насъ  страхъ.  Этотъ  необходимый 
внутреннШ  нравственный  балластъ  ныне  мног1е  хотятъ  бросить  за 
бортъ.  Они  хотели  бы  изгнать  всякШ  страхъ  изъ  детства,  изъ 
взрослыхъ  людей,  изъ  политическаго  и  гражданскаго  общества.  Они 
хотели  бы  уничтожить  страхъ  на  земле,  и  вне  и  выше  земли. 
Известная  акс10ма:  дайте  воле  идти  (Швзег  Ыге,  1а188ег  равзег), 
которую  экономисты  прикладываютъ  къ  матергальнымъ  силамъ  и 
движешямъ  промыпхленности  и  торговли,  можетъ  быть,  еще  имеетъ 
свой  смыслъ  и  свою  пользу  въ  этомъ  отношеши;  но  неблагоразумно, 
нелепо  хотеть  приспособить  ее  къ  нравственнымъ  и  духовнымъ 
силамъ  человека.  Нетъ  спора,  что  безъ  страха,  безъ  этой,  такъ- 
сказать,  внутренней  оглядки,  съ  этой  дикою  и  необузданною  без- 
наказанностью, безъ  этого  полновеснаго  балласта,  который  слу- 
жить уравновешиван1емъ  и  охраною,  можно  идти  легче  и  уйдти 
далеко.  Но  какъ  и  куда?  вотъ  вопросы,  о  которыхъ  стоитъ  пораз- 
мыслить. 

Не  умею  сказать,  какимъ  образомъ  не  задолго  до  кончины 
отца  моего  попалъ  на  житье  къ  намъ  въ  домъ  старый  итальянецъ 
Ротондъ  Батонди.  Онъ  былъ  большой  чудакъ  и  вероятно  неско.1ько 
тронутый.  Въ  течете  несколькихъ  летъ,  которые  провелъ  у  насъ. 
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мы  не  могли  дознаться  происхождешя  его  и  обстоятельствъ  его 
жизни.  Онъ  или  умышленно  сврывалъ,  или  всл^дствхе  вавой-нибудь 
болтни,  или  врутаго  переворота  въ  жизни,  утратилъ  сознаше  о 
себ^.  Однимъ  словомъ,  отпшбло  память  ему.  Мы  всегда  подозре- 
вали, что  онъ  игралъ  нЪвоторую  роль  во  Французсвой  револющи. 
По  врайней  м'бр^,  ее  единственно  зналъ  онъ,  хотя  ошибочно  и 
смутно,  и  въ  разговор']^  своемъ  усвоилъ  себ^  ея  фразеологш.  Впро- 
чемъ,  чтобы  ни  было  прежде  въ  жизни  его,  въ  настоящей  быль 
онъ  очень  добръ,  вротовъ  и  всему  нашему  семейству  преданъ. 
Даже  былъ  онъ  любимъ  домашнею  прислугою  нашею  и  Остафьев- 
свими  врестьянами,  хотя  Руссвое  простонародье  не  очень  жалуетъ 
и  любитъ  чужеземныхъ  приживаловъ  обоего  пола  на  хл^бахъ  у 
барина.  Былъ  онъ  большой  охотнивъ  читать  газеты  и  занимался 
политивой  по  свдему,  или,  лучше  свазать,  по  обычаю  многихъ,  во- 
торые  сл^по  в^рятъ  своей  газете  и  ввривь  и  ввось  судятъ  о  со- 
быт1яхъ  и  слухахъ.  Обывчовенное  завлючеше  политичесвихъ  св*- 
д^нШ  его  было  И  у  а  дае1дпе  сЬове  зш*  1е  1др18.  Мы  уже  свазали, 
что  исвлючая  эпохи  93-го  года,  воторую  в-Ьроятно  зналъ  онъ  на 
д^е  и  по  опыту,  онъ  не  им'кгь  ни  мал^йшаго  понятхя  ни  о  при- 
роде, ни  о  мхрЪ  его  овружающемъ.  Барамзинъ  удивлялся  и  часто 
СМ&1ЛСЯ  его  всеобщему  нев']&д']&н1ю;  онъ  не  зналъ  имени  ни  единаго 
дерева,  ни  единаго  растетя:  точно  родился  онъ  вчерашняго  дня. 
Между  т^мъ  онъ  вовсе  былъ  не  глупъ  и  даже  им&еъ  н^^воторую 
проницательность  и  оригинальность  въ  понятхяхъ  и  въ  способ-Ь  ихъ 
выражешя,  Онъ  былъ  роста  высоваго,  очень  тодстъ,  съ  чертами 
въ  лиц']^  довольно  правильными  и  выразительными.  Разум'Ьется, 
онъ  не  зналъ  и  л^тъ  своихъ;  но  по  видимому  былъ  онъ  л^тъ  60. 
Бывало  передъ  самымъ  ужиномъ  выходилъ  онъ  и^ъ  своей  вомнаты 
и  являлся  въ  столовую  съ  врасной  свуфейвой  на  голов* — в-Ьроя^но, 
воспоминашемъ  о  причесв*  своей  во  время  оно — и  съ  зажженною 
вопеечной  св']&чвою  въ  рув*.  Явивпгась,  снималъ  онъ  свуфейву,  га- 
силъ  св4чву,  и  обывновенно  предъ  собравшимися  гостями  начиналъ 
читать  собственныя  философичесв1я,  а  иногда  о  современной  поли- 
тив*  разсуждешя,  набросанныя  на  лосвутв*  бумаги.  Что  была  за 
философхя,  что  за  изложеше,  что  за  сяогъ,  о  томъ  и  говорить  не- 
чего.   Но  все  было  оригинально,    часто  нел']&по  и  всегда  забавно. 
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Еарамзинъ  вообще  не  былъ  хохотлявъ,  по  не  рЪдко  и  онъ  зали- 
вался веселымъ  и  добродушнымъ  см'Ьхонъ,  при  выходвахъ  его 
изустнаго  и  письменнаго  витШства.  За  ужиномъ  Батонди  былъ 
разум'Ьется  мишенью  всякихъ  пхутовъ  и  мистифивацШ.  Князь  Лоба- 
новъ,  Нелединсшй  и  другхе  бол^е  или  мен^е  принимали  въ  нихъ 
деятельное  учаспе.  Одному  Киселеву  это  не  нравилось:  ^только 
и  былъ  домъ — говаривалъ  онъ — домъ  князя  Вяземскаго,  въ  вото- 
ромъ  моашо  было  предаваться  удовольствхямъ  разумнаго  и  занима- 
тельнаго  разговора;  а  теперь  и  тутъ  завелись  домапгаимъ  медв'6- 
демъ  и  вс^  только  и  занимаются  что  травлею  его^. 

И  признаться  должно,  травля  иногда  была  безпощадная.  Но 
медведь  не  унывалъ  и  не  сдавался.  У  Батонди  выдавались  нередко 
выходки  довольно  удачныя.  Однажды  сказалъ  онъ  князю  Платону 
Александровичу  Зубову:  „послушайте,  князь,  роль  ваша  кончена:  вы 
наслаждались  всЬми  благами  фортуны  и  власти.  Советую  вамъ 
теперь  сойти  со  сцены  окончательно,  удалиться  въ  деревню,  завестись 
хорошею  библ10текой  и  сыскать  себ'6,  если  можете,  в^рнаго  друга, 
который  согласился  бы  разделять  съ  вами  ваше  уединеше'^. 

Одна  милая  дама  казалось  неравнодушна  была  ко  внимашю 
къ  ней  молодаго  гвардейскаго  офицера,  пр1']&хавшаго  изъ  Петер- 
бурга. „Какъ  странно  играетъ  нами  судьба — сказалъ  онъ  ей  при 
многолюдномъ  обществе  —  некогда  им^ли  вы  въ  рукаве  своемъ 
(французское  выражеше  йапв  1а  шапсЬе)  несколько  министровъ,  а 
теперь  вы  сами  попали  въ  рукавъ  молодаго  поручика. 

Я  н'Ьсколько  распространился  о  Батонди,  потому  что  онъ 
былъ  характеристическая  личность  въ  дом^  нашемъ  и  въ  самомъ 
Московскомъ  обществе,  прилегавшем:^  къ  нашему  дому.  Предъ 
ветуплешемъ  непр1ятеля  въ  Москву,  спустя  уже  несколько  л^тъ 
по  кончине  отца  моего,  отправилъ  я  его  въ  нашу  подмосковную, 
село  Осгафьево.  Онъ  пробылъ  тамъ  все  время  пребывашя  Францу- 
зовъ  въ  Москве.  Вскор'Ь  зат']&мъ  онъ  тамъ  и  умеръ,  угор^въ  ночью 
въ  своей  комнате.  —  Карамзинъ  въ  письме  своемъ  изъ  Нижняго 
ко  мнЪ  оплакивалъ  его  кончину.  Его  присутствш,  а  также  и 
бывшей  Швейцарской  гувернантки  при  дочеряхъ  Карамзина,  равно 
прштившейся  въ  Остафьев^,  вероятно  обязанъ  я  т^мъ,  что  мой 
домъ  не  былъ  преданъ  разорешю  и  грабительству.   Французы   не 
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стыдились  Русскихъ  варваровъ  и  варварсБИ  поступали  съ  ними,  но 
моаетъ  быть  посовестились  предъ  Европейскими  свид'Ьтелями.  Од- 
ними сл'Ьдами  ш^ъ  на^довъ  и  набЪговъ  осталось  н-Ьсколько  пустыхъ 
ъЛсть  на  полкахъ  библ10теви  и  дв^  три  Польсвхя  пули,  вбитыя 
во  внутреншя  сгЬны  дома  и  ругательная  на  Русскихъ  надпись, 
сд'1^анная  на  Польсвомъ  язык^.  Известный  партизань  Фигнеръ  за- 
ходилъ  въ  то  время  несколько  разъ  въ  Остафьево  и  быль  въ  хо- 
рошихъ  ладахъ  съ  Батонди  и  Швейцаркою.  Чтобы  покончить  съ 
этимъ  вводнымъ  этюдомъ  о  Батонди,  зам^тимъ,  что  посл^  смерти 
князя  Андрея  Ивановича,  который  кажется  не  любилъ  графа  Ростоп- 
чина, графъ,  по  родству  и  связямъ  своимъ  къ  Карамзинымъ,  сд'Ь- 
лался  ежедневнымъ  пос']&тителемъ  нашего  дома;  авторъ  ^Мыслей 
въ  слухъ  на  Брасномъ  крыльц'6^,  авторъ  комедхи  „В^сти  или 
убитый  живой  ^,  а  впосл^дствш  знаменитыхъ  московскихъ  афшпекъ, 
нер']&дко  входилъ  въ  письменное  и  полемическое  состязаше  съ  Ба- 
тонди. Не  нужно  прибавлять,  что  учаспе  его  въ  этихъ  шуткахъ 
придавало  имъ  особую  занимательность. 

Въ  числе  фотограф1й,  отразивпшхся  по  большей  части  въ 
профиль  и  при  сумеркахъ  временъ  давно  минувщихъ,  приведу 
мелькомъ  еще  несколько  лицъ,  которыхъ  видалъ  я  на  вечерахъ  у 
отца  моего. 

Разумеется,  въ  это  общество,  составленное  изъ  постоянно 
ос^длыхъ  Москвичей  и  изъ  наплыва  гостей,  по  временамъ  на^зжав- 
шихъ  изъ  Петербурга  и  изъ  провинщй,  являлись  и  чужеземные 
путешественники,  которые  всегда  любили  гостепрхимную  и  своеоб- 
разную Москву.  Матушка  моя  была  Ирландка,  изъ  фамилш  О^рейли 
и  потому  Англичане  преимущественно  находили  у  насъ  особенное 
и  почти  родное  приветств1е.  Скончалась  она  за  несколько  л^тъ 
.до  отца  моего,  когда  мн*  было  л^тъ  10  и  потому  личныя  мои 
воспоминашя  о  ней  очень  темны  и  неполны.  Но  по  слухамъ  знаю 
я,  что  и  она  была  любезная  хозяйка  и  помогала  отцу  моему  де- 
лать домъ  нашъ  пр1ятнымъ  и  гостепр1имнымъ.  некоторые  изъ 
путешественниковъ  въ  изданныхъ  ими  книгахъ  упоминали  объ  отце 
моемъ,  о  люб^ности  его,  о  ласковомъ  прхеме,  о  библхотеке  его, 
собранш  медалей  и  физическомъ  кабинете.  Эти  иноплеменный  лица 
менее  врезались  въ  памяти  моей,  нежели  родные   земляки.   Были 
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тутъ  и  просто-  путешественниБи,  ивв'Ьстные  вын^  подъ  именемъ 
туристовъ,  были  художники  и  промышленники.  Одинъ  Англичанин':Б 
выглядываетъ  изъ  этихъ  истертыхъ  и  скудныхъ  воспоминанШ.  Ка- 
жется называли  его  Монтексъ.  Онъ  пр1']^жалъ  изъ  Лапландш: 
угадыва;  и  предупреждая  нын']&пгаюю  фотографическую  картомашю, 
развозилъ  онъ  вместо  обыкновенныхъ  вивитныхъ  карточекъ  свое 
гравированное  изображеше,  въ  шуб%  маховой  шапк']^,  въ  саняхъ, 
запряженныхъ  оленями. 

Мелькомъ  представляется  еще  одинъ  ШонскШ  фабрикантъ. 
Огецъ  МОЁ  былъ  большой  приверженецъ  и  поклонникъ  консула 
Бонапарте.  Помню,  какъ  однажды  за  об'^Бдомъ  разсказалъ  онъ  ста- 
рой своей  тенкк  княгине  Оболенской,  малознакомой  съ  современ- 
ною политическою  исторхею.  въ  сжатомъ  и  б^гломъ  очерк'6  главныя 
событ1я  изъ  жизни  Бонапарте  и  объяснилъ  ей  изумительную  судьбу 
этого  баловня  и  покорителя  обстоятельствъ.  По  возвращеши  своемъ 
въ  Франщю,  Лхонецъ,  признательный  отцу  моему  за  любовь  его  къ 
Бонапарте,  прислалъ  ему  большой  портретъ  его,  вытканный  изъ 
шелка.  Сей  портретъ  до  самой  кончины  его  вис4лъ  у  него  на 
ст*нЬ  въ  спальн*.  Не  знаю,  какими  судьбами  тотъ  же  самый  порт- 
ретъ пропалъ  въ  Московскомъ  разгром']^,  какъ  будто  въ  знамеше, 
что  и  самый  подлинникъ  скоро  пропадетъ.  Бъ  пребываше  фабри- 
канта въ  Москве  уже  готовились  къ  первой  Французской  войн! 
и  говорили  о  выступлеши  гвардш  изъ  Петербурга.  Кто-то  за  ужи- 
номъ  довольно  нескромно  и  необдуманно  подшутилъ:  при  этомъ 
Француз*  сказалъ  онъ,  что  прхятель  его,  какой-то  гвардейскШ 
офицеръ,  об-Ьщалъ  прислать  ему  пирогъ  изъ  Парижа.  —  „А  ска- 
залъ ли  онъ  вамъ— спросилъ  на  отр-Ьзъ  запальчивый  Французъ — 
не  пришлетъ  ли  онъ  вамъ  этотъ  пирогъ  въ  качеств*!  пл-Ьниика**. 
Сердиться  было  не  за  что,  потому  что  въ  1805  году  никто  еще 
не  могъ  и  вид-Ьть  во  сн-Ь,  что  въ  1814  г.  будемъ  мы  въ  Париж!. 

Помню  еще  и  Гарнереня,  изв-Ьстнаго  воздухоплавателя.  Онъ 
первый  познакомилъ  Москву  съ  аэростатомъ  и  въ  первое  свое 
плавате  спустился  у  насъ  въ  Остафьев*!.  Но  къ  сожал^шю,  мы 
не  были  свидетелями  этого  зр'Ълища.  Бъ  самый  этотъ  день  мы 
переезжали  нзъ  подмосковной  въ  городъ:  дорогою  любовались  по- 
летомъ  воздушнаго  странника,  не  подозревая,  что  онъ  къ  намъ  со- 
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бирается  въ  гости.  Памятнивомъ  этого  перваго  воздухоплавашя 
хранится  у  насъ  и  доныпЬ  въ  подмосковной  лодка^  въ  которой 
сид&га  Гарнерень  и  МосковскШ  Французской  торговецъ  Оберъ. 

Въ  то  время  толки  и  споры  о  сословхяхъ,  о  сословномб  дуоогь^ 
о  разобщенш  сословШ,  не  были  на  череди,  но,  не  менЬе  тога,  нравы 
смягчались.  Правила  и  обычаи,  внушенные  просв^^щенною  фило- 
соф1ею  и  хриспанскимъ  братствомъ,  входили  бол^е  и  бол^е  глубже 
и  благотворив  въ  умы  и  сердца.  Признаюсь,  я  за  себя  радъ,  что 
въ  нашу  молодость  мы  не  были  оглушены  трескотнёю  словъ,  ко- 
торая нын^  раздается  въ  журналахъ  и  въ  ораторскихъ  р^чахъ. 
Во  первыхъ  радъ  я  и  потому  что  самое  выражеше  сословгя  по 
этимологическому  составу  своему  совершенно  безсмысленно  и  что 
ойо  и  не  по  русски,  и  не  по  каковски.  Авовторыхъ,  потому,  что 
въ  силу  какого-то  роковаго  логическаго  посл'Ьдствхя  и  самыя  прешя, 
изъ  него  истекаюпця,  заимствуютъ  часто  безсмыогце  и  неправиль- 
ность своего  родоваго  происхождешя.  Разряды,  различные  слои 
общественные,  встр'Ьчаются  везд^  и  должны  встречаться  въблаго- 
устроенномъ  обществе.  Одни  дикари  наслаждаются  полнымъ  равен- 
ствомъ  невежества  и  почти  животной  грубости.  Въ  этомъ  диксшъ 
положен1и  одна  физическая  сила  даетъ  сословную  или  пожалуй 
сокулачную  привилепю.  Въ  монархическомъ  обществе,  строгое  и 
точное  распред^лете  общественныхъ  разрядовъ  необходимо  какъ 
для  пользы  высшихъ,  такъ  и  для  пользы  низшихъ.  Въ  республи- 
кахъ  эти  разряды  или  особенности  составляются  сами  собою,  или 
силою  вещей.  Нужно  только,  чтобы  условхя,  выгоды  однаго  раз- 
ряда, выгоды  однихъ  лицъ  не  были  въ  ущербъ  другимъ,  чтобы 
общество  не  было  р^зко  разделено  на  молоты  и  на  наковальни, 
но  чтобы  все  общественныя  стихш,  силы  и  пружины  содейство- 
вали другъ  другу  въ  достижеши  общественнаго  устройствй^.  Въ 
числе  лживыхъ  выражешй,  пущенныхъ  въ  ходъ  въ  новейшее  время, 
замечательно  и  следующее:  жсплуатацгя  человгька  человгькомъ 
(1'ехр1о1(а110п  йе  ГЬошше  раг  ГЬошше).  При  этомъ  выраженш  пъна 
выступаетъ  у  рта,  волосъ  становится  дыбомъ  и  кипятъ  чернила  у 
либераловъ  и  прогрессистовъ;  здесь  забывается  одно:  все  граждан- 
ское общество,  вся  образованность,  все  просвещеше  основаны  на 
этой  эксплоатащи,  на  этой  разработке  ближняго  ближнимъ,  чтобы 
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помогать  другъ  другу.  Скажу  опять:  одни  дикари  не  ум^^отъ  экс- 
плуатировать другъ  друга  иначе,  какъ  на  пустой  желудокъ,  когда 
съ  Г0.10ДУ  одному  прхйдется  съесть  другаго.  Эксплошпатя  есть 
круговая  порука,  взаимное  обучеше,  взаимное  содМств1е.  Одинъ 
даетъ  свою  мысль,  свой  капиталь,  нажитый  этою  мыслью;  другой 
свои  руки,  свои  силы,  чтобы  привесть  эту  мыс.1ь  въ  исполнеше 
и  самому  получить  отъ  нея  возмездхе  и  выгоду. 

Въ  тогдашней  Москв-Ь  не  было  словопрешй  о  подобныхъ  во- 
просахъ.  Этотакъ!  Но  то,  что  въ  этихъ  вопросахъ  заключается 
существеннаго  и  добросов4стнаго,  сказывалось  молча  само  собою. 
Въ  различныхъ  слояхъ  общества  не  было  ни  высоком'Ьрнаго  пре- 
зр^тя  съ  одной  стороны,  ни  тревожной  зависти  съ  другой.  Без- 
спорно,  и  тогда  были  свои  больныя  м^ьста,  но  какая-то  терпи- 
мость, эта  житейская  мудрость,  не  давала  забывать,  что  есть  одна- 
коже  некоторое  необходимое  равенство,  а  именно:  равенство  предъ 
закономъ,  т.-е.,  чтобы  никто  не  былъ  ни  выше,  ни  ниже,  ни  вн']^ 
закона.  Другое  поголовное  равенство  противно  и  природнымъ,  и 
общественнымъ  узаконешямъ.  Нын'Ь  встр-Ьчаются  часто  больш1е 
мастера  возбуждать  и  разжигать  вопросы.  Жуковсшй  говорилъ  объ 
одномъ  нашемъ  пргятел^,  который  выдавалъ  и  признавалъ  себя  ббл'Ье 
влюбленнымъ,  нежели  былъ  на  самом!  д^л-Ь:  „да,  онъ  работалъ,  рабо- 
талъ  и  наконецъ  расковырнулся  весь  сердечной  болячкой  и  страстью!  ** 
Такъ  и  теперь  расковыриваютъ  некоторые  вопросы  до  болячки. 

Въ  то  время  были  еще  Европ*  памятны  св-Ьжхя  предашя  о  со- 
быт1яхъ,  возмутившихъ  и  обагрившихъ  кровью  почву  Франц1и  въ 
борьб*  съ  старыми  порядками  и  въ  напряженныхъ  восторженныхъ 
усил1яхъ  установить  порядки  новые.  Въ  самой  Францхи  умы  успокои- 
лись и  остыли.  Эта  реакцхя  вызвала  потребность  и  жажду  мирныхъ  и 
общежитейскихъ  удовсГльств1й.  Эта  реакщя,  хотя  до  насъ  собственно 
и  не  касавшаяся,  потому  что  у  насъ  не  было  перелома,  неминуемо, 
однако  же  должна  была  отозваться  и  въ  Россхи.  Праздная  Москва 
обратилась  къ  этимъ  удовольств1ямъ,  и  общественная  жизнь  сдела- 
лась потребностью  и  ц^лью  ея  искан1й  и  усилШ.  Было  въ  этомъ 
много  поверхностнаго,  много,  можетъ  быть,  легкомыатеннаго  —  не 
спорю;  но  по  крайней  м-Ьр-Ь  внешняя  и  блестящая  сторона  умствен- 
ной жизни,  именно  до-пожарной  Москвы,  была  во  всей  сил*  своей 
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и  процв^тан1и.  и  въ  этомъ  отношеши  могла  носить  она  почетное 
зван1е  первопрестольной  столицы,  не  смотря  на  отсутствхе  двора  и 
высшихъ  государственныхъ  учреждешй. 

Недоум1е  ли,  упрямство  ди,  или  сознательное  заблуждение,  но 
некоторые  изъ  нашихъ  мыслителей  и  писателей  признаютъ  за  Рус- 
ск1й  ниродъ  то,  что  на  дЬл*  и  по  исторхи  есть  простонародье. 
Въ  семъ  посл'^&днемъ,  по  мпЬшю  ихъ,  вся  сила,  вся  жизнь,  вс^ 
доблести,  однимъ  словомъ  вся  русская  сушь.  Въ  подобномъ  воз- 
зр'Ьнш  есть  много  матерхальнаго  и  количественнаго.  Большинство 
им'Ьетъ  конечно  свое  значеше  и  свою  силу.  Но  въ  государствен- 
номъ  устройств']^  и  меньпшнство,  особенно  когда  оно  отличается 
образован1емъ  и  просв^щешемъ,  должно  быть  принято  въ  счетъ  и 
уважено.  Смотр'Ьть  на  него,  какъ  на  вставочныя  числа,  которыя 
можно  вычеркнуть  изъ  итога,  есть  не  только  несправедливость  и 
с.1*довательно  проступокъ,  но  и  безумхе.  При  имени  Минина,  пред- 
ставителя большинства,  есть  рядомъ  имя  и  князя  Пожарскаго, 
представителя  меньшинства,  которое  дало  ходъ  д*лу  и  окончательно 
его  порушило.  Такъ  было,  такъ  и  есть  и  нын4  въ  нашей  исторш; 
такъ  будетъ,  над^Ьемся,  и  впредь,  и  долго-долго,  если  не  всегда, 
потому  что,  какъ  сказалъ  Карамзинъ,  на  земл'Ь  н^тъ  ничего  без- 
смертнаго,  кром*  души  человеческой. 

Эти  еЬтован1я  о  русскомъ  разлад*  со  времени  Петра  I — у  мно- 
гихъ,  в^Ьрю,  искренн1я  и  сл'Ьдовательно  почтенныя:  какъ  всякое 
крайнее  мн']&н1е  или  парадоксъ,  им'Ьютъ  и  они  свою  долю  истины, 
но  во  всякомъ  случа*  эти  сЬтовашя  безполезны:  соль  этой  истины 
обезсилилась,  и  по  выражешю  Евангел1я,  ее  осолить  уже  в%ч%лъ. 
Перевороты  и  событ1я  перешли  въ  исторш:  исторхя  перешла  въ 
жизнь;  а  исторхи  перестраивать  нельзя.  Попытки  на  это  возсоздаше» 
если  бы  и  можно  было  серьезно  за  него  приняться,  только  за- 
громоздили бы  насъ  и  дорогу  нашу  новыми  обломками,  а  не  со- 
здали бы  ничего  новаго.  Не  признавать  въ  Петр*  I  русской  лич- 
ности, русскаго  духа,  не  смотря  на  всЬ  его  чужеземныя  нововве- 
ден1я,  выказываетъ — воля  ваша — непонимаше  русскаго  начала  и 
русской  природы.  Своими  генгальными  свойствами  и  духовными 
доблестями,  своими  недостатками  и  пожалуй  погрешностями,  при- 
надлежащими впрочемъ  еще  бол^е  эпох*  его,  нежели  ему  самому, 
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своею  государственною  опрометчивост1Ю,  Петръ  былъ  въ  высшемъ 
разм^р^,  въ  высшей  степени  первообразъ  руссваго  челов']&Ба.  Въ 
свое  время  онъ  былъ  въ  т4сномъ  сочувствхи  и  въ  живыхъ  сноше- 
шяхъ  съ  народомъ  и  простонародьемъ.  Дубина  его  и  нын']^  памятна 
народу:  и  если  современникамъ  она  была  подъ  часъ  тяжела,  она 
нынЬ  благословляется  безпристрастнымъ  предашемъ.  Анекдоты  о  немъ, 
легенды,  п^^сни,  народный  и  солдатсшя,  ходятъ  и  нынЬ  по  горо- 
дамъ  и  деревнямъ.  Слава  имени  и  д'&къ  его — достояте  народное. 
Инргда  безсознательно,  безъ  изсл^дованхи,  безъ  критической  по- 
верки, но  чувствомъ,  но  темною  благодарноепю  они  присвоены 
народной  памяти.  Въ  числ']^  немногихъ  историческихъ  воспоминанШ 
он*  уц'Ьл^Ьли  въ  ум*  и  простаго  народа.  Подобная  популярноспрь 
(скажемъ  мы  за  неим'Ьнгемъ  руссваго  вореннаго  слова)  выше  вся- 
кихъ  историческихъ  кабинетныхъ  умствовашй.  Образы  Петра  Ве- 
ликаго  и  Екатерины  Великой  живы  въ  воспоминашяхъ  народныхъ. 
А  объ  этомъ  до  Петровскомъ  перход*,  о  лицахъ,  которыя  этотъ  пе- 
р10дъ  знаменуютъ,  объ  этомъ  золотомъ  народномъ,  егькть^  про  ко- 
торый ему  поютъ  и  о  которомъ  онъ  будто  тяжко  вздыхаетъ  и 
скорбитъ,  народъ,  т.-е.  простонародье,  никакого  понят1я  не  им-Ьетъ. 
Простонародью  некогда  изучать,  классически  изучать  свою  древнюю 
исторш;  довольно  съ  него  знать  на  д-Ьл-Ь  кое-что  изъ  настоящей, 
и  тевшо  и  смутно  готовиться  къ  будущей.  И  должно  сознаться, 
что  по  образу  и  складу  выражешй,  которыя  употребляютъ  неко- 
торые изъ  этихъ  пророковъ  мипувшаго,  народъ  и  нос.!*  ихъ  1ере- 
М1адъ  никакого  поняпя  им^ть  не  можетъ.  Н'бкоторые  изъ  нашихъ 
писателей,  скорбя  о  народномъ  разладе  въ  Росс1и,  пишутъ  именно 
такимъ  языкомъ,  который  въ  разлад'Ь  съ  народнымъ  понятхемъ  и 
котораго  любимое  ими  большинство  въ  толкъ  взять  не  можетъ. 
Ратуютъ  они  за  большинство,  а  пишутъ  для  немногихъ.  Надобно 
опрокинуться  въ  бездну  немецкой  философхи,  рыться  въ  иноязыч- 
ныхъ  слозаряхъ,  и  то  нов4йшихъ  изданхй,  чтобы  попасть  на  сл*дъ 
того,  что  сказать  хот-Ьла  ихъ  интеллигенц1я  и  субъективность.  Про- 
чтите что-нибудь  изъ  сочинешй  этихъ  народолюбцевъ  на  деревен- 
ской сходк*,  и  вы  убедитесь,  поймутъ  ли  васъ  грамотные  гласные 
волостные,    не   говоря    ужъ   о   сельскомъ   мхр*.    Въ  наше  старое 
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время  см-Ьялись  надъ  гахтицизмами  и  прочими  шмами  н^воторыхъ 
писателей  изъ  Карамзинсвой  школы;  но  въ  виду  пестроты  нын^ш- 
няго  языка  можно  было  бы  и  самаго  князя  Шаликова  причислить 
къ  Шипшовскимъ  старов^рамъ. 


ЬХХХУП. 

ВИЛЛА  БЕРМОНЪ. 
(УШа  ВегтопО. 

18вб. 

I. 

Н^тъ  словъ  на  языв^  челов^ческомъ,  чтобы  выразить  чувство, 
которое  объемлетъ  душу  при  вход*  въ  этотъ  домъ,  въ  эту  комнату, 
святыню  скорби,  нын*  опусгЬвшую  и  безжизненную.  Зд']^ь  цар- 
ствуетъ  утопленная  и  глубокая  типгана.  Едва  прерываетъ  ее  медлен- 
ное и  въ  полголоса  чтеше  божественныхъ  писатй,  въ  которыя 
углубились  благочестивый  богомолецъ  или  усердная  богомолка.  Чуть 
слыпшо  движете  посетителей,  которые,  колена  преклоняя,  изливаютъ 
также  внутреннюю  молитву  свою  и  творятъ  задушевное  и  заупокой- 
ное поминаше.  А  давно  ли?  Только  минули  девятины  со  дня, 
навсегда  памятнаго  и  навсегда  скорбнаго.  Зд^сь  совершались 
и  окончательно  совершились  таинственныя  и  сокрушительныя  судьбы 
неиспов^димаго  Промысла.  Зд']кь  страдалъ  и  угасъ  прекрасный 
Юноша,  прекрасный  красотою  внутреннею  и  вн'Ьшнею,  надежда 
и  любовь  Семьи,  олицетворенное  грядущее  народа,  который  узналъ, 
оц:Ьнилъ  и  полюбилъ  его,  когда  являлся  онъ  ему  изъ  края  въ 
край  обширнаго  государства,  и  который  самъ  привязался  къ  народу 
чистою,  сознательною  и  плодотворною  любовью.  Зд-Ьсь  Царствен- 
ные Родители,'  Царская  Семья,  Братья,  Сестра,  Родственники 
молились,  уповали,  страшились,  -бодрствовали  и  отъ  избытка  скорб- 


118  ВИЛ.1А    БЕРМОНЪ. 

ныхъ  чувствъ,  изнемогая  наконецъ,  повергли  предъ  гробомъ,  по- 
хитивпшиъ  надежды  ихъ,  и  предъ  святою  волею  Провид'Ьтя  свои 
поБорныя  страдан1я  и  слезы.  Зд']къ,  съ  Царскою  Семьею,  заочно 
и  вся  Росс1я,  помышлешемъ  и  душою,  тксвилмь  въ  этой  компат^Б, 
предъ  этимъ  бол^^нениымъ  одромъ,  предъ  этнмъ  неумолимымъ 
гробомъ.  Слухомъ  сердца  можно  было  зд'Ьсь  разслушать  ея  молитвы, 
ея  сЬтоватя,  ея  глубокхя  и  неисчислимыя  рыдатя.  Росс1я  окружала 
г^^съ  любовью  и  плачемъ  и  первороднаго  сына  неутЬпшыхъ 
Родителей,  и  своего  драгоц']&ннаго  сына.  Стоя  въ  этой  комнате, 
невольно  проходишь  мыслью  и  горестью  рядъ  впечатл'Ьтй  и  событШ, 
которыхъ  развязка  должна  была  завершиться  сто.1ь  жестокимъ 
ударомъ.  Въ  минуты  унышя  сей  ударъ  могъ  иногда  казаться  сбыточ- 
ным[ъ,  но  не  менЬе  того  разразился  онъ  какъ-будто  неожиданно 
и  нечаянно. 


П. 

О  здоровь*  Государя  Цесаревича  доходили  въ  Нивду  изъ 
Флоренщи  тревожныя  в^^и.  Наконецъ,  въ  декабре  месяце,  прибылъ 
онъ  въ  Ниццу,  и  за  опасешями  и  безпокойствомъ  о  немъ  после- 
довали бол^е  благопр1ятныя  впечатл^нхя.  Его  встречали  въ  часы 
прогулокъ  въ  открытомъ  экипаж!).  Св^^тлое  .тнцо  его  не  было 
омрачено  никакими  з-юв^щими  признаками.  С.тыогао  было,  что  онъ 
духомъ  спокоенъ,  нередко  даже  весе.1ъ,  обращаеть  живое  вннма- 
ше  на  вс^  событхя,  совершаюпцяся  въ  Россхи,  и  на  движешя 
общей  политики  въ  Европ'Ь,  сл^щть  за  современными  явлешями 
Русской  литтературы.  Какъ  было  не  надеяться,  что  молодость  возь- 
метъ  свое?  Какъ  было  не  веровать  въ  южное  небо,  въ  благотвор- 
ный воздухъ,  въ  теплый  и  ум']&ренный  климатъ?  Хотя  въ  прошлую 
зиму  Ницца  и  не  всегда  соотв']&тствовала  хвалебной  молв^  о  ней, 
но  все  же  выдавались  нер'Ьдко  св']&т.1ые  и  едва-ли  не  л']&тте  дни, 
когда  въ  другихъ  южныхъ  странахъ  свир'бпствовали  необычайные 
холода  и  непогоды.  Казалось,  что  век  эти  пособ1я  благодетельной 
природы  вернее  и  ц-Ьлительнее,  нежели  всякое  искусное  врачева- 
ше,  должны  окончательно  возстановить  здоровье  и  силы  его.  Между 
г1мъ,  эта  надежда  бывала  по  временамъ  возмущаема   изв^спями, 
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что  ВеливШ  Князь  худо  ночь  провелъ,  бол'З^е  страдалъ,  бол^е 
разстроенъ  нервами.  Но  всл^Ьдъ  за  угрожающими  признаками 
обнаруживались  друпе,  казалось  совершенно  успокоительные.  Такъ 
шли  дни  и  нед'Ьли  среди  неожиданныхъ  испуговъ  и  опасешй,  среди 
надеждъ  и  умиротворяющихъ  впечатл']&тй.  Наконецъ,  когда  это 
перемежающееся  состояше  упорною  продолжительностью  своею 
поколебало  ув'Ьренность  и  надежды,  вызваны  были  изъ  Парижа 
дв^&  Ёвропейск1я  врачебныя  знаменитости:  Нелатонъ  и  Рейе.  Оши- 
бочно ли  было  ихъ  воззр'^^ше,  таившаяся  ли  бол']^нь  не  достигла 
еще  несомн']&нной  степени  развитхя,  какъ  бы  то  ни  было— -и  не 
намъ,  не  посвященнымъ  въ  таинства  науки,  излагать  въ  этомъ 
случа*  свой  при{;оворъ — но,  къ  общему  успокоешю,  къ  общей 
радости,  Парижсше  врачи  утвердительно,  и  безъ  сомн'Ьшя  добро^ 
сов-Ьстно,  объявили,  что  бо.тЬзнь  Цесаревича   не   являетъ   никакой 

I  опасности,  что  онъ  страдаетъ  единственно  простуднымъ    ревматиз- 

уомъ,  который  не  можетъ  вскор'Ь  искорениться;  но  что  л^^то  и 
л^чеше  на  водахъ  одержать  р'Ьшительную  поб^^ду  и  не  оставятъ 
ни  мал^йшихъ  сл^довъ  настоящаго  недута.  Нарекан1я  зд'Ьсь  не- 
уместны и  во  всякомъ  случае  были  бы  безполезны.  Остается  только 
скорб-Ьть  о  томъ,  что  наука,  имеющая  предметомъ  изучеше  челов-Ьче- 

^  скаго  г&1а  и  организма  его,  пекущаяся  о  жизни  и  здоровь']^  ближ- 

няго,  такъ  часто  бываетъ  сбивчива  въ  своихъ  воззр'бнхяхъ  и  такъ 
разнор']&чива  въ  суждетяхъ  своихъ. 


III. 

По  ирх-бзд*  своемъ  въ  Ниоду,  Государь  Цесаревичъ  жилъ  въ 
ви.кт  ГизбахЪу  на  такъ  называемой  Лроьулмь  Лнигичат.  Близость 
моря,  которое  могло  содМствовать  раздражетю  нервовъ  и  без- 
сонницамъ,  возбудила  опасеше  врачей.  ВеликШ  Князь  пере^халъ 
въ  вг€.му  Бермот^  которая  садомъ  соединяется  съ  виллою,  м*сто- 
пребывашемъ  Императрицы.  Домъ  стоитъ  на  возвышенш  и  въ 
отдаленш  отъ  моря.  Можно  было  думать,  что  это  новое  пом-Ьще- 
вае  будетъ  благопр1Ятн*е  здоровью  страждущаго.  И  въ  самомъ 
д-Ьл-Ь  показались  сначала  н-Ькоторьт  изм^нетя  къ  лучшему.  Но 
это    лучшее    было   неблагонадежно   и   также   изменчиво,   какъ    и 
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прежшя.  Посл'Ь  многихъ  промежутковъ  и  перемирШ  въ  таинствен- 
ной борьбе,  которая  то  явно,  то  скрытно  подвигалась  къ  своей 
нгазб'бжной  ц&ш,  опасешя  все  бол1^  и  бол^  возрастали.  Навонецъ 
роковая  истина  предстала  во  всей  зловещей  и  убедительной  наготЬ. 
Настало  Светлое  Воскресеше.  Въ  этотъ  торжественный  и  радост- 
ный для  всей  хриепанской  брапи  день,  надежда  снова,  но  уже  въ 
посл^днШ  разъ,  озарила  и  оживила  сердца.  Вм^стЬ  съ  христ1ансктсъ 
православнымъ  прив1^тств1емъ9  всЬ  передавали  другъ  другу  радост- 
ную в^сть:  Насл'Ьдникъ  ночь  провелъ  хорошо,  лихорадочные 
признаки  исчезли,  и  если  это  состояше  продолжится  н'Ьсколько 
дней,  то  можно  надеяться  на  спасете.  Но  этотъ  обманчиво  радост- 
ный день  былъ  предтечею  злополучнаго  дня.  Въ.понед&гьникъ,  во 
время  об']^дни,  разнесся  въ  церкви  слухъ,  что  Великому  Бнязю 
очень  худо.  По  окончанш  священной  литургш,  совершено  было 
заздравное  молебств1е.  Горесть  и  страхъ  поразили  век  сердца.  Те- 
плыя  молитвы  изливались  вмЬсгЬ  съ  слезами.  Въ  продолжеше 
нед&1и  молебств1я  совершались  два  раза  въ  день.  Стечете  усерд- 
ныхъ  молельщиковъ  было  всегда  многолюдно  и  наполняло  БожШ 
храмъ.  Съ  каждымъ  днемъ  молитвы  были  теплее,  слезы  были 
обильн^^. 


IV. 

Ожидали  прибыт1я  Императора  въ  Ниццу.  Однимъ  развлече- 
темъ  въ  тяготевшей  надъ  вс^ми  скорби  было  озабоченное  и 
тоскливое  желанхе,  чтобы  Родителю,  пораженному  въ  глубину  души 
своей,  Богъ  дозволилъ  застать  еще  въ  живыхъ  возлюбленнаго 
Сына.  Все  понимали  мыслью  и  перечувствовали  душою  невырази- 
мую тоску,  волнетя,  которыя  Царь-Отецъ  долженъ  былъ  испыты- 
вать въ  этомъ  быстромъ  переезде  изъ  конца  въ  конецъ  Европы, 
подъ  картечью  телеграммъ,  несколько  разъ  въ  сутки  раздиравшихъ 
сердечную  рану  его  и  возвещавшихъ  ему  неотвратимое  и  съ 
каждымъ  часомъ  приближавшееся  несчаспе.  По  крайней  жЬрЬ  эта 
молитва  наша  была  услышана:  Государь  пр1еха.1ъ  еще  вовремя. 
Въ  день  и  часъ,  назначенные  для  пр1езда  Государя,  все  Русск1е, 
проживавшхе  въ  Ницце,  собрались  на  площадке  у  железной  дороги. 
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Невозможно  выразить,  съ  какими  чувствами,  съ  какимъ  ст^сне- 
шемъ  сердца  увид&ги  мы  приближавпойся  по'Ьздъ  и  встретили  его. 
Многихъ  изъ  насъ  не  щадило  Провид'Ьше;  мнопе  ивъ  насъ  испы- 
тали на  себ^  горе,  подобное  тому,  котораго  мы  были  свидетелями. 
Но  зд'Ьсь  самое  естественное,  свыше  предопред']^енное  и  всЬхъ 
въ  жизни,  въ  томъ  или  другомъ  виде,  ожидающее  горе  было  об- 
становлено  необычайными  и  потрясающими  душу  особенностями  и 
принадлежностями.  Воображешю  нельзя  было  бы-  придумать  ничего 
разительнее  и  оконченнее  въ  своей  величавой  и  скорбной  пол- 
ноте. Самый  плодовитый  вывшселъ  изнемогаетъ  иногда  предъ 
ужасами  действительности.  Не  исчисляя  всехъ  подробностей,  ука- 
жемъ  на  некоторыя  черты.  Въ  поезде  съ  Имераторомъ  была  и 
нареченная  Невеста  Великаго  Бнязя.  Государь  встретился  и  поз- 
накомился съ  Нею  въ  Дижоне.  Ъхала  Она  не  на  бракъ,  не  на 
радостное  свидаше,  а  на  предсмертное  прощанхе  при  болезненномъ 
одре  умирающаго  и  нежно  любимаго  Ею  Жениха.  Тутъ  же 
должна  была  познакомиться  съ  Нею  и  Та,  которая  была  уже 
второю,  нареченною  Ей  Матерью!  Схя  нежная  Мать  уже  заранее 
предчувствхемъ,  скоро  оправдавшимся,  полюбила  новую  Дочь  Свою 
нераздельною  и* горячею  любовью,  которую  питала  Она  къ  Сыну 
своему.  Въ  помышлетяхъ  своихъ,  въ  гадашяхъ  и  заботахъ  о 
близкомъ  будущемъ,  Она  уже  сливала  въ  душе  Своей  эти  два 
милые  образа,  двф  жизни,  две  участи.  Но  разразившаяся  гроза 
сокрушила  въ  первую  минуту  свиданхя  все  надежды  Матери  и 
обрывала  все  цветы,  возлелеянные  Ея  любовью.  И  первое  лобза- 
ше,  первое  благословете,  данное  ею  той,  которая  и  заочно  зани- 
мала уже  кровное  место  въ  душе  и  семействе  ея,  были  привет- 
ствхемъ  и  выражен1емъ  безнадежной  скорби,  грустнымъ  нйпутствхемъ 
на  дорогу,  где  милый  суженый  спутникъ  долженъ  былъ  оторваться 
отъ  избранной  имъ  спутницы  и  проститься  съ  нею  навсегда  на 
близкомъ  и  роковомъ  перепутье.  Какое  трагическое  свйдаше! 
Какое  сцеплен1е  и,  при  самой  очевидности  ихъ,  уму  едва  доступ- 
ныхъ  и  невероятныхъ  явлетй!  И  все  это  на  чужой  и  дальней 
стороне,  соединившей  для  подобной  скорби  дба  царства,  два  царсшя 
семейства,  две  молодыя  прелестныя  жизни,  другъ  другу  сочувствен- 
ныя,  но  которымъ  не  суждено  было  осуществиться  въ  одной.  Какъ 


122 


ВИЛЛА    БЕРМОНЪ. 


выразить  все  умилеше,  весь  ужасъ  этой  встр']&чн,  этихъпервыхъ  слезь 
первыхъ  ирив'Ьтств1й,  въ  воторыхъ  уже  невольно  было  слышно  проща- 
ше  съ  т^^мъ,  ВТО  былъ  виновникомъ  и  дупюю  сего  семейнаго 
и  предгробнаго  свидашя! 


Въ  жизни  бываютъ  дни  и  часы,  особенно  освященные  душев- 
ною скорбью,  которые  никакъ  не  поддаются  выражешю  и  не 
вм']&щаются  въ  т^ный  объемъ  его.  Многхе  неуловимые  отт^^нки 
ихъ  ускользаютъ  не  отъ  внимашя,  не  отъ  чувства,  совершенно 
поглощенныхъ  ими,  но  отъ  скуднаго  и  холоднаго  механизма  слова. 
Такими  днями  бы.ти  предсмертные  дни  Великаго  Князя.  Свидаше 
съ  Ощемъ,  Братьями  и  Невестою,  все,  что  могъ  онъ  прочувство- 
вать въ  эти  минуты,  все,  что  перечувствовали  они,  можетъ  бцть 
постигнуто  и  угадано  сердцемъ,  но  вполн']^  передать  это  невозможно. 
Им^лъ  ли  онъ  сознаше,  им'Ьлъ  ли  предчувствхе  близкой  своей 
кончины,  мелькомъ  ли  только  вглядывался  онъ  въ  участь,  которая 
была  ему  суждена,  сказать  трудно.  Окруженный  всЬжъ  гЬми,  ко- 
торыхъ  онъ  любилъ,  настоящимъ  семействомъ  своимъ  и  желан- 
нымъ  будущимъ,  которое  предстало  ему  въ  лиц*  любимой  Нев-Ьсты, 
въ  минуты  отдыха,  когда  голова  его  не  была  угнетена  страдаш- 
емъ,  онъ  особенно  ко  вс^^мъ  былъ  внимателенъ  и  н'Ьженъ.  Съ 
благогов']&н1емъ  совершилъ  онъ  предсмертный  христ1анск1й  обрядъ. 
Чистая  душа  его,,  напутствуемая  священными  таинствами  В'Ьры 
и  Церкви,  готова  была  приступить  къ  ве.1икому  таинству  смерти. 
С1е  последнее  земное  таинство  совершилось  надъ  нимъ  въ  первомъ 
часу  по  полуночи   12-го  (24-го)  апреля. 


VI. 

Умилителенъ  и  торжественъ  былъ  выносъ  гЬла  усопшаго 
Цесаревича  изъ  виллы  Бермонъ  въ  Русскую  церковь.  Но  еще 
трогательнее,  еще  торжественнее  было,  16-го  (28-го)  апреля, 
шеств1е  за  печальною  колесницею  изъ  церкви  черезъ  весь  городъ 
и  потомъ  вдоль  моря  до    Виллафранки.    Русское    духовенство,   въ 
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полномъ  й  богатоблестящемъ,  по  случаю  пасхальнаго  празднества, 
облаченш,  стройное,  величавое,  умилительное  п-Ьше  нашихъ  пригроб- 
ныхъ  молитвъ,  Царь  и  все  Семейство  Его,  сл'Ьдовавппе  верхомъ, 
мнопе  Руссше,  пр1'Ьхавш1е  изъ  разныхъ  концовъ  Европы  на  сей 
печальный  обрядъ,  представители  разныхъ  иностранныхъ  дворовъ, 
все  народояаселеше  Ниццы,  частью  следовавшее  за  печальнымъ 
шеств1емъ,  частью  сомкнувшееся  въ  живыя  ст4ны  по  улицамъ  и 
площадямъ,  частью  обл']&пившее  крыши  домовъ,  деревья,  скалы, 
мимо  которыхъ  тянулся  загробный  ходъ — все  это  представляло 
невыразимо  печальную,  но  вм'^^ст'Ь  съ  т^мъ  невыразимо  живописную 
и  величественную  картину.  Придайте  къ  ней  богатства  природы  и 
м*стоположете,  которое  служило  прекрасною  рамою  сей  мрачной 
картин*:  съ  одной  стороны  зеркальное  море,  которое  ясностью  и 
тишиною  своею  какъ  будто  сознательно  готовилось  принять  на 
свое  лоно  драгоценный  залогъ,  вверяемый  ему  любовью  Родителей 
и  любовью  Росс1и;  съ  другой  стороны — величавыя  скалы,  чудная 
растительность,  померанцовыя  ропщ  и  сады,  разливающхе  по  чис- 
тому воздуху  свои  благоухашя.  При  всемъ  этомъ  невольно  возбужда- 
лось въ  ум4  печальное  недоумеше:  какъ  можешь  быть  такое  б.шго- 
лттге,  такая  благодать  въ  природгь  и  ^пакая  скорбь  на  землгь? 
Умъ  безмолвствовалъ  и  преклонялся  предъ  этимъ  вопросомъ.  Сердце, 
печалью  разбитое,  говорило:  блаженни  веруюп^хи.  Въ  продолжеше 
медленнаго  и  долгаго  шеств1я  солнце  бол-Ье  скрывалось  за  легкими 
облаками;  жаръ  былъ  умеренный.  Но  по  приближенш  шеств1я  къ 
ц^ли  предназначенной,  солнце  вечерними  и  прош;альными  лучами 
вдругъ  озарило  небосклонъ,  море  и  корабли,  стоявшхе  въ  пристани. 
Гробъ  пршюднятъ  былъ  съ  катера,  приставшаго  къ  фрегату 
„Александръ  НевскШ*",  несколько  минутъ  какъ  будто  носился  по 
воздуху  въ  цветовой  корзин*  своей,  опустился  и  сокрылся  изъ 
глазъ. 

УП. 

Мы  забыли  упомянуть  еще  одну  р-Ьзкую' подробность  и  одно 
впечатл^нхе,  которое  невольно  вторгалось  въ  душу.  Весь  этотъ 
печальный,  торжественный,   исключительно   Русск1й   обрядъ   былъ, 
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по  неизбежному  и  никогда  непредвидимому  стечешю  обстоятельствъ, 
въ.гбсномъ  соприБОСнбвенш  съ  СТИХ1ЯМИ  ему  чуждыми.  Сердце 
бол^ненно  вздрагивало,  слушая  пальбу  французскихъ  и  руссБихъ 
орудай,  нын'6  печально  и  дружно  отв^чающихъ  другъ  другу,  и 
припоминало,  что  еще  недавно  эти  орудая  грем'Ьли  враждебно  и 
изрыгали  смерть  въ  противустоявшхе  имъ  ряды.  Но  зд^сь  злопамят- 
ство не  у  м^ста.  Смерть  им'Ьетъ  примирительную  силу.  Предъ 
нею  страсти  угасаютъ  и  отд'&1ьныя  нацюнальности  сливаются  въ 
одно  общечеловеческое  сочувствхе.  Еъ  тому  же  должно  сознаться, 
что  Ницца  встретила  наше  русское  горе  теплымъ  и  единодушнымъ 
участхемъ.  Сто^<  '  на  дежурстве  въ  церкви  при  гробе  въ  Бозе 
почившаго  Цесаревича,  я  вид^лъ  не  однажды,  какъ  жители  все&ъ 
звашй  и  всЬхъ  возрастовъ  приходили  благоговейно  поклониться 
гробу:  |ШБъ  французскхе  солдаты  тихо  подходили,  отдавали  по-сво- 
ему воинскую  честь,  осенялись  хриепанскимъ  крестомъ,  съ  умиле- 
темъ  В1\зядывались  въ  черты  молодаго  покойника  и  съ  грустнымъ 
выражешемъ  на  лице  почтительно  выходили  изъ  церкви.  Не  только 
въ  домахъ,  но  и  на  улицахъ,  везде  слышны  были  речи  о  печаль- 
номъ  сЬбыт1и,  сетовали  о  бедномъ  Родителе,  о  бедной  Матери, 
о  бедномъ  Юноше,  котораго  ожидала  ппе  Лез  р1и8  ЪеИев  соогоппеа 
с1а  шопде  (одна  изъ  прекраснейшихъ  коронъ  въ  мхре  *). 


УШ. 

Велика  утрата  наша,  обильны  и  горестны  наши  слезы;  но 
не  должны  оне  быть  безнадежны.  Не  изменяя  скорби  въ  минув- 
шёмъ,  будемъ  уповать  и  веровать  въ  будущее.  Тотъ  самый,  кого 
мы  такъ  искренно  оплакиваемъ,  оставилъ  намъ  въ  завещаше 
отрадное  слово.  Государь  Цесаревичъ  сердечно  любилъ  семейство 
свое,  былъ  нежный  и  почтительный  сынъ  и  нежно  любящШ  братъ. 
Но,  сколько  намъ  известно,  Онъ  особенно  уважалъ  нравъ  и  ха- 
рактеръ  Брата  своего  Беликаго  Князя  Александра  Александровича. 
Повторяемъ  слъппанное  вами  отъ  постороннихъ,  но  приближенныхъ 
къ  нему   людей.    Онъ   говорилъ   о   Брате   своемъ:    „это    честная. 


*)  Собственныя  сюва  женщины  простаго  зван1я,  елышанныя  мною  на  улиц']^. 
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правдивая,  хруста^гшая  душа^.  Сей  отзывъ,  выраженный  ^зъ 
мал']&йшаго  намека  на  событхе,  которое  въ  то  время  никому  и  въ 
мысль  не  приходило,  не  могъ  им'бть  никакого  прим^нимаго  къ 
д&1у  и  политическаго  значетя.  Это  было  просто  искреннее  выра- 
жете  братской  любви,  сознательная  оц'Ьнка  чистой  души,  хорошр 
понимающей  и  знающей  душу  товарища  и  друга.  И  лучшаго 
зав'Ьщашя,  благонадежн'бйшаго  залога  не  могъ  оставить  по  себ'Ь 
грядущему  покол*тю  тотъ,  который  готовился  служить  ему  и 
посвятить  ему  вс4  умственныя  и  духовныя  силы  свои,  всю  душу, 
всю  любовь  свою,  всего  себя.  Многое  въ  посл']&днее  время  было 
совершено  въ  Россш:  многое  зачато,  многое  посЬяяо.  Пора  и 
усп^хъ  жатвы  въ  рук^  Бож1ей.  Но  какъ  жизнь  частныхъ  лицъ, 
такъ  и  жизнь  народовъ  есть  непрерывный  трудъ  и  подвигъ.  Каждое 
покол']&н1е,  каждое  царствоваше  зав']&щаетъ  преемнику  сл^дующхя 
ему  заботы.  Бакъ  много  ни  д-Ьлай,  все  еще  бол-Ье  д-Ьла  впереди. 
Государство  и  народъ  не  умираютъ,  когда  ум*ютъ  чисто  и  цельно 
сохранить  въ  себ'Ь  жизненныя  силы  и  доблести,  имъ  дарованныя 
Провид*н1емъ. 

IX. 

Незабвенно  горестное  впечатл'^^ше  и  воспоминаше,  глубоко 
въ  душу  запавппя,  навсегда  оставила  намъ  Ницца.  Но  не  мен4е 
того,  или  именно  потому,  навсегда  и  сроднилась  она  съ  нами. 
Силою  событ1й  вторгается  и  записывается  она  въ  нашу  народную 
летопись.  Отнын*  принадлежитъ  она  Русской  исторш.  Глядя  на 
этотъ  домъ,  припоминая  въ  этой  временной  усыпальниц*  все,  что 
зд4сь  происходило,  больно  думать,  что  сей  домъ  можетъ  со-време- 
немъ  попасть  Богъ  знаетъ  въ  .какхя  руки  и  какое  назначеше  ему 
готовится.  Н'Ьтъ.  М4сто  Русское,  святое  м-Ьсто,  на  которомъ  соверши- 
лась великая  русская  скорбь,  не  можетъ,  не  должно  оставаться 
чуждымъ  Россш.  Оно  ея  собственность,  законная,  ц-Ьною  страда- 
шй  и  слезъ  благоиргобр-Ьтенная  собственность.  Почему  бы  Россш 
не  купить  этого  дома,  съ  принадлежащею  ему  землею?  Можно 
бы  въ  комнаток,  въ  которой  почилъ  въ  Боз-Ь  нашъ  молодой  Цеса- 
ревичъ,  устроить  часовню.  Въ  ней  н^Ьсколько  разъ  въ  году  соверша- 
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лось  бы  бого€лужен1е,  а  въ  день  печальной  годовщины  отправлялась 
бы  панихида  ^).  Благо,  что  въ  Ницц']^  уже  есть  Русская  церковь, 
можно  бы  на  земл'Ь,  прилегающей  въ  дому,  устроить  и  кладбище 
для  православныхъ.  Смотря  по  денежнымъ  средствамъ,  которыя 
будутъ  въ  виду,  мало  ли  еще  кш1я  друг1я  богоугодныя  назначен1я 
могутъ  обрусить  и  освятить  это  м-Ьсто  *).  Д-Ьло  сбыточное,  кото- 
рое удобно  и  легко  можетъ  быть  приведено  въ  исполнеше  и  не 
требовало  бы  чрезм'Ь1)ныхъ  расходовъ.  Передать  это  м-Ьсто  произ- 
волу обстоятельствъ,  было  бы  оскорблешемъ  русскому  чувству, 
народнымъ  святотатственнымъ  отр'Ьшешемъ  отъ  благогов^йнаго 
уважешя  и  братской  любви  къ  мертвымъ,  которыми  отличается 
нашъ  народъ.  Вс^  жители  Ниццы,  вс^  иностранцы,  присутство- 
вавш1е  при  напшхъ  печальныхъ  обрядахъ,  были  въ  высшей  степени 
и  умилительно  поражены  ихъ  глубокою,  грустною  торжественностью, 
а  равно  и  благогов^йнымъ  сочувствхемъ,  которое  ихъ  сопровождало. 
Это  было  не  офицхдльное,  не  гражданское,  а  въ  лолномъ  выраже- 
ши  своемъ  духовное  и  христханское  исполнеше  задушевной  обязан- 
ности. Иностранцы  изумлялись,  какъ  Царскхе  Родители  могли 
постоянно  присутствовать  на  пригробныхъ  церковныхъ  службахъ, 
какъ  оказывали  они  мертвому  любовь  и  ласки,  которыя  были 
имъ  такъ  радостны,  когда  они  обращались  къ  живому.  Они  диви- 
лись и  умилялись,  когда  Царь-Отецъ  съ  Семействомъ  Своимъ  несъ 
на  рукахъ  гробъ  возлюбленнаго  Сына.  ВеЬ  эти  семейные  обряды, 
вся  эта  непрерывающаяся  связь  между  жизнью  и  смертью,  между 
пережившими  и  отшедшимъ  были  для  нихъ  зр^лищемъ  совершенно 
новымъ.  И  въ  самомъ  д'Ьл']^,  уважеше  къ  мертвымъ  и  живое, 
д-Ьятельное  сочувств1е  къ  нимъ  есть  особенная  и  глубоко  умилитель- 
ная черта  въ  характер*  и  обычаяхъ  Русскаго  народа.  Благодушхе 
Государя,  которое  просвечивалось  сквозь  глубокую  горесть,  осЬняв- 

')  Собственность  обширна  и  на  ней  много  строен1й.  Ненужное  для  иреднода- 
гаемой  1гкш  и  липшее  нространство  земли  можно  бы  продать  для  вознаграждешя, 
хотя  част1ю,  издержекъ,  уиотребленныхъ  на  покупку  сей  собственности. 

*)  Можно  передать  этотъ  домъ  подъ  смотр'Ьн1е  двухъ  или  трехъ  офицеровъ- 
ннвалидовъ  военнаго  и  морскаго  в11домствъ,  пли  офицеровъ,  которнхъ  разстроен- 
ное  здоровье  нуждается  въ  южномъ  неб*  и  ум^ренномъ  климате,  и  причислить 
къ  нимъ  н-Ьскатько  инвалидовъ  изъ  нижнихъ  чиновъ  для  охранен1я  и  содержанхя 
въ  порядк'к  Можно  бы  определять  этихъ  офицеровъ  на  н'кзкшько  Л']^тъ  и  по 
прошеств1И  срока  см1Ьнять  ихъ  другими,  находящимися  въ  этпхъ  же  услотхъ. 
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Шую  лицо  его,  твердость  и  одушевленная  религ10знымъ  чувствомъ 
поворность  Матери  не  изменили  нмъ  ни  на  минуту.  Царское 
семейное  горе  было  семейнымъ  горемъ  и  всЬмъ  Русскимъ.  Отноше- 
шя  державныя  и  отношешя  частныя  явились  зд'Ьсь  во  всей  своей 
взаимности  и  во  всей  простой  и  глубокой  истине.  Ницца  все-  это 
вид'к1а,  могла  оц'Ьнить  и,  безъ  сомн^шя,  оц'Ьнила  въ  этомъ  случа'Ь 
яравствемю-иародиую  и  духовную  силу  Россги,  Должно  намъ 
оставить  ей  и  на  будущее  время  памятникъ  того,  чему  она  была 
свидетельницею.  Надобно,  чтобы  вилла  Бермонъ  была  русскою 
собственностью,  освященною  памятью  и  любовью  къ  усопшему 
Цесаревичу,  и  богоугоднымъ  назначешемъ. 


ЬХХХУШ. 

ПАМЯТИ   п.   А.    ПЛЕТНЕВА. 

1886. 

Челоб']&къ  въ  течеши  жизни  своей  обреченъ  Провид'Ьтемъ  на 
утраты,  отъ  воторыхъ  онъ  бол^е  шш  мен^е  б'кхв^етъ.  Но  бы- 
ваютъ  и  так1я  потери,  посл'Ь  которыхъ  остается  онъ  совершенно 
нищимъ.  Чувствительн'Ьйшими  утратами  въ  жизни,  разумеется,  г6 
сердечныя  утраты,  воторыя  отрываютъ  отъ  насъ  людей  близкихъ 
сердцу  нашему,  попуттаковъ  и  товарищей  на  пути  земномъ,  съ 
которыми  шли  мы  рука  объ  руку,  мысль  съ  мыслью,  чувство  съ 
чувствомъ.  По  настоящему,  он^  одн'Ь  и  могутъ  быть  признаваемы 
за  утраты.  Все  прочее  —  лишешя  бол^Ье  или  менЬе  временныя  и 
ТЯЖК1Я,  легче  или  труднее  зам']^няемыя;  они  не  посягаютъ  на 
внутреннюю  жизнь  человека:  только  слегка  ув^чатъ  вн'Ьшнюю 
жизнь.  Съ  помопцю  Бож1ею  и  добрыхъ  людей,  эти  раны  зажи- 
ваютъ,  или  обживаешься  съ  ними.  Еъ  прискорб1ю,  и  въ  молодыхъ 
л-Ьтахъ,  и  въ  л*тахъ  зрелости,  мы  не  р^дко  испытываемъ  сердеч- 
ныя утраты.  Оглядываемся,  и  съ  грустью  видимъ,  что  нЬтъ  того, 
н^Ьтъ  другаго.  Но  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  рядомъ  съ  нами  и  кругомъ 
идутъ  еще  попутчики.  Съ  ними  д&гимъ  горе  свое,  съ  ними  опла- 
киваемъ  утраченнаго  товарища.  И  въ  этомъ  обм-Ьн*  скорби  есть 
свое  угЬшеше,  есть  своя  унылая  слаХость.  ПрорвавшШся  кругъ 
снова  сдвигается,  какъ  будто  новою  силою,  новою  т^н^йшею 
скрепою.  Есть  порожшя  м*Ьста  въ  дружеской  артели;  но  артель 
еще  есть.  Есть  въ  ней  еще  м-Ьсто  и  жизни,- и  общей  д*Ьятельности, 
надеждамъ  и  радостямъ,  и  единодушному  стремлешю  къ  об^тован- 
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НОЙ  ц^ли.  Но  Богда  заживешься  на  земл']^,  когда  зайдешь  такъ 
далеко,  что  всЬ  товарищи  твои,  кто  ран*е,  кто  поздн-Ье,  отъ  тебя 
отстали,  когда  чувствуешь,  когда  убедишься,  что  новыхъ  уже  не 
нажить,  что  пора  пр1обр'Ьтешй  миновала,  а  наста^та  пора  окон- 
чательныхъ  недочетовъ,  и  наконецъ  разочтешься  съ  последнею 
утратою:  тутъ  и  очутишься  шщимъ,  какъ  сказано  было  выше. 

Такъ  теперь  и  со  мною  по  кончин*  П.  А.  П.1етнева. 

Пр1ятельск1я  наши  съ  нимъ  сношешя  начались  давно.  Я  встр']^- 
тился  съ  нимъ  въ  нача.1']^  двадцатыхъ  годовъ,  въ'сред']^  намъ  равно 
сочрственной  и  близкой.  Шетневъ  былъ  уже  тогда  прхятелемъ 
Жуковскаго  и  другомъ  Пушкина,  Дельвига,  Баратынскаго.  Эти 
связи  его  тотъ-же  часъ  породнили  съ  нимъ  и  меня.  Независимо 
отъ  взаимныхъ  условШ  круговой  поруки,  которая  соединяетъ  людей 
одного  кружка,  принадлежащихъ,  такъ  сказать,  одному  испов'Ьдашю, 
одной  в-Ьр*,  я  скоро  полюбилъ  и  оц'Ьнилъ  въ  немъ  все,  что  было 
личною  и  самобытною  собственност1Ю  его  самого.  Чистое  сердце, 
светлый  и  спокойный  умъ,  безкорыстная,  безнред-бльная,  теплая 
преданность  друзьямъ,  нравъ  кроткхй,  мягкШ  и  уживчивый,  добро- 
совестное, не  по  расчетамъ,  не  въ  виду  житейскихъ  вьйюдъ  и  въ 
чаянш  блестяш;ихъ  уснЬховъ,  но  по  призвашю,  но  по  святой  любви, 
служеше  литтератур']^,  изящный  и  в'^^рный  вкусъ,  съ  которымъ  лю- 
били справляться  и  советоваться  БаратынскШ  и  самъ  Пушкинъ, — 
веб  эти  качества,  вс*  эти  счаст.1ивые  дары  природы,  развитые  и 
возлел^янные  жизнью  стройною  и  сосредоточенною  въ  однихъ  мир- 
ныхъ  занят1яхъ  и  наслаждеюяхъ  скромнаго  и  постояннаго  труда, 
все  это  давало  Плетневу  особенное  значенхе  и  почетное  м^сто  въ 
обществ*  нашемъ.  Рано  прюбр^лъ  онъ  это  м-Ьсто,  и  удержа.1ъ  его 
за  собою  до  конца  долговременной  жизни  своей.  Новыя  явленхя, 
новыя  потребности  жизни  и  перевороты  въ  литтератур*  не  сдвину.ш 
его  съ  той  ступени,  на  которой  онъ  твердо  и  добросовестно  ста.1ъ 
однажды  навсегда.  Къ  первоначальнымъ  товарищамъ  и  едино- 
мышленникамъ  его  постепенно  примыкали  и  новые  пришельцы,  от- 
меченные печатью  истиннаго  дарованья.  Въ  числ*  ихъ  достаточно 
упомянуть  одно  имя  Гоголя. 

По  трудамъ  своимъ,  по  свойству  даровашя  своего  и  по  своей 
натур-Ь,  безстрастной  и  обреченной,  такъ  сказать,  на  плавное,  а  не 
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порывистое  движеше,  онъ  никогда  не  исЕалъ  и  не  могъ  искать 
быть  любимцемъ  большинства;  не  хот'ктъ  и  не  могъ  дМствовать 
на  публику,  то  есть  на  толпу,  самовластно  и  полномочно.  Но  тЬмъ 
бол^е.  дорожилъ  свойствами  и  качествами  его  ограниченный  кругъ 
избранныхъ,  который  могъ  вполне  оценить  его.  Имъ  однимъ  до- 
ступны были  не  блистате.тьныя,  не  расточительный,  но  благонадеж- 
ный и  в^рныя  богатства  ума  и  души  его.  Заслуги,  оказанныя  имъ 
отечественной  .шттератур'Ь,  не  кидаются  въ  глаза  съ  перваго  раза. 
Но  они  отыщутся^  и  по  достоинству  оц'Ьнятся  при  позднейшей  раз- 
работк']^  и  приведенш  въ  порядокъ  и  ясность  -  а^йсшА  и  явлешй 
современной  ему  литтературной  эпохи.  Въ  общей  человеческой 
жизни,  на  вс^хъ  ея  поприщахъ,  встречаются  не  передовые,  а  такъ 
сказать  пассивные  деятели,  мало  заметные  для  проходящихъ,  но 
которыхъ  вл1яше  переживаетъ  иногда  шумныя  и  наступательныя 
действ1я  бо.т1е  отважныхъ  подвижниковъ. 

Съ  Плетневымъ  лишился  я  посл^дняго  собеседника  о  диьАохъ 
минувгиихъ  лтьтъ.  Есть  еще  у  меня  кое-кто,  съ  к^мъ  могу  пере- 
кликаться воспоминан1ями  поатеднихъ  двухъ  десятил^тхй.  Но  выше 
эти  предан1я  пересекаются.  Они  теряются  въ  сумраке  преданШ 
временъ  доисторическихъ.  Говоря  о  томъ,  что  тогда  занимало  меня, 
и  насъ  тревожило,  или  радовало,  что  и  кого  любилъ  я,  чемъ  и 
кемъ  жила  жизнь  моя,  уже  некому  .при  случае  сказать:  » а  по- 
мните ли?"  и  прочее.  Этотъ  пробелъ,  эта  несбыточность,  не  свое- 
временность подобнаго  вопроса — грустны,  невыразимо  грустны.  На 
подобный  вопросъ,  какъ  онъ  ни  казался  бы  простъ,  ответа  нетъ. 
Нетъ  уже  пайщика  въ  памяти  моей.  Никто  не  помнить  того,  что 
я  помню,  что  мне  такъ  памятно,  что  такъ  еще  присущно,  живо 
и  свежо  старой  памяти  моей,  пережившей,  такъ  сказать,  целые 
века,  целый  М1ръ  лицъ  и  былей,  сроднившихся  съ  жизнью  моей, 
вошедшихъ  въ  нее  и  въ  мое  минувшее  принадлежностью  нераз- 
дельною и  неотъемлемою.  Теперь  помню  одинъ..  Теперь  я  одинъ 
съ  глазу  на  глазъ  съ  памятью  моею  и  съ  тою  стороною  прошед- 
шаго,  которая  отсвечивается  на  мне  одномъ. 

Монологи  скучны  въ  драме  и  въ  действительности.  Для  ожив- 
летя  действ1я  и  речи  нужно  иметь  предъ  собою  соучастника,  го- 
товаго  откликнуться  на  мысль  нашу,    на  воспоминан1е  наше.    Тб' 
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перь  уже  некому  давать  мн^&  реплику  ((1оппег  1а  герЦдие,  какъ 
говорится  на  Французской  сценб).  Такъ,  посл^^  смерти  Пушкина  и 
Жуковскаго,  перекликались  мы  съ  Плетневымъ  самъ-другъ  и  ке- 
лейно. Оказывающхеся  промежутки  не  отодвигали  насъ  одного  отъ 
другаго,  а  напротивъ  плотн'Ье  насъ  сближали.  Жизнь  шла  вне- 
редъ.  Ч*мъ  братсшй  кругъ  становится  малолюдное,  тЬмъ  жизнь  и 
память  минувшаго  становится  дороже  и  обязательн']&е.  Въ  года  уси- 
леннаго  движешя  и  преизбытка  жизни  еще  возможны  случайныя 
ошибки  и  минутныя  недоразум']^шя.  Но  въ  старости  и  самыя  разно- 
р'Ьч1я,  если  они  и  существовали  бы,  а  какъ  и  не  быть  имъ,  въ 
томъ  или  другомъ  случае,  свмгчаются  и  сглаживаются.  А  обЩ1я 
сочувств1я  и  точки  соприкосновешя  съ  каждымъ  днемъ  сильнее  и 
глубже  означаются.  Въ  старости  ищешь  не  того,  что  особляетъ,  а 
того,  что  обобщаетъ.  Предчувствуешь,  что  времени  уже  мало  впе- 
реди. Ратовать  некогда,  да,  сдается,  и  не  для  чего.  Если  въ  чемъ 
и  есть  разнор4ч1е,  то  на  добровольныхъ  и  честныхъ  уступкахъ, 
какъ  будто  самъ  собою  заключается  прочный  и  благоденственный 
миръ.  Таково  примирительное  дМствхе  л-Ьтъ  и  успокоившагося 
ума.  Т-Ьмъ  бол-Ье  благотворно  это  д'Ьйств1е  на  почв*  уже  мирной 
и  дружеской,  и  разработанной  единодушными  сочрств1ями  и  уси- 

Л1ЯМИ. 

Въ  посл-Ьдихе  два-три  года  личныя  и  устныя  бесЬды  мои  съ 
Плетневымъ  были  прекращены.  Бол'Ьзнь  закинула  его  и  меня  да- 
леко отъ  родины  и  въ  разныя  стороны.  Помню,  что  въ  письм* 
къ  нему  жаловался  я  однажды  на  судьбу,  которая  не  свела  насъ, 
по  крайней  м-Ьр*  въ  одну  больницу,  и  не  положила  бокъ  о  бокъ 
въ  одну  палату.  Туда  перенесли  бы  мы  свой  домашшй  очагъ,  свою 
Росс1Ю.  Но  въ  это  время  мы  часто  переписывались  другъ  съ  дру- 
гомъ, р'Ьдко  о  томъ,  что  делалось  на  чужбин*,  у  насъ  подъ  гла- 
зами, но  бол*е  о  томъ,  что  доходило  до  насъ  изъ  Росс1и  и  о 
Россш.  Собственно  литтературная  переписка  наша  была  атучайнымъ 
образомъ  довольно  оживлена.  Я  въ  это  время  на  досуг*  написалъ 
много  стиховъ.  Готовясь  издать  ихъ  особою  книжкою,  посылалъ  я 
ему  рукописи  мои  на  судъ  и  расправу.  И  по  стихамъ  нуженъ 
былъ  МП*  собесЬдникъ  и  духовникъ.  Я  никогда  не  дов-Ьрялъ  соб- 
ственному родительскому  чувству.    Во  время   производства  работы, 
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Я  ПОЧТИ  всегда  доволенъ  собою,  и  тфмъ,  что  произвожу.  Нд  дупг]^ 
сдадсмггно  и  тепло.  Но  вскоре  посхЬ  яшръ  творчества  и  чувство 
самодовольства  остывавотъ.  Въ  любимомъ  новорожденномъ  д^тнщ^ 
своемъ  вижу,  или  подозреваю,  одни  недостатки  его.  Для  оконча- 
тельной проверки  сознашя  жвЪ  нужна  оценка  посторонняго  лица, 
къ  которому  юАю  дов^рхе.  Плетневъ  изъ  Парижа  возвршцалъ  мнЬ 
въ  Беншцю  стихи  мои  съ  своими  зам^чашями.  Начиналась  иногда 
тяжба  съ  своими  обвинешямн  съ  одной  стороны,  и  оправданьями  и 
защитою  со  стороны  подсудимаго.  Но  окончательно  почти  всегда 
пользовался  я  замЬчашями  его  съ  полннмъ  сочувствгемъ  къ  кри- 
тике его  и  съ  благодарностью.  Между  прочимъ  написалъ  посвя- 
тительное письмо  къ  нему  и  къ  в.  И.  Тютчеву.  Оно  назначается 
въ  вид'Ь;  предислов1я  къ  предполагаемому  собранш  новыхъ  стихо- 
творешй  моихъ.  Сочеташе  двухъ  приведенннхъ  именъ  не  совер- 
шенно соотв4тствуетъ  хронологическому  порядку.  Тютчевъ  непри- 
надлежитъ  къ  первоначальной  нашей  старине.  Онъ  позднее  къ  ней 
примкнулъ.  Но  онъ  чувствомъ  угадалъ  ее,  и  во  многихъ  отноше- 
шяхъ  усвоилъ  себЬ  ея  предатя.  Мн4  очень  отрадно  думать  теперь, 
что  я  усп&1ъ  сообщить  Плетневу  это  стихотвореше,  и  еще  вслухъ 
могъ  выразить  чувства  мои  къ  нему.  Онъ  отв^чалъ  мн^  на  нег^ 
милымъ  и  теплымъ  письмомъ.  Нын^,  съ  чувствомъ  жив'Ьйшей 
скорби,  печатаю  стихи  мои,  какъ  приношете  памяти  его.  Они 
подтвердятъ  заднимъ  числомъ  все,  зд^сь  мною  сказанное,  объ  от- 
ношешяхъ  моихъ  къ  нему.  Вм^сгЬ  съ  тЬмъ  определять  они  и 
м-Ьру  утраты,  которую  понесъ  я  кончиною  ми.1аго,  незабвеннаго 
Плетнева. 


ЪХХХ1Х. 

о    ПИСЬМАХЪ   КАРАМЗИНА. 

1866. 

I. 

Ко  дню  стол'Ьтней  годовщины  рождешя  Карамзина  вышли  въ 
св^тъ,  совершенно  кстати,  Записки  Дмитрхева  и  письма  къ  нему 
Карамзина.  Нельзя  не  приветствовать  съ  жив'Ьйшею  радостью  одно- 
временное появлеше  этихъ  двухъ  зам-Ьчательныхъ  книгъ.  Это  — 
светлое  собыпе  въ  Русскомъ  литтературномъ  мхр*.  Зд'Ьсь  и  новость, 
и  старина:  и  новость  т^мъ  св'бж'Ье,  что  она  не  взята  изъ  современ- 
наго  движешя.  Отъ  этихъ  двухъ  книгъ  в^Ьетъ  на  насъ  и  благоу- 
хаетъ  ясною  и  безстрастною  жизтю  минувшаго.  На  нихъ  мысль 
и  чувства  могутъ  отдохнуть.  На  нихъ  не  запечатлены  заботы, 
предуб*жден1я,  борьба,  страсти,  недомолвки  и  противор-Ьчхя  настоя- 
щаго.  Каждый,  кто  только  одаренъ  чрствомъ  любви  къ  нравственно- 
прекрасному,  по  внутреннему  достоинству  его  и  по  внешней  пре- 
лести, то  есть  по  духу  и  образу,  можетъ  свободно  приступить  къ 
сему  явлешю  и  оценить  его  безпристрастно.  Тутъ  н-Ьтъ  ни  повода, 
ни  пред:10га  къ  торжеству  или  къ  уяижешю  .тичнаго  самолюб1я. 
Тутъ  слышится  загробный  го.10Съ  изъ  друтаго  мхра,  но  М1ра  всЬмъ 
намъ  родственнаго:  если  не  всЬ,  если  весьма  немногхе  изъ  нынЬ- 
шнихъ  современниковъ  въ  немъ    жили,    то   век   сознательно,    или 
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безсознательно  изъ  него  исходятъ.  Въ  жизни  народовъ,  вакъ  ни 
различны  бываютъ  стремлетя  и  судьбы  повол^Бшй,  одного  за  дру- 
гинъ  сл^Ьдующихъ,  есть  однако  же  Промысломъ  предназначенная 
нравственная  посл'1довательность,  которая  ихъ  связываетъ  взаимно 
ответственностью  и  роднымъ  сочувств1емъ.  Истор1я,  то  есть  жизнь 
народа,  не  образуется  изъ  отд^льныхъ  явлешй  и  случаевъ;,  она 
не  отрывочные  и  летуч1е  листы,  не  частныя  указашя  и  узаконешя. 
Н']&тъ,  она  полный,  неразд'Ьльный  быть,  полный  сводъ  законовъ. 
Съ  нимъ  должны  справляться,  имъ  должны  дорожить  вс^  т^,  ко- 
торые хотятъ  знать  настоящее  не  только  поверхностно,  но  добро- 
совестно и  сознательно,  то  есть  въ  связи  его  съ  минувпгамъ.  Такъ 
оно  въ  гражданскомъ,  такъ  и  въ  литтературномъ  порядке. 

Эти  дв*  книги  служатъ  пополневпемъ  одна  другой,  какъ  и 
личности  Дмитр1ева  и  Карамзина  пополняютъ  другъ  друга.  Литте- 
ратурные  труды  того  и  другаго,  какъ  ни  различны  свойства  ихъ, 
им^ли  деятельное  и  глубокое  вл1ян1е  на  развит1е  нашего  языка; 
почти  одновременно  вступили  они  на  поприще  словесности  и  долго 
пользовались  нераздельно,  какъ-  будто  братскою  славою:  трогатель- 
ная, неизменная,  можно  бы  сказать  безпримерная,  дружба  сблизила 
и  сроднила  ихъ. 

Все  это  связываетъ  нераздельно  эти  два  лица  въ  памяти  и 
уважен1и  Россхи.  Вместе  прошли  они,  рука  въ  руку,  душа  въ 
душу,  честное  поприще  деятельной  жизни;  и  ныне  изъ  гроба  не- 
раздельно встаютъ  они  и  являются  вместе,  какъ  братья  на  празд- 
нестве, которое  признательное  потомство  совершаетъ  въ  честь  од- 
ному изъ  нихъ.  На  деле  выходитъ  въ  память  обоихъ.  Юбилейная 
наша  тризна  была  бы  не  полна,  если  не  примкнулъ  бы  къ  ней  и 
Дмитрхевъ.  Когда  получено  было  въ  Петербурге  извеепе  о  кон- 
чине его,  пОмню,  ^то  я  писалъ  къ  кому-то  въ  Москву:  со  смертхю 
Дмитр1ева  мы  какъ  будто  во  второй  разъ  теряемъ  и  погребаемъ 
Карамзина.  Пока  былъ  онъ  живъ,  и  образъ  друга  его  былъ  намъ 
еще  присущенъ.  Со  смертью  Дмитрхева,  и  предатя  о  Карамзине 
пресеклись.  Мы  все,  более  или  менее  приближенные  къ  нему, 
знали  его  такъ  сказать  по  частямъ^.  то  въ  одно  время,  то  въ  другое. 
Дмитрхевъ  одинъ  зналъ  его  отъ  детства  до  смерти;  зналъ  и  его,  и 
жизнь  его  вполне.    Мы  могли  бы  представить  одне  разбросанныя 
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черты  изъ  его  жизни;  одинъ  Дмитр1евъ  могъ  бы  быть  его  полнымъ 
бюграфомъ.  Но  и  эти  отд'кхьныя  черты,  отрывчатые  отголоски 
почти  не  сохранились:  чувства  и  любовь  остаются  верными,  но 
память  изм^няетъ. 

По  хронологическому  порядку  начнемъ  съ  писемъ  Карамзина. 
Въ  нихъ  старшШ  памятникъ  и  жизни  его,  и  литтературнаго  нашего 
преобразовашя.  Первое  письмо  его,  бёзъ  означешя  года,  должно 
быть  зачислено  1787  годомъ.  Укажемъ  первоначально  на  языкъ  и 
слогъ,  ихъ  отличаюпцй.  Это  уже  не  языкъ  Ломоносова,  Сумаро- 
кова, даже  не  языкъ  Фонъ-Визина,  котораго  письма  также  намъ 
изв-Ьстны.  Зд-Ьсь  уже  сльшштся  что-то  другое,  новое,  еще  непра- 
вильно образоваргое,  но  уже  пытающееся  идти  своимъ  шагомъ  и 
проложить  себ*  свою  дорогу;  есть  уже  самобытность,  хотя  еще  не 
окр']&пшая.  Любопытно  и  поучительно,  перечитывая  нын']^  эти  письма, 
следить  за  ходомъ  усп-Ьховъ  писателя.  Языкъ  и  аюгъ  его,,  а  слогъ 
есть  характеръ,  есть  нравственная  личность  писателя,  совершенство- 
вались съ  каждьшъ  годомъ.  Можно  подм']&чать  изъ  писемъ,  какъ 
подростаетъ  Русской  путешественникъ,  творецъ  Мареы  Посадницы 
и  Похвальнаго  слова  Екатерин']^.  Можно  наконецъ  угадывать,  до 
чего  выростетъ  историкъ  государства  РоссШскаго. 

По  мн-Ь,  въ  предметахъ  чтенхя  н-Ьтъ  ничего  бол-Ье  занима- 
тельнаго,  бол^Ье  умилительнаго,  чтешя  писемъ,  сохранившихся  поел* 
людей,  им^ющихъ  право  на  уважеше  и  сочувствхе  наше.  Самыя 
полныя,  самыя  искреннхя  записки  не  ти^ють  въ  себ'Ь  того  выра- 
жешя  истинной  жизни,  какими  дышатъ  и  трепещутъ  письма, 
написанныя  б'Ьглою,  часто  торопливою  и  разсЬянною,  но  всегда 
по  крайней  м-Ьр*  на  ту  минуту  проговаривающейся  рукою.  Записки, 
то  есть  мемуары,  сказалъ  бы  я,  если  не  страшился  бы  провиниться 
иноязычхемъ  въ  сгЬнахъ  святилища  Русскаго  слова  и  Русской 
науки,  а  еще  бол'Ье  провиниться  подражанхемъ  пестрот*  новМшаго 
словосочинешя,  записки  все-таки  не  что  иное,  какъ  обдуманное 
возсоздаше  жизни.  Письма  —  это  самая  жизнь,  которую  захваты- 
ваешь по  горячимъ  ат&дамъ  ея.  Какъ  семейный  и  домашшй  бытъ 
древняго  М1ра,  внезапно  остывппй  въ  лав*,  отыскивается  ц4ликомъ 
подъ  развалинами  Помпеи:  такъ  и  зд'Ьсь  жизнь  нетронутая  и  не- 
тленная,   такъ   сказать,    еще  теплится   въ  остывших!    чернилахъ. 
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Но  при  этой  с.1адости  и  св-Ьжести  впечатл^шя,  есть  и  глубокая 
грусть,  которая  освящаетъ  это  впечатл-Ьше  и  тЬмъ  придаетъ  ему 
невыразимую  прелесть.  Тутъ  предъ  вами  жизнь,  но  вм']&ст^&  съ 
нею  и  осязательное  свидетельство  ея  безнадежности,  ея  несостоя- 
тельности. Вс4  эти  заботы,  радости,  скорби,  эти  мимоходныя  испо- 
веди, надежды,  сожал-Ьтя;  вс*  эти,  едва  уловимые  оттенки,  ко- 
торые въ  свое  время  имЬли  такую  полную  действительность,  все 
это  и  самыя  лица,  занечатл^впля  ихъ,  за  скрепою  руки  и  дупга 
своей,  все  это  давно  увлечено  потокомъ  времени,  все  это  сдано 
въ  архивъ  давнрминувшихъ  д^лъ,  или  вовсе  предано  забвешю  и 
въ  жертву  настоящему. 

Письма  Карамзина  вообще  возбуждаютъ  въ  насъ  эту  грустную 
и  пленительную  прелесть.  Они  обыкновенно  кратки;  рЪдко,  и  то 
въ  последите  только  годы,  касаются  мимоходомъ  событ1й  дня,  ко- 
торыя  позднее  переходятъ  въ  собственность  исторш;  въ  нихъ  нетъ 
систематически  заданныхъ  себе  и  разрешаемыхъ  вопросовъ  по 
части  литтератзфы,  политики  и  философш,  но  есть  личныя  воззре- 
Н1Я,  или  чрства,  то  по  одному,  то  по  другому  предмету.  Въ  нихъ 
спещяльно  ничему  не  научишься;  но  вместе  съ  темъ  научипться 
всему,  что  облагороживаетъ  умъ  и  возвышаетъ  душу.  Личность  и 
задушевность  выглядываютъ  почти  изъ  каждаго  письма.  Письма 
его,  еще  более,  нежели  Записки  Дмитрхева,  могутъ  быть  при- 
знаны личною  исповедью  писателя,  конечно  не  полною,  не  под- 
робною; но  часто  по  одному  полуслову,  брошенному  какъ-бы  слу- 
чайно, по  одному  звуку  души,  неожиданно  раздающемуся  и  часто 
вызванному  безъ  видимой  причины,  проникаешь  во  глубь  этой 
светлой  и  спокойной  внутренней  святыни.  Дмитр1евъ  назвалъ  Записки 
свои:  Взгмдъ  на  мою  жизнь^  а  мы  хотели  бы  иметь  полное  созер- 
цате  ея.  Бъ  сожалешю,  на  письме  онъ  никогда  не  только  не 
проговаривается,  но  редко  и  договариваетъ.  Конечно,  и  въ  недо- 
сказанномъ  сказано  много.  Слов21  его  не  обильны,  но  полновесны. 
Какъ  въ  разговоре,  такъ  и  въ  письмахъ  Карамзина  отзывалась 
всегда  увлекательная,  теплая,  задушевная  речь.  Философхя  и  поэтиче- 
ская живость  его  истекали  изъ  одного  свежаго,  светлаго  и  глубокаго 
источника;  а  источникъ  сей  былъ  душа,  исполненная  любви  къ  брать- 
ямъ  и  неувядаемой  молодости  впечатлен1й,  воспрхимчивости  и  чувства. 
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Можно  сказать  по  совести  и  по  уб-йжденш,  что  едва-ли  былъ 
гд4-нибуДь  и  когда-нибудь  челов4къ  его  благосклоннее  и  благо- 
дупш1е.  Въ  знан1яхъ,  въ  полноте  и  'блеск'Ь  умственной  д-Ьпель- 
ности  Еы^лъ  онъ  совм'Ьстниковъ  и  соперниковъ,  могъ  и  долженъ 
былъ  им4ть  и  победителей.  Но  по  дупгЬ  чистой  и  благолюбивой 
былъ  онъ  безъ  сомн4тя  однимъ  изъ  достойыЬйшихъ  представителей 
человечества,  если,  къ  сожал^шю,  не.  того,  какъ  оно  вообще  въ 
действительности,  то  человечества,  какимъ  оно  должно  быть  по  при- 
зватю  Провидетя. 

Въ  другихъ  творешяхъ  его  высшее  место  занимаетъ  писатель: 
въ  письмахъ  высшее  место  принад-южнтъ  человеку.  Вообще  о  да- 
роватяхъ  писателей,  о  степени  превосходства  и  заслугъ,  оказан- 
ныхъ  ими  делу  мысли  и  слова,  можетъ  еще  быть  некоторое  разно- 
гласхе  вследствхе  личныхъ  воззрешй,  понятШ,  а  часто  и  предубеж- 
дешй  читателя.  Вопреки  известной  поговорке  скажемъ,  что  о  вку- 
сахъ  спорить  не  только  можно,  .но  иногда  и  должно.  Есть  вкусъ 
изящный,  есть  и  худой  вкусъ;  есть  верный,  есть  и  ложный;  есть 
здравый  вкусъ,  есть  и  испорченный.  Но  о  нравственномъ  достоин- 
стве человека  спора  быть  не  можетъ.  Въ  письмахъ  своихъ  Еарам- 
зинъ,  какъ  въ  чистомъ  и  верномъ  зеркале,  изображается  во  всей 
своей  ясности.  Здесь  не  знавппе  его  лично  могутъ  ознакомиться 
съ  нимъ,  а  ознакомившись,  не  могутъ  отказать  ему  въ  сочувств1и, 
въ  любви  и  въ  глубокомъ  уважети. 


П. 

Читая  со  внимашемъ  письма  Карамзина,  нельзя  не  подоро- 
жить  одною  стороною  ихъ,  которая  имеетъ  и  личный  характеръ, 
и,  можно  сказать,  историчесшй:  оба  равно  сочувственны  и  привVIека- 
тельны.  Спошетя  его  съ  Императоромъ  Александромъ  и  съ  двумя. 
Императрицами  принадлежатъ  Русской  исторш.  Они  придаютъ 
светлую  и  отрадную  страницу,  которую  будущШ  повествователь 
блестящаго  и  славнаго  царствовашя  Александра  долженъ  непре- 
менно внести  въ  свою  живую  летопись.  Едва-ли  где  въ  исторш 
Двора  и  въ  истор1и  литтературы  найдется  что-нибудь  подобное. 
Нередко  видали,  что  венценосцы  оказывали  писателямъ  не  только 
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покровительство,  но  и  личную  благосклонность.  Видали  и  писателей 
не  только  в^рнонодданно-нреданныхъ,  но  и  пламенно  ревнующихъ  о 
слав^  монарха  своего.  Но  зд']&ёь  отношешя  им^ютъ  совершенно  особые 
и  исключительно  имъ  присвоенные  оттенки.  Въ  нихъ  есть  что-то 
умилительное,  чистое,  теплое  и  возвышенное.  Посреди  житейскихъ 
суетностей,  часто  мелкихъ  по  достоинству,  но  сильныхъ  по  волненш 
своему,  отъ  картины,  которую  им^емъ  предъ  глазами,  в*етъ  на  насъ 
яснымъ  благорастворешемъ  какого-то  золотаго,  доисторическаго  в-Ька. 

^Кром4  его  (т.-е.  Императора  Александра)  любезнаго  обхож- 
дешя  со  мною",  пишетъ  Карамзинъ,  „онъ  им-Ьеть  въ  себ*  что-то 
особенно  привлекательное:  вижу  въ  немъ  бол-Ье  челов-Ька,  нежели 
^Царя;    а  какъ  вспомню,   что  это  Царь,   то  нахожу    его  еще   лю- 
безнее". 

Можно  угадать,  что  и  Александръ  полюбилъ  въ  Карамзин'Ь 
челов']&ка  и  полюби.тъ  его  т*Ьмъ  сильнЬе,  что  признавалъ  въ  немъ 
и  великаго  писателя,  что  вид^лъ  въ  немъ  одно  изъ  св'Ьтлыхъ  до- 
стоятй  своего  царствовашя.  Безошибочно  можно  сказать,  что  изъ' 
современниковъ,  изъ  чис.1а  приближенныхъ  къ  Государю,  разум-Ьется 
за  исключешемъ  Царскаго  семейства,  никто  не  любилъ  Александра 
такъ  н^жно,  такъ  искренно,  такъ  безкорыстно,  какъ  любилъ  его 
Карамзинъ.  Никто  вероятно  лучше  его  не  понялъ,  не  оц-Ьнилъ  пре- 
красныя  свойства  и  качества  его.  Никто  не  зналъ  его  такъ  близко, 
глубоко  и  в*Ьрно.  Карамзинъ  не  даромъ  былъ  историкъ,  а  историку 
должно  быть  земнымъ  серцев-Ьдцемъ.  Скажемъ  и  зд^сь:  бхографу 
Александра  непростительно  было  бы  не  справляться  съ  б'^Бглыми 
очерками,  зд'к^ь  и  тамъ  набросанными  рукою  Карамзина:  въ  чи- 
стой душ*  его  ат-Ьдуотъ  ему  изучать  образъ  Александра,  такъ 
какъ  онъ  въ  ней  отразился.  Безъ  того  ускользнули  бы  отъ  живо- 
писца мало  кому  изв'^Бстныя  тайныя  выражевая  и  проблески  этого 
св-Ьтлаго  образа. 

Царь  и  истор10графъ  были  по  многимъ  важнымъ  вопросамъ 
въ  явномъ  противор'Ьч1и.  Т-Ьмъ  лучше.  С|и  дв*Ь  личности  именно 
этимъ  разноглас1емъ  верн']&е  и  возвышенн']^е  себя  обозначаютъ.  Не 
мудрено  государю  любить  подданнаго  и  собеседника,  который  во 
всемъ  съ  нимъ  соглашается.  И  не  одни  государи,  а  и  мнопе  простые 
смертные  довольно  жалуютъ  подобныхъ  собесЬдниковъ.  Легко  и  под- 
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данному  безусловно  усвоивать  себ*]^  воззр^н1я,  мысли  и  мн'Ьшя, 
облеченныя  высочайшею  властью.  Но  зд'Ьсь  явленхе  совершенно 
другое.  По  новизне  своей  им'Ьетъ  оно  полное  право  возбуждать  и 
привлекать  къ  себ']^  общее  любопытство  и  внимаше.  Всл']&дств1е 
этихъ  противор-Ьшй  и  умственныхъ  сшибокъ,  Александръ  и  Карам- 
зинъ,  если  позволено  будетъ  заметить,  иногда  сердились  другъ  на 
друга.  По  человеческой  слабости,  каждому  сродной,  они  были 
иногда  нечужды  минутнаго  злопамятства.  Царь  холоднымъ  обра- 
щеваемъ  въщазывалъ  спорнику,.  что  онъ  нисколько  не  уб-Ьдиль  его, 
а  только  слегка  раздражилъ.  Тотъ  про  себя  или,  изредка,  въ  скром- 
ныхъ  и  сердечныхъ  изл1яшяхъ  невольно  и  скорбно  проговаривался. 
Онъ  также  оставался  недоволенъ.  Скажу  опять:  т-Ьмъ  лучше!  Эти 
размолвки,  эти  наб'Ьгавш1я  тучки  были  негрозны  и  скоротечны. 
Благодушхе  того  и  другаго  вскор'Ь  очищало  небосклонъ,  на  минуту 
потемн-Ьвицй.  Со  стороны  Карамзина,  при  з1ягкосердеч1и  его,  этотъ 
поворотъ  къ  ясной  погод*  д-Ьлался  самъ  собою.  Въ  самомъ  пылу 
состязашя  любящая  душа  его  всегда  сберегала  слово  и  чувство 
на  миръ.  Въ  Александр*  это  была  великодушная  победа  надъ 
собою.  Власть,  не  говоря  уже  о  .Царской,  гд*Ь  бы  она  и  какая 
ни  была  бы,  по  свойству  своему,  по  привычкамъ,  по  вн'Ьпшимъ 
обстоятельствамъ,  которыя  служатъ  ей  обстановкою  и  поднож1емъ, 
не  можетъ  не  быть  щекотлива  и  настойчива. 

При  Двор*  Карамзинъ  былъ  одинокъ  и  такъ  сказать  лицо 
заштатное.  Въ  придворныхъ,  въ  равныхъ  ему,  онъ  мало  встр'Ьчалъ 
сочувств1я.  Должно  признаться,  что  и  онъ  немногимъ  из*  нихъ 
сочувствовалъ,  и  то  подъ  некоторыми  УСЛ0В1ЯМИ.  При  Двор*  со- 
чувств1я  на  него  сходили  свьшхе  и  отъ  него  также  ^ыше  обраща- 
лись. Вскор*  по  кончин*  его,  одинъ  изъ  придворныхъ,  можно 
почти  сказать  изъ  сановниковъ,  образованный,  не  лишенный  остро- 
ум1я,  не  старожилъ  и  не  старов*ръ,  спрашивалъ  меня  однажды: 
„Вы  коротко  знали  Карамзина,  скажите  мн*  откровенно,  точно  ли 
онъ  былъ  умный  челов*къ"?  —  Да,  отв*чалъ  я,  кажется  нельзя 
отнять  ума  отъ  него. — „Какъ  же,  продолжалъ  онъ,  за  Царскими 
об*дами  часто  говорить  онъ  так1Я  странныя  и  неловк1я  вещи". 

Д*ло  въ  томъ,  что  по  понят1ямъ  и  на  язык*  н*которыхъ 
всякое  чистосердечхе  равняется   неловкости.    По  счастью,    Царскге 
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Хозяева  оказывали  бол*]^  терпимости,  нежели  гости  ихъ.  Они 
именно  полюбили  въ  БарамзииЬ  эти  неловкости;  пресыщенные  лов- 
костью, ихъ  окружающей,  они  находил;и  особую  прелесть,  особое 
достоинство  въ  этом'1Е  свободномъ,  но  никогда  не  своевольномъ  вы- 
ражеши  истиннаго  чувства  и  независимой  мысли. 

Въ  отношешяхъ  Карамзина  къ  Императору  нельзя  не  заме- 
тить еще  одного  знаменательнаго  обстоятельства.  Удостоенный  лас- 
кою, особеннымъ  благоволетемъ,  можно  сказать  дружбою  его,  онъ 
не  быль  никогда  предметомъ  такъ  сказать  вещественныхъ  его  благо- 
дЪянШ.  Онъ  могъ  до  конца  питать  къ  нему  самобытную,  безкоры- 
стную  любовь.  Онъ  дорожилъ   сею   нравственною   независимостью. 

^Въ  посл^днемъ  моемъ  искреннемъ  разговоре  съ  Императо- 
ромъ^,  пишетъ.  Карамзинъ  къ  Дмитрхеву,  „я  сказалъ  ему,  что  не 
хочу  бол^^  ни  чиновъ,  ни  денегъ  казенныхъ:  надобно  сдержать 
слово''.  Такъ  оно  и  было.  Императоръ  Николай  мало  зналъ  его  въ 
прежнее  царствоваше.  Только  по  кончин'Ь  Александра  I  и  особенно 
въ  трудные  дни,  которые  последовали  за  этимъ  горестнымъ  собы- 
Т1емъ,  Онъ  сблизился  съ  нимъ,  видалъ  его  часто  и  нм^лъ  съ  нимъ 
продолжительныя  и  откровенный  бесЬды.  Тутъ  им^лъ  онъ  возмож-. 
ность  постичь  и  оценить  возвышенный  чувства  его  и  прямоту  дупш, 
которыми  такъ  дорожилъ  покойный  Государь.  Вскоре  зат^мъ,  при 
первомъ  случае, .  онъ,  какъ  душеприкащикъ  почившаго  Брата, 
утадалъ  и  привелъ  въ  исполнеше  невысказанную  и  посмертную 
волю  его.  .И  здесь  прекрасная  царская  черта.  Николаю  I  известно 
было,  ^0  Карамзину  жить  уже  недолго.  Оказашемъ  ему  безпри- 
мерной  милости  онъ  не  искалъ  подкупить  въ  йемъ  приверженнаго 
къ  себе  писателя,  историка,  привратника  у  порош  храма  без- 
смертгну  по  забавному  выражешю  Ростопчина.  Нетъ,  по  внезап- 
ному и  совершенно  чистому  побуждешю  Онъ  только  хотелъ  успо- 
коить, прояснить  последте  печальные  дни  умпрающаго^  хотелъ 
уплатить  ему  въ  лице  семейства  его  отъ  имени  брата  и  своего, 
отъ  имени  всего  отечества  достойное  возмездге  за  честную,  полез- 
ную и  нравственно-прекрасную  жизнь. 

Говоря  о  томъ,  чемъ  были  для  него  два  Государя,  нельзя 
забыть  и  о  личныхъ  отношешяхъ,  въ  которыхъ  онъ  находился 
къ  Императрицамъ  Марш  веодоровне    и   Елисавете   Алексеевне. 


о    ПИСЬМАХЪ    КАРАМЗИНА.  141 

Зд'Ьсь,  къ  выражен1ю  царскихъ  милостей,  еще  присоединяется 
особая  прелесть  женскаго,  утонченнаго  выражен1я  этихъ  милостей. 
Тутъ  уже  онъ  и  вовсе  забывалъ  о  предстоящемъ  царскомъ  велич1и. 
Еще  свободн^^,  нежели  при  Император'Ь,  могь  онъ  быть  совершенно 
и  вполн!;  самимъ  собою.  Предъ  нймъ  были  дв-Ь  женщины  высо- 
вихъ  правственныхъ  качествъ,  умственной  образованности  и  очаро- 
вательнаго  обращешя.  Хотя  н']&воторыми  свойствами  и  возрастомъ 
отличались  онЬ  между  собою,  но  отъ  той  и  отъ  другой  благоухало 
на  него  вс^мъ,  ч-бмъ  только  можетъ  прельститься  и  насытиться 
умъ,  озариться  и  согреться   душа. 

Благодупие  вдовствующей  Государыни  тавъ  и  видится,  и  слы- 
шится сквозь  письма  КаряЕмзина.  Впрочемъ  оно  изв'Ьстно  и  доныне 
памятно  всей  Росс1и.  Тысячи  родителей  и  семействъ,  по  всбмъ 
областямъ  обширнаго  нашего  отечества,  не  престаютъ  поминать 
въ  молитвахъ  своихъ  ея  заботливую,  просветительную  и  благотвор- 
ную деятельность.  Въ  строгомъ  и  точномъ  значенш  слова  сего, 
она  служила  Росс1и  и  заслужила  ея  безконечную  благодарность. 
Державная  исполнительница  трудныхъ  обязанностей,  добровольно 
ею  на  себя  возложенныхъ,  она  до  конца  жизни  своей  посвятила 
себя  съ  любовью  и  рзешемъ  великому  д^Яу  и  достижешю  великой 
цЬлн.  Но  изъ  словъ  Карамзина,  изъ  писемъ  ея  къ  нему,  узнаемъ 
эту  душевную  доброту  какъ-то  еще  ближе,  въ  частномъ,  обыден- 
номъ  проявлеши,  въ  свободномъ  обм^н^  сочувств1й,  вызванныхъ 
взаимнымъ  понимаваемъ,  взаимнымъ  уважешемъ  другъ  друга. 

Отношешя  Карамзина  къ  Императрице  Ышсавет!  Алексеевне 
еще  достойнее  внимашя.  Е^  мало  знали  и  при  жизни  ея.  Какъ 
современная  молва,  такъ  и  предашя  о  ней  равно  молчаливы.  Она 
какъ-то  невидимо,  какою-то  таинственною  те&ью  прошла  поприще 
жизни  и  царствовашя  своего.  Весьма  немнопе  допущены  были 
въ  святилище,  въ  это,  можно  сказать^  царское  затворничество,  въ 
которомъ  она  скрывалась.  Въ  первой  молодости  ея,  въ  первые 
годы  царствовашя  говорили  о  красоте  ея,  о  невыразимой  преле- 
сти, которою  вся  она  была  озарена.  Поступь  ея,  малейпия  движе- 
шя,  редк1я,  но  всегда  верныя  мыохямъ  и  чувствамъ  слова— все 
въ  ней  было  пленительно-стройно.  Прхятность,  скажемъ  гращя, 
сливалась    въ  ней  съ  величественною  осанкою.  Говоря   объ   этомъ 
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времени,  сказа.1а  она  однажды  Карамзину,  что  нер']&дБО,  стоя  пе- 
редъ  зеркаломъ  для  убранства,  когда  готовилась  на  царс^гй  вы- 
ходъ  или  на  балъ,  она  сетовала  и  почти  досадовала  на  дары 
природы,  которые  должны  обратить  на  нее  общее  внимавае  и  прив-^Бт- 
ливые  глаза.  Но  эти  годы  торжества,  св']^тскаго  и  женскаго  че- 
столюбхя  продолжались  недолго.  Царица  удалилась  въ  свой  теремъ. 
Все  крутомъ  него  было%тихо.  Молва  умолкла.  Одно  участ1е  не- 
многихъ  оставалось  ей  в'брно:  оно  ловило  изр'Ьдка  дальше  и  отры- 
вочные отголоски,  которые  изъ  уединенш  ея  долетали  до  общества. 
Она  заживо  сд'&лалась  поэтическимъ  и  таинственнымъ  предашемъ. 
Въ  это  время  познакомилась  она  съ  Карамзинымъ:  очаровала  его 
и  приблизила  къ  себ4.  Можно  сказать,  -что  за  недостаткомъ  дру- 
гихъ  и  полн^йшихъ  св']&д']&нШ,  образъ  ея,  или  по  крайней  м'Ьр^ 
очерки  этого  образа  исключительно  запечатлены  для  насъ  въ  сю- 
вахъ,  сказанныхъ  о  ней  Карамзинымъ,  въ  письмахъ  ея  къ  нему, 
и  въ  т^хъ,  который  онъ  писалъ  къ   Императрице. 

Б^е  было  одно  время,  еще  былъ  одинъ  день,  въ  который  имя 
ея  торжественно  и  печально  отозвалось  во  всей  Росс1и.  Голосъ 
ея  достигъ  до  насъ  изъ  Таганрога:  „Нашъ  Ангелъ  въ  небесахъ"  ,. 
писала  она,  извещая  о  смерти  Александра.  И  эти  немнопя,  тро- 
гательныя  слова  сделались  лозунгомъ  скорби  народной.  Скоро  по- 
томъ  и  этотъ  отголосокъ  умолкъ  и  соедив[илась  она  съ  ангеломъ, 
котораго  такъ  пЁжно  оплакивала. 

Мы  им^ли  случай  видеть  въ  Карлсруэ  н^которыя  изъ  писемъ 
ея,  писанныхъ  къ  матери  по  кончине  Александра.  Они  невыра- 
зимо умилительны.  Въ  нихъ  раскрываются  вся  нежность  чувства 
и  вся  глубина  души,  которая  такъ  долго  въ  себ-Ь  сосредоточива- 
лась. Судя  по  этимъ  ^письмамъ,  можно  постигнуть  всю  п.т'Ьнитель- 
ную  силу  очарования,  которому  долженъ  былъ  поддаться  Карам- 
зинъ,  пользовавппйся  ея  искреннею  и  едва-ли  не  безграничною 
доверенностью. 

Ш. 

Карамзинъ  говаривалъ,  что,  оставляя  Петербургъ,  будетъ  онъ 
жалеть  только  о  Неве  и  о  Царскомъ  семействе.  Особенно  въ  первые 
годы  пребыватя,  сердце  у  него   не   лежало   къ   Петербургу;    оно 
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тосковало  по  родной  Москве.  Почти  въ  каждомъ  письм^^  къ  Дми- 
трхеву  слышится  нота  этой  тоски  по  отчизн'Ь.  Если  обстоятельства 
I  позволили  бы  ему  выехать  изъ  Петербурга,  то  вероятно  пожал^лъ 

!  бы  онъ  и  о  Царскомъ  Сел*.  Л-Ьтшя  и  поздшя  осеншя  пребывашя 

въ  немъ  имЬли  для  него  особенную  прелесть.  Онъ  тутъ  былъ 
бол-Ье  дома,  бол-Ье  у  себя  и  съ  собою,  былъ  свободн-Ье  въ  за- 
нят1яхъ,  досугахъ  и  прогулкахъ  своихъ.  За  несколько  м^сяцевъ 
до  кончины,  а  именно  22-го  октября  1825  года,  вотъ  что  изъ 
Царскаго  Села  йишетъ  онъ  Дмитрхеву: 

„Я  точно  наслаждаюсь  зд-Ьпгаею  тихою,  уединенною  жизнью, 
^  когда  здоровъ  и  не  им*ю  сердечной  тревоги.  ВсЬ  часы  дня  заня- 
,ты  прхятнымъ  образомъ:  въ  9  утра  гуляю  по  сухимъ  и  въ  нена- 
„стное  время  дорогамъ,  вокругъ   прекраснаго   нетуманнаго   озера. 

„Въ  11  завтракаю  съ  семействомъ  и  работаю  съ  удовольст- 
„вхемъ  до  2-хъ,  еще  находя  въ  себ*  и  душу,  и  воображевае;  въ  2 
„часа  на  кон*,  не  смотря  ни  на  дождь,  ни  на  спЬгъ,  трясусь, 
„качаюсь  и  веселъ. 

„Въ  темнот*  вечерней  еще  хожу  часъ  по  саду,  смотрю  вдали 
„на  огни  домовъ,  слушаю  колокольчикъ  скачущихъ  по  большой  до- 
„рог*  и  нередко  крикъ  совы. 

„Съ  10-ти  до  половины  12-го  читаемъ  съ  женою  и  съ  двумя 
„д-Ьвицами  Валтеръ-Скота  романы,  но  съ  невинною  пищею  для 
„воображен1я  и  сердца,  всегда  жал*я,  что  вечера  коротки.  Не  знаю 
„скуки  съ  з-Ьвотою,  и  благодарю  Бога;  радъ  такъ  жить  до  конца 
„жизни.  Что  МП*  городъ? 

„Я  такъ  неподвиженъ,  что  былъ  только  однажды  въ  ГатчивгЬ, 
„не  смотря  на  мою  сердечную  любовь  къ  Императриц*.  Работа 
„сд*лалась  для  меня  опять  сладка;  знаешь  ли,  что  я  съ  слезами 
„чувствую  признательность  къ  Небу  за  свое  историческое  д*ло? 
„Знаю,  чтб  и  какъ  пишу;  въ  своемъ  тихомъ  восторг*  не  думаю  ни 
„о  современникахъ.  ни  о  потомств*;  я  независимъ  и  наслаждаюсь 
„только  своимъ  трудомъ,  любовью  къ  отечеству  и  челов*честву. 
„Пусть  никто  не  будетъ  читать  моей  исторш:  она  есть,  и  довольно 
„для  меня.  Однимъ  словомъ,  я  совершенный  графъ  Хвостовъ  по 
„жару  къ  музамъ,  или  муз*!  За  леим*темъ  читателей  могу  читать 
„себя  и  бормотать  сердцу,  гд*  и  что  хорошо.  Мн*  остается  просить 
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«Бога  единственно  о  здоровье  милыхъ  и  насущномъ  хл^б^  до  той 

^минуты, 

„Какъ  лебедь  на  водахъ  Меандра, 
«Проп'Ьвъ  унолвнетъ  навсегда. 

«Чтобы  чувствовать  всю  сладость  жизни,  надобно  любить  и  смерть, 
«кавъ  атадвое  успокоеше  въ  объят1яхъ  отца.  Въ  мои  веселые, 
«светлые  часы  я  всегда  бываю  ласБовъ  въ  мысти  о  смерти,  мало 
«заботясь  о  безсмерт1и  авторсвомъ,  хотя  и  посвятивъ  зд^ь  спо- 
собности ума  авторству.  Такъ  пиптутъ  въ  друзьямъ  изъ  уединетя  ** . 
Какая  св'Ьжесть  и  сповойная  ясность  души!  Кавъ  в^рно, 
сердечно  и  живописно  важдое  слово.  Это  письмо  — одна  изъ  луч- 
шихъ  въ  числ4  лучшихъ  страницъ,  имъ  написанныхъ.  Тутъ  весь 
челов-Ьвъ. 


Помню  тесный  вабинетъ  его  въ  Царсвосельскомъ  домив^. 
Входя  въ  него,  трудно  было  понять,  вавъ  могла  ум'^Бститься  въ 
немъ  Исторхя  Государства  Россхйсваго.  Тутъ  вазалось  тольво  и  м^ста, 
что  для  историва  вавой-нибудъ  республиви  Санъ-Марино.  И  что 
за  поэтичесв1й  или  историчесвШ  безпорядовъ  въ  этомъ  ограничен- 
номъ  пространств^^;  но  онъ  однаво  же  чутьемъ  и  привычвою 
ум4лъ  тутъ  оглядываться  и  ощупываться.  Маленьвхй  письменный 
столивъ,  обложенный,  загроможденный  внигами  и  рувописями:  едва- 
ли  оставался  утоловъ  для  листа  бумаги,  на  воторой  онъ  писалъ. 
На  полу  вругомъ  тавже  разбросаны  фол1янты.  Двери  вабинета, 
недоступнаго  для  постороннихъ,  всегда  были  настежъ  растворены 
для  семейства,  для  жены  и  малол'Ьтнихъ  д*тей.  Одному  улыбнется 
онъ,  другому  сважетъ  ласвовое  слово,  не  выпусвая  изъ  руви  пера, 
мысли  изъ  головы,  и  продолжая  писать  въ  невозмущаемомъ  сповой- 
ствш  и  будто  въ  типганЬ  совершеннаго  уединетя. 

Въ  этомъ,  бол^е  ч^мъ  свромномъ,  вабинет^  была  написана 
знаменитая  записва  о  Польш'Ь.  Писалъ  онъ  ее  посл^  продолжитель- 
ной бесЬды  и  жарвихъ  прешй  съ  Государемъ.  Противъ  обывнове- 
шя  своего  ложиться  спать  довольно  рано,  писалъ  онъ  ее  далево 
за  полночь.  Умъ  и  душа  его  были  тавъ  переполнены  мыслями, 
чувствами  и  встревоженною  любовью  въ   отечеству,   что   написалъ 
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(шъ  ее  съ  Одного  присеста.  Она,  такъ  сказать,  накип']^авъ  немъ 
и  стремоте;[ьно  и  горячо  вылилась  на  бумагу.  Онъ  зналъ,  что  она 
будетъ  непр1ятна  Александру,  даже  моясетъ  оскорбить  Его:  онъ 
въ  ней  явно  и  сильно  нротивор'Ьчилъ  зав^тнымъ  нам'^Бренхямъ 
Государя,  тому,  что  справедливо  или  н']&тъ  признавалъ  онъ  обязан- 
ностью своею  и  призватемъ  свыше.  Еарамзину  больно  было  на- 
вести и  малейшее  непр1ятное  впечатлите  на  Царя  и  на  человека, 
н^Ьшо  имъ  любимаго.  Жертвуя  собою,  положешемъ  свонмъ,  а  чтб 
еще  тяжел'Ье — личными  и  глубокими  сочувств1ями  своими,  онъ  см-Ьдо 
совершилъ  доблестный  подвигъ  Русскаго  историка  и  гражданина. 

Опасешя  не  обманули  его;  но  онъ  пребылъ  твердъ  и  покоенъ 
въ  сов^ктн  своей.  Къ  ут^шешю,  опасешя  недолго  смущали  его 
чув(я*вительное  сердце.  Чувство  справедливости  и  кротости  востор- 
жествовало въ  ЦарЪ  надъ  упорствомъ  любимыхъ  политическихъ 
мнЬнШ.  Онъ  не  сдался  уб^ждеваямъ  Карамзина,  но  оц']&нилъ  его 
искренность.  Посл^  н'Ьсколькихъ  дней  холодныхъ  отношен1Й,  насту- 
пила снова  ясная  и  теплая  пора.  Вскоре  зеленый  кабгтетъу  какъ 
называлъ  Императоръ  аллеи  Царскосельскаго  сада,  въ  которыхъ 
они  беседовали,  сд&1а1^  снова  свид'^Бтелемъ  радушныхъ  встр']&чъ 
и  продолжительныхъ  разговоровъ. 

Для  того,  кто  жилъ  въ  это  время  и  былъ,  хотя  случайно  и 
косвенно,  бол^  или  иея'Ье  приближенъ  къ  событ1ямъ  его,  для  того 
Царскосельсшй  садъ  им4етъ  особое  значенхе  и  прелесть.  Подъ  су- 
мракомъ  в^твистыхъ  и  тЬнистыхъ  деревъ,  почти  на  каждомъ  шагу 
виднеются  и  чуются  образы  и  голоса,  одни  давно  померкшхе,  друг1е 
давно  замолкппе. 

Весна  младыВ  разевать,  а  осень  вечерь  года. 

Вечеромъ,  когда  утихаютъ  тревоги  и  шумъ  д']&ятельнаго  дня, 
въ  эту  тадшственную  пору  обыкновенно  чувствуешь  въ  себ*  ка- 
кое-то тихое  и  сладостное  унынхе  и,  забывая  настоящее,  предаешься 
воспоминаваямъ . 

Какъ  часто,  гуляя  въ  осеннхе  дни  кругомъ  тихаго  и  св'Ьтлаго 
озера^  или  углубляясь  въ  чащу  парка,  переношусь  мыслью  и  чув- 
ствомъ  къ  этимъ  минувшимъ  временамъ.  Иногда  сдается  мн*!,  что 
вотъ  зд^сь,  вотъ  тамъ  встр']&чусь  съ  лицомъ,  которое,  кажется, 
встрфтилъ  я  вчера:  такъ  память  бываетъ  въ  одно  время  и  в^рна, 
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И  обманчива.  Невольно  забываешь/  что  это  вчера  отодвинуто  въ 
недосягаемую  даль  уже  многими  десятками  годовъ.  Эти  жтыл  зна- 
комил существа — ^нннЬ  уже  тЬни.  Но  предъ  глазами  воображешя 
и  самыя  т^ни  населяютъ  пространство.  Он^  слЬдуютъ  за  мною, 
вьются  надо  мною  и  кругомъ  меня. 

Вотъ  величественная  тЬнь  Царственнаго  хозяина  сей  великолеп- 
ной и  миловидной  области.  Отпечатокъ  жизни,  ознаменованной  ве- 
ликими собьтями,  но  отпечатокъ  и  какой-то  грусти  пресыщенк 
власти,  могущества  и  славы,  еще  выражаются  на  задумчивомъ 
челЪ.  Въ  улыбк'Ь  есть  пленительная  кротость,  но  и  въ  ней  прогляды- 
ваетъ  уныше.  Сознательно  чувствуется,  какъ-будто  видится,  что 
некогда,  во  дни  жизни,  тягостно  было  ей  земное  величхе.  Какъ- 
будто  слыпгится  повесть  о  внутреннихъ  борьбахъ,  о  многихъ 
испыташяхъ,  обманутыхъ  надеждахъ,  о  многихъ  благородныхъ 
стремлешяхъ,  не  достигнувпхихъ  окончательно  предназначенной  ц^ли. 

Прекрасны  и  торясественны  были  некоторые  дни  изъ  сей 
жизни,  принадлежащей  исторш.  И  свой  народъ,  и  чуждые  народы, 
некогда  враждебные,  съ  признательностью  благословляли  эти  не* 
забвенные  дни.  Но  отъ  этихъ  торжествъ  въ  Немъ  самомъ  оста- 
лось одно  глубокое  чувство  смирешя  и  едва-ли  не  безнадежности. 
Земной  славы  Ему  было  мало:  Онъ  жаждалъ  разр^шетя  таинствъ, 
къ  которымъ  съ  пытливою  тоскою  стремилась  душа  Его.  На  вы- 
сот4  земнаго  величхя  Онъ  отрешался  отъ  земли;  Онъ  прислуши- 
вался къ  голосамъ  другаго,  таинственнаго,  но  об^тованнаго  намъ 
М1ра.  Р-Ьдко  кто  изъ  царствовавшихъ ,  владыкъ  досягалъ  до  вер- 
шины, на  которую  вознесли  Его  событхя  и  Его  твердая  и  велико- 
душная воля.  Но  можно  сказать^  что  въ  Немъ  челов^къ  былъ 
еще  выше  владыки.  Самое  уныше  предсмертныхъ  годовъ  Его  и 
недоверчивость  къ  Себе  служатъ  тому  умилительнымъ  и  поражаю- 
щимъ  умъ  доказательствомъ. 

Къ  Нему  идетъ  на  встречу  другая  тень,  намъ  также  знако- 
мая и  сочувственная.  И  тотъ,  чей  образъ  носитъ  она,  одушевленъ 
былъ  во  дни  жизни  благородными  побуждешями,  и  въ  тишине 
труда  совершилъ  дела  полезныя  и  благ1я.  И  онъ  насладился  мир- 
ною земною  славою.  Но  и  эта  жизнь  не  упивалась  соблазнами 
успеховъ.    И    она   въ    себе   носила   зародышъ    чего-то    высшаго: 
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егремнлаа  къ  тону,  чего  зд^кь  н^^,  но  ]бъ  чему,  не  менбе  того, 
стремиться  должно,  чтобы  облагородить  земное  поприще  и  самую 
славу  осв^Ьтить  заревомъ  неугасающимъ. 

Въ  этомъ  сходств^^,  въ  этомъ  настроеши  духа,  можетъ  быть, 
мроетса  нравственнаа  причина  сочувствк  и  сближешя,  которыми, 
не  смотра  на  различхе  положешя  того  и  другаго,  Александръ  при- 
влекаемъ  быль  къ  Карамзину  и  Еарамзинъ  къ  Александру. 

Еакъ  любопытны  были  бы  и  назидательны  для  насъ  откро- 
венныя  исповеди  двухъ  собес^дниковъ,  если  бы  невидимый  сте- 
нографъ  могъ  передать  нхъ  намъ  во  всей  духовной  и  буквальной 
полноте  и  точности. 

А  вотъ  еще  поодаль  два  любезные  образа  мелькаютъ  предъ 
нами.  Оба  принадлежать  Царскосатьскимъ  предатямъ.  Оди^ — 
чистый,  стройный  лебедь  поэзш.  Сдается,  что  слышишь  грустные 
и  какъ-будто  святые  напевы  предсмертной  п^Ьсни,  которую  самъ 
восп^^гь  онъ  себ%,  ъы^Ьстк  съ  последнею  пЬснью  Царскосельскаго 
лебедя  Екатеринннашхъ  временъ  *).  Около  него,  еще  отрокомъ, 
но  уже  поэтомъ,  мерещится  любимый  питомецъ  Карамзина  и  Жу- 
ковскаго.  Первыя  его  благозвучшы  пЬсни  раздались  подъ  вдохнови- 
тельною тЬнью,  оглашенною  некогда  и  пенями  Державина.  Царское 
Село — святилище  исторш  и  поэзш.  Надъ  вс^^ми  этими  тЬнями  и 
предашями  носятся  въ  отдаленной  высот^^  лучезарши  и  величествен- 
ный воспоминашя  другаго  в^ка. 

Въ  Царскомъ  Сел^  нельзя  забывать  Екатерину.  Она  какъ 
будто  наследственно  передала  любимому  внуку  любовь  Свою  къ  этой 
мЬстности,  некогда  одушевленной  присутствхемъ  Ея,  Ею  украшен- 
ной и  въшЬ  еще  озаренной  лучами  Ея  славы.  Памятники  Ея  цар- 
ствовашя  зд^ь  повЬствуютъ  о  Ней.  Сложивъ  вЬнецъ  съ  головы  и 
порфиру  съ  плечъ  Своихъ,  зд'Ьсь  жила  Она  домовитою  и  любезною 
хозяйкою.  Зд^кь,  кажется,  встречаешь  Ее  въ  томъ  вид^  и  наряде, 
какою  Она  изображена  въ  известной  картине  Боровиковскаго,  еще 
болЪе  известной  по  прекрасной  и  превосходной  гравюре  Уткина. 
Тотъ-же  образъ  Ел  находимъ  и  у  Пушкина  въ  повести  его:  „Ка- 
питанская дочка''. 


*)  Изв'Ьстное  стЕхотвореше  Жуковскаго. 
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В^ь  первыхъ  письмахъ  Карамзина  къ  Дмитрхеву  встр'Ьчаются 
довольно  часто  стихи,  такъ  сказать  въ  дополненхе  и  въ  подтвержде- 
те  сказанному  въ  проз^,  и  зам^тимъ  мимоходомъ,  по  большой 
части,  б'кше  стихи.  Въ  молодости  поэты  новички  обыкновенно 
увлекаются  прелестью  риемы,  этой  заманчивой  игрушки.  Впрочемъ 
зд^сь  можно  отыскать  разъясненхе  и  оценку  стихотворческаго 
дароващя  Карамзина.  Онъ  былъ  поэтъ  по  чувству,  по  краскамъ, 
и  нередко  по  содержашю  стихотворешй  своихъ;  но  не  по  внеш- 
ней отд^^1К']&.  Стихотворецъ  въ  немъ,  такъ  сказать,  не  по  силамъ 
поэту.  Онъ  самъ  какъ  будто  сознавалъ  это  различ1е:  въ  одномъ 
письме  къ  Дмитрхеву  говорить  онъ:  онъ  прости  мой  любезный  поатъ 
и  стихотеореи/б.  Въ  друг^  своемъ,  и  справедливо,  признавалъ 
онъ  того  и  другаго.  Его  же  призваше  было  иное: 

Пой,  КарамзинЪ)  н  въ  проз'Ь 
Гласъ  сдышенъ  соювыгаъ, 

сказалъ  ему   Державинъ.   У    него   былъ  свой   взглядъ   на    стихи. 

Помню,  какъ  онъ  однажды   вошелъ  въ  мою   комнату   и   засталъ 

меня  за  чтеваемъ  Бюргеровой  баллады:  Вев  Р&ггегв  ТосЬ*ег. 

Онъ  взялъ  у  меня  книгу  изъ  рукъ,   и  напалъ   на   куплетъ: 

Ег  каш  1п  Мап(е1  ап<1  Карре  тегтшпш!, 

Ег  кат  ат  с^е  М111етасЫ581ап<1е. 

Ег  8сЫ1сЬ,  шпв:аг1е1  ш!  '\^айГеп  ипй  '\^еЬг, 

8о  1е18е,  80  1о8е,  ше  NеЬе1,  ешЬег 

11п<1  $Ш11е  ш!  Вгоскеп  (Не  Нш1(1е. 


СТИХОТВОРЕШЯ    КАРАМЗИНА.  149 

Прочитавъ  это,  сказалъ  онъ:  вотъ  вавъ  надобйо  писать  стихи. 
Можно  подумать,  что  онъ  держался  изв*стнато  выражешя:  «с'ез! 
Ъеаи  соште  де  1а  рго8е>. 

Онъ  требовалъ,  чтобы  все  сказано  было  въ  обр'Ьзъ  и  съ 
буквальною   точностью. 

Онъ  давалъ  просторъ  вымыслу  и  чувству;  но  не  выражешю. 

Въ  первой  части   Онегина,   особенно   ц^нилъ    онъ   35-ю  строфу, 

въ  которой  описывается  Петербургское  утро   съ   своимъ   барабан- 

нымъ  боемъ,  съ  Охтенкою,   которая  сп4шитъ  съ    кувшиномъ,   съ 

Шмецкимъ  хл^бникомъ,  который 

Въ  бумажномъ  колпаке  не  разъ 
Ужъ  отворялъ  свой  васпсдасъ. 

Онъ  любилъ  зд^сь  и  в'Ьрность  картины,  и   трезвую  в-Ьрность 

выражен1я.  Изъ  Державина  повторялъ  онъ  съ  особеннымъ  удовольств!- 

емъ  то  м1^сто  въ  ^Вид^ши  Мурзы",  въ  которомъ  поэтъ  говорить, 

что  луна 

Сквозь  овна  докъ  мой  освещала 
И  палевымъ  своимъ  лучемъ 
Златыя  стекла  рисовала 
На  лаковомъ  полу  моемъ. 

Часто  вспоминалъ  онъ  сл'Ьдующхе  стихи   Хераскова: 

Бакъ  лебедь  на  водахъ  Меандра 
Поетъ  посл*дню  пЬснь  свою, 
Такъ  я  монарха  Александра 
На  старости  моей  пою. 

Онъ  даже  въ  Сумарокоб']^  отыскалъ  стихъ,  который  нравился 
ему  точностью  выражешя. 

Въ  немъ  не  было  лиризма.  Въ  проз*  его,  напротивъ,  много 

движевая  и  музыкальной  певучести.    Самыя   рифмы   ему   какъ   то 

неохотно  поддавались: 

Чиновъ  и  рифмъ  онъ  не  искалъ, 

Но  рифмы  и  чины  къ  нему  лет1Ьлп  сами, 

сказалъ    онъ  о   Дмитрхев']^,   и   могъ   завидовать   въ   друг']^   своемъ 

если  не  посл^днимъ,  о  которыхъ  онъ  не  заботился,   то    первымъ, 

которыя  отъ  него  будто   прятались.   Было   время,   что   онъ  вовсе 

охолод']&лъ  къ  П0Э31И,   или   по    крайней   жЬ^^  къ   выражен1ю   ея 

стихами;  а  именно  въ  первые  годы  его  историческаго  труда.  МнЬ 

очень  памятно  это  время.  Я  тогда  утаивалъ  отъ  него  стихи  свои. 
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кавъ  мальчишка  утаиваетъ  проказы  отъ  строгаго  дядьки:  такъ 
сильно  напугалъ  онь  меня  своею  холодностью  и  частоповторяемымъ 
приговоромъ,  что  н^тъ  никого  бол^е  жалкаго  и  см^шнбе  посреди 
ственнаго  стихотворца.  Только  гораздо  поздн^,  какъ  видимъ  изъ- 
писемъ  его  къ  Дмитрхеву,  онъ  умилялся  даже  и  предъ  упорствомъ 
ннч^мъ  и  ник^мъ  невозмутимаго  графа  Хвостова.  Тутъ  и  на  мою 
долю  выпалъ  лучшШ  жребШ.  Какъ  то  случайно  прочитавъ  как1е 
то  мои  стихи,  сказалъ  онъ  мн^:  теперь  не  стану  отговаривать 
васъ  отъ  стихотворства.  Это  разр'Ьшеше  было  для  меня  самою 
лестною  похвалою.  О  ней  отрадно  вспомнить  мнЬ  и  нын^.  Благодар- 
ное чувство  мое  да  будетъ  оправдашемъ  моему  случайному  само- 
хвалешю. 

Е&1И  въ  посл^Бдн^е  годы  жизни  онъ  опять  несколько  теплее 
обратился  къ  стихамъ,  то  не  мудрено  найти  тому  причину  въ 
сл*Ьдующемъ  обстоятельств*.  Въ  пребываше  свое  въ  Царскомъ 
Сел-Ь  онъ  узналъ  Пушкина,  тогдашняго  питомца  лицея:  полюбилъ 
онъ  его  родительскою,  но  вм^ст*  съ  тЬмъ  и  строгою  любовью. 
Развивающееся  подъ  глазами  его  дароваше  могло  пробудить  охолод'бв- 
шее  сочувств1е.  По  выражен1ю  Дмитр1ева;  онъ  угадывалъ,  и  в'Ьр- 
нымъ  своимъ  взглядомъ  угадалъ  безошибочно 

Въ  отважномъ  мадьчшгЬ  грядущаго  поэта. 

Въ  одно  и  тоже  время  онъ  пр1яЗненнЬе  и  тЬси^Ье  сблизился 
и  съ  Жуковскимъ,  котораго  также  любилъ  онъ  горячо  и  нЬжно 
какъ  младшаго  брата.  Жуковсшй  и  Пушкинъ  должны  были  при- 
мирить его  съ  поэз1ей,  разумеется,  повторю  опять,  съ  тою,  которая 
вырабатывается  стихами,  потому  что  къ  душевной  поазш,  къ  поэз1и 
мысли  и  чувства,  онъ  никогда  не  остывалъ.  Говоря  о  поэтическомъ 
даровапш  Карамзина,  постараемся  просл-Ьдить  и  оценить  достоин- 
ство стихотворешй  его.  Что  ни  говори,  и  какъ  о  нихъ  ни  суди, 
но  въ  свою  пору  были  они  не  безъ  значешя  и  не  безъ  самобнтнага 
достоинства.  Припомнимъ  настроеше  лиръ  Петрова,  Хераскова, 
Державина,  не  говоря  уже  о  ихъ  многочисленныхъ  и  второстепен- 
ныхъ  подражателяхъ.  Вспомнимъ  ихъ  часто  напряженный,  надутый 
стихъ,  совершенную,  за  исключешемъ  одного  Державина,  отвлечен- 
ность и  безличность  нашей  поэзш  до  появлешя  Карамзина.  Съ 
нимъ  родилась  у  насъ  поэз1Я  чувства,  любви  къ  природе,  н^^ныхъ 
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отливовъ  мысли  и  впечатл^нШ:  словомъ  сказать  поэз1я  внутренняя, 
задушевная.  Въ  ней  впервые  отразилась  не  одна  внешняя  обстановка, 
но  въ  сердечной  исповеди  сказалось,  *что  сердце  чувствуетъ,  любить, 
таить  и  питаеть  вь  себ'Ь.  Изь  этого  пока  еще,  согласень  я,  до* 
вольно  скромнаго  родника,  пролились  и  прозвучали  позднее  обиль^ 
ные  потоки,  которыми  ЖуковскШ,  Батюшковь,  Пушкинь  оплодотво- 
рили нашу  поэтическую  почву.  Любуясь  величавою  Волгою,  воспетою 
питомцами  ея  Карамзинымъ  и  Дмитрхевымь  вь  Симбирск'Ь,  почтимь 
ее  признательнымъ  прив-Ьтомь  и  тамь,  тл,^  она  еще,  такь  сказать 
вь  младенчеств']^,  струится  тихо  и  смиренно.  Если  въ  Карамзине 
можно  зам'Ьтить  некоторый  недостатокъ  въ  блестящихь  свойствахъ 
счастливаго  стихотворца,  то  онь  им-бль  чувство  и  сознаше  новыхъ 
поэтическихь  формь.  Преобразователь  языка  нашего,  онь  не  быль 
рабски  пршшсань  кь  ямбу  и  другимъ  узаконеннымь  стопосложе- 
шямь.  Онь  первый  и  вь  стихотворный  нашь  языкъ  ввель  новые 
пр1емы  и  соображешя.  Попытки  его  были  удачны.  Укажемь  на 
стихи  кь  Дмитрхеву: 

Мнопе  Барды  лиру  настронвъ,  и  проч. 
на  Еладбище\  на  стихотвореше  Къ    прекрасной: 

Гд'Ь  ты,  прекрасная,  гдЪ  обитаешь? 

Тамъ  ли,  гд]Ь  п^Ьсни  поетъ  Филомела, 

Кроткая  ночи  певица, 

Сидя  на  миртовой  в'кгви? 

Тамъ  ли,  гд:^  солнечный  лучъ  осв']&щаетъ 

Горъ  непрнступннхъ  хребеть  разноцветный? 

Нельзя  мимоходомь  не  полюбоваться  красотою  сего  живопис- 

наго  стиха: 

Гласъ  твой  Божественный  часто  внимаю, 
Часто  сквозь  облако  образъ  твой  вижу, 
Руки  къ  нему  простираю, 
Облако,  воздухъ  объемлю. 

Вь  этомь  стихотворенш  есть  и  св'^^есть  древности^  и  пред- 
в-Ьстье  отт^нковь  и  созвучШ,  которые  позднее   обозначать  новМ- 

ШуЮ    П0Э31Ю. 

Въ  стихотвореши  Осень  встр'бчаются  тоже  предчувств1е9  тЪ  же 
первоначальныя  ноты,  пробные,  вступительные  напевы,  которые 
далЪе  и  дал-Ье,  глубже  и  глубже  разольются  и  будуть  господство- 
вать вь  поэзш.  Нотьйшая    критика,   проблематическая  критика 
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пакихъ  то  кабситстическихь  сороковыхь  годст,  о  которых^  про- 
повгьдуктгъ  иамъ  послушники  новаю  раскола,  совершеявх)  исключила 
имя  Карамзина  изъ  списка  поэтовъ  нашихъ.  Въ  предположеши, 
что  многимъ  будутъ  новы  старые  п'Ьсноп4шя  позволю  себ4  пред- 
ставить н'Ьсколько  куплетовъ  и  изъ    Осени: 

В1:отъ  осенше  в'Ьтры- 

Въ  мрачной  дубрав*; 

Съ  шумомъ  на  землю  валятся 

Желтые  листья. 

Поздн1е  гуси  станицеб 
Къ  югу  стремятся, 
Плавнымъ  полетомъ  несяся 
•    Въ  горннхъ  пред'Ълахъ. 

Вьются  с*дые  туманы 

Въ  тихой  долин*; 

Съ  дымомъ  въ  деревн*  м*шаяоь, 

Къ  небу  восходятъ. 

Странникъ,  СТОЯЩЕЙ  на  холм*, 
Взоромъ  унылымъ 
Сяотрпа-ь  на  бл*дную  осень, 
Томно  вздыхая. 

Странникъ  печальный,  утЬшься. 
Вянетъ  природа 
Только  на  ма.1ое  время: 
Все  оживится, 

Все  обновится  весною; 
Съ  гордой  улыбкой 
Снова  природа  возстанетъ 
Въ  брачной  одежд*. 

Смертный,  ахъ  вянетъ  на  в*ки! 
,  Старецъ  весною 
Чувствуетъ  хладную  зиму 
Ветх1я  жизни. 

Читая  эти  стихи,  можно-ли  догадаться,  что  они  написаны  за 
80  л^гь  тому.  Не  сдается  .та,  что  они  писаны  вчера  и  что  найдепгь 
подъ  ними  подпись  Жуковскаго,  Пушкина  или  Баратынскаго? 
Тутъ  все  в^рно:  врасви,  точность  выражен1я  и  музыкальный  ритмъ. 
Въ  философическихъ  стихотворен1яхъ  Карамзинъ  также  заговорилъ 
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новымъ  и  Ъбразцовымъ  язнкомъ.   Въ   нихъ   свободно   выражается 
мысль.  Прочтите  надрим'^^ръ  послан1я  его  къ  Дмгшргеву  и  Плещееву. 
Вотъ  какъ  кончается  первое  изъ  двухъ: 

Въ  комъ  духъ  и  совесть  безъ  пятна, 
Тотъ  съ  тихнмъ  чувствхемъ  встр^чаетъ 
Златую  Фебову  страду  (♦) 
И  Ангелъ  мира  освЬщмть 
Предъ  ннмъ  густую  смерти  мглу. 
Тамъ,  тамъ,  за  синимъ  океаномъ,       , 
Вдали,  въ  мерцати  багряномъ, 
Онъ  зритъ...  но  мы  еще  не  зрнмъ. 

Зд-Ьсь  опять  не  слышится  ли  ЖуковскШ  съ  своею  синею 
далью  и  съ  своимъ  несколько  мистическимъ  направлешемъ?  Кстати, 
утхомянувъ  о  Жуковскомъ,  не  забудемъ  заметить,  что  первыя 
Русск1я  баллады  и  Романк^еро  были:  Раиса  и  Графъ  Гвариносъ. 
А  Раиса,  какъ  родоначальница  многочисленнаго  потомства,  дала 
случайно  и  пророчески  имя  и  старшей  изъ   балладъ   Жуковскаго: 

Бронндъ  вдали 

Б']^алъ  оть  глазъ  моихъ  съ  Людмилой, 

говоритъ  она  предъ  т-Ьмъ,  чтобы  броситься  въ  море. 

Какъ  много  чувства  и  прелести  въ  стихотворен1И  Берегъ: 

Поел*  бури  п  волненья, 
ВсЬхъ  опасностей  пути, 
Мореходцамъ  н1тъ  сомн'Ьнья 
Въ  пристань  мирную  войти 

Пусть  она  и  неизв'^стна! 
Пусть  ее  на  каргЬ  н'Ьтъ! 
Мысль,  надежда  имъ  прелестна: 
Тамъ  избавиться  отъ  б-Ьдъ. 

Есть  ли  жъ  взоромъ  отирываютъ 
На  брегу  друзей  родныхъ, 
О  блаженство!  восклицаютъ, 
И  летятъ  въ  объятья  ихъ. 

Жизнь!  ты  море  и  волненье! 
Смерть!  ты  пристань  и  покоЛ! 
Будетъ  тамъ  соедпненье 
Разлученныхъ  зд'Ьсь  волной. 


(*)  Смерть,  по  древнему  греческому  вымыслу. 
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Вижу,  вижу...  вы  хавите 

Насъ  къ  таинственныхъ  брегамъ! .. 

ТЬни  милня!  храните 

М'Ьсто  подгЬ  васъ  друзьянъ! 

Судя  ПО  приведеннымъ  отрывкавсъ,  не  правда  ли,  что  напш 
д-Ьды  и  отцы,  и  мы  сами  въ  молодости  своей,  не  слшпкомъ  гр-Ь- 
пшли  предъ  вкусомъ  и  поэзхей,  читая  и  перечитывая  подобныя 
стихотворешя  и  затверживая  ихъ  наизусть?  Чтобы  еще  лучше 
понять  наши  впечатл^^шя,  вспомните,  что  Барамзинъ  явился  въ 
самый  разгаръ  поэзш  Державина.  Поэз1я  Державина  была  жаркШ 
л'бтшй  полдень.  Все  С1яло,  все  гор'Ьло  яркимъ  блескомъ.  Много 
было  очаровашя  для  воображен1я  и  глазъ;  но  сердце  оставалось 
въ  стороне.  Съ  Карамзинымъ  наступила  ноэзхя  л^тняго  сумрака. 
И  здЪсь,  какъ  при  ясномъ  закат!  дня,  тихая  н^га,  свежее  благоуха- 
ше,  т^-же  ум^ренныя  краски  въ  картинахъ.  Поэз1я  утратила  свой 
р-^зшй  и  ослепительный  блескъ:  въ  ней  есть  что  то  болЪе 
успдкоивающее  и  чарующее  глаза  миловидными  и  разнообразными 
оттенками.  Одвимъ  словомъ,  меланхол1я  была  до  Карамзина  чужда 
Русской  П0Э31И.  А  что  ни  говори  новейш1е  реалисты,  и  какъ  ни 
блистательны  н^которыя  ихъ  попытки,  меланхол1я  есть  одна  изъ 
принадлежностей  лоэз1и,  потому  что  она  одна  изъ  природныхъ 
принадлежностей  души  человеческой. 

Повторяя  эти  стихи,  которыя  мне  одному,  а  можетъ  быть 
еще  двумъ-тремъ  человЪкамъ  въ  Россш,  памятны,  невольно  при- 
задумаешься. Невольно  спрапгаваешь  себя:  отчего  у  Русскихъ 
память  такъ  коротка?  отчего  зр^ше  наше,  по  крайней  мЪре  въ 
литтературномъ  отношеши,  о  которомъ  идетъ  зд^сь  р^чь,  такъ 
устроено,  что  глаза  наши  видятъ  только  то,  что  у  насъ  подъ 
рукою,  а  не  им^ютъ  способности  заглядывать  ни  въ  обратную, 
ни  въ  предстоящую  даль?  Мы  не  умбемъ  ни  помнить,  ни  ожидать. 

9  У  насъ  ничего    общаго   съ    новымъ   поколешемъ    быть    не 

можетъ** — говорилъ  мн*   однажды   покойный    Клементхй    Россетъ, 

известный  своимъ   остроум1емъ  и    неожиданною    оригинальностью 

'своихъ  выходокъ. — „Кого  ни  спросишь,  никто   не    знаетъ    песни: 

ВсЬхъ  цв^Ычковъ  бодНЬ 
Розу  я  нобиль. 

„А  въ  наше  время  все  знали  ее  наизусть.** 
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Въ  этой  шутв'Ь  много  и  БО'  многому  прим'Ьнимой  истины. 
Вотъ  намевъ  на  отношешя  наши  въ  минувшему.  А  вотъ  намевъ 
на  отношешя  къ  будущему.  Однажды  вид&гь  я  въ  саду,  вакъ 
садовнивъ  срывадъ  вишни  съ  дерева.  Я  зам'Ьтилъ  ему,  что  онъ 
срываетъ  зеленую  вишню.  „Ничего,  отв'бчалъ  онъ  мн'6,  другая  и 
сп^ая^. 

Мы  неспособны  осаждать  вопросъ  по  стратегичесвимъ  прави- 
ламъ  и  порядку,  и  выжидать,  чтобы  онъ  сдался.  Мы  все  беремъ 
приступомъ.  Удалось:  хорошо!  не  удалось:  мы  къ  вопросу  холод^Ь- 
емъ.  Намъ  равно  противны  и  долгая  память,  и  долгое  жатанхе. 
Отказываясь  отъ  опытности,  которая  сл^дуетъ  завчера,  мы  мало 
расчитываемъ  и  на  содМствхе  завтрашняго  дня.  День  мой — в%къ 
мой:  вотъ  наша  коренная  пословица  и  нашъ  народный  лозунгъ. 
Съ  нимъ  можемъ  иногда  претерпевать  поражешя;  но  съ  нимъ  и 
одерживали  мы  на  ъскхъ  поприщахъ  блестяпця  и  многознамена- 
тельныя  поб']&ды. 

Въ  нашемъ  частномъ  и  народномъ  воспиташи  ощутительна 
важная  погр-Ьшность,  и  именно  все  бол-Ье  и  бол^е  последователь- 
ный разрывъ  съ  прошедшимъ.  Намъ  оно  какъ  будто  въ  тягость, 
или  въ  стыдъ.  Мнопе  видятъ  въ  этомъ  хроническомъ  недуге 
следств1е  крутаго  перелома,  совершеннаго  рукою  Петра.  Оно  отча- 
сти такъ,  но  отчасти  и  не  такъ.  Петръ  ВеликШ,  можетъ  быть, 
съ  разу  и  совершилъ  переломъ,  потому  что  онъ  бцлъ  преимущест- 
венно РусскШ  по  духу  и  по  природе  своей,  и  потому  что  онъ 
зналъ*^свой  народъ.  Онъ  зналъ,  что  съ  нимъ  ничего  въ  долг1й 
ящикъ  откладывать  нельзя.  Для  Русскаго  долпй  ящикъ  тотъ-же 
гробъ.  Нетъ,  не  реформа  Петра  Великаго  отучила  насъ  отъ  чте- 
шя  Русскихъ  книгъ.  Ломоносовъ  и  писатели,  за  нимъ  последовав- 
Ш1е,  были  истинными  сынами  Петровской  реформы.  Но  что  же? 
теперь  и  ихъ  не  знаютъ.  Разв*  только  въ  училищахъ  ведутъ  имъ 
для  порядка  счетъ  по  пальцамъ,  какъ  АссирШскимъ  царямъ. 
Реформа,  которая  низвергла  наши  старые  авторитеты  въ  литтературе, 
не  есть  следствхе  Петровской.  Приписывать  ей  такое  происхожде- 
ше  было  бы  для  нее  слишкомъ  почетно  и  лестно.  Она  даже  не 
произведена  литтературными  законными  властями,  а  скорее  Тушин- 
скими литт^атурными  самозванцами. 
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Во  Фращш  переворотъ  или  общШ  низворотъ  1789  и  сл^дуво- 
дцихъ  годовъ  быль  еще  круче  и  разрушительнее;  Но  тамъ,  когда 
умы  успокоились  и  отрезвились,  когда  буря  утихла,  нравы,  обычаи 
и  литтературные  авторитеты  всплыли  почти  невредимо:  встревожен- 
ный волны  улеглись  въ  прежнее  свое  ложе.  Старая  литтература 
сохранила  свою  законную  власть.  Были  посл^  попытки,  оказывались 
новыя  направлешя,  вагЬвались  разный  литтературныя  революцш; 
но  и  поныне  Расинъ  еще  не  забыть.  Франщя  посреди  тревожной 
деятельности  находить  время  читать  своихь  новыхь  авторовь  и 
перечитывать  старыхь.  Ихь  изучають,  судять,  преподаютъ  моло- 
дымь  покол^шямь.  У  нась  не  только  вь  обществе,  но  и  вь  ппюлахъ 
книги,  подобно  календарямь,  держатся  только  на  известный  срокь. 
Для  нась  уже  старь 

И  календарь  осьиаго  года, 

отмеченный  Пушкинымъ  вь   Онегине. 

Всему  этому  есть  мнопя  причины;  укажемь  на  одну:  на 
высокомер1е  наше,  хотя  мы  и  любимъ  прославлять  свое  Русское 
смиреше.  Мы  такь  привыкли  кь  чинамъ,  что  и  вь  поколешяхь 
нашихь  идеть  служебное  производство.  Молодежь  ставить  себя 
выше  отцевь,  потому  что  она  попала  вь  высппй  разрядъ.  Неть 
сомнешя,  что  новое  поколеше  пользуется  выгодами  и  преимущест- 
вами, до  которыхъ  отцы  не  дослужились.  С1И  преимущества,  сш 
завоевашя  и  победы  времени,  конечно,  обращаются  ему  вь  пользу; 
но  они  не  могуть  быть  признаны  достоинствами  каждаго  лица  вь 
отдедьности.  Благодарите  за  нихъ  Провидеше,  но  не  гордитесь 
ими  вь  унижеше  предковь.  Нашь  векь  изобрелъ  железныя  дороги 
и  паровозы.  Прекрасно!  но  изь  этого  следуеть  ли,  что  каждый 
человекь,  который  спокойно  садится  въ  вагонь  и  перелетаеть  вь 
несколько  часовь  обширное  пространство,  умнее  того,  который 
тоже  пространство  переезжаль  вь  старину  на  долгихь  и  вь  не- 
ук.1южей  бричке,  издерживая  на  этоть  переездь  несколько  сутокь. 

Какь  мало  у  нась  авторовь  и  кнвгь,  а  мы  еще  пренебрега- 
емь  и  темь  что  имеемь!  Литтература  первой  четверти  века  нашего 
для  многихь  уже  не  существуеть.  Любопытство  и  вниманхе  наше 
возбуждаются  одними    текупщми    произведешями.    Книга    хороша. 
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пока  листы  ея  отзываются  св'Ьжестью  и  сыростью  бумаги,  только 
что  вышедшей  изъ  подъ  печатнаго  станка.  Усидеть  она  высохнуть, 
книга  уже  откладывается  въ  сторону. 

,  Въ  отношеши  къ  минувшему  зр^ше  наШе  все  бол-Ье  и  бол-Ье 
тун^етъ.  Карамзина  и  Дмитрхева  видятъ  уже  немног1е.  Едва 
разглядываютъ  самого  Пушкина.  Завтра  глазъ  и  до  него  не  доберется. 
За  каждымъ  шагомъ  нашимъ  впередъ  оставляемъ  мы  за  собою 
пустыню,  тьму  кром-Ьшную,  тьму  Египетскую  да  и  только... 


ХС1. 

ИВАНЪ   ИВАНОВИЧЪ  ДМНТР1ЕВЪ. 
1866. 

Въ  однокъ  письм'Ь  Барамзинъ  говорить  Дмитрхеву:  „ты  мастеръ 
жить^:  и  могъ  это  ему  сказать  съ  некоторою  завистью.  Карамзинъ 
вообще  не  юсЬлъ  этого  мастерства.  Онъ  не  старался  сглаживать 
свой  путь  и  осыпать  его  мягкнмъ  пескомъ  и  цветами.  Онъ  всегда 
быль  озабоченъ  ч*мъ  пибудь  и  к-Ьмь  нибудь:  и  никогда  не  отго- 
нялъ  отъ  себя  эти  заботы.  Можно  сказать,  что  онъ  до  самой  кон- 
чины своей  кое  какъ  перебивался,  чтобы  съ  году  на  годъ  сводить 
денежные  концы  съ  концами.  А  въ  Петербурге  расходы  его  по- 
полнялись капиталомъ.  Для  чадолюбиваго  отца,  какимъ  былъ  Барам- 
зинъ, это  была  постоянная  сердечная  болячка.  Благосостояше, 
всл^дствхе  истинно  царской  и  просв-Ьщенной  щедроты  Императора 
Николая,  пришло  къ  нему  только  предъ  самою  кончиною.  Оно 
т1мъ  бол^Ье  было  ему  утЬшительно,  что  не  онъ  имъ  воспользуется, 
но  что  оно  вполн-Ь  обезпечивало  участь  семейства  его.  Онъ  всегда 
страшился  долговъ  какъ  за  себя,  такъ  и  за  друзей.  Дмитрхевъ, 
по  крайней  м'бр'Ь  въ  молодости  своей,  былъ  въ  этомъ  отношеши 
безстрашн^е.  Карамзинъ  пришелъ  къ  нему  однажды  и  съ  ужасомъ 
засталъ  въ  передней  комнагб  н']&сколько  кредиторовъ.  „Какъ  съ 
ними  развяжешься  ты  и  какъ  отпустишь?^  спросилъ  онъ  его. 
„А  вотъ  какъ,  —  ты  сей  часъ  ридишь!  *  и  вышелъ  къ  нимъ  съ  Еарам- 
зинымъ.  Онъ  такъ  шутливо,  такъ  забавно  объяснялъ  каждому  изъ 
нихъ,  почему  на  этотъ  разъ  не  можетъ  расплатиться  съ  нимъ,  что 
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креднторъ  за  кредиторомъ  уходЕлъ  отъ  него  съ  хохотомъ  и  почти 
довольный  ваБъ  будто  съ  деньгами.  Особенно  позднее  онъ  въ  са- 
момъ  д&1^  устроилъ  жизнь  свою  независимо  и  согласно  со  вкусами 
и  склонностями  своими.  Еакъ  мы  уже  заметили,  въ  немъ  была 
какай  то  чопорность,  но  бол^  внешняя  и  обстановочная.  По  види- 
мому онъ  строго  держался  нЬкоторыхъ  условШ  св'бтскаго  уложе- 
шя  и  чинопочиташя.  Но  это  касалось  исключительно  одной  оффи- 
щальной  жизни  и  проявлялось  въ  случаяхъ  представительства.  Тогда 
стоялъ  онъ  прямо  и  чинно  на  часахъ.  Но  отслуживъ  эти  часы 
или  минуты,  онъ  радушно  возвращался  къ  своей  любимой  независи- 
мости. Самое  положеше  его,  какъ  холостяка,  обезпечивало  за  нимъ 
эту  независимость.  Семейство,  семейныя  заботы,  столь  близкхя 
сердцу  друга  его,  были  чужды  ему.  Онъ  былъ  себ%  хозяиномъ  и 
бариномъ.  Но  въ  немъ  не  было  ни  сухости,  ни-  чорствости,  кото- 
рыя  мнопе  ему  1фиписывали.  Они  не  знали  его,  но  судили  о  немъ 
по  вн']&шней  холодности  и  по  некоторой  гордости  въ  прхемахъ. 
Эта  гордость  была  не  суетность,  а  чувство  достоинства.  Она  оказы- 
валась особенно  съ  высшими  или  и  съ  равными,  но  которые,  по 
счастливБшъ  обстоятельствамъ  жизни,  почитали  себя  выше  его.  Онъ 
6б1лъ  добръ,  сострадателенъ  и  чувствителенъ,  но  все  же  опять  не 
такъ  какъ  Карамзинъ.  Узнаетъ  ли  сей  посл^дшй,  что  въ  какой 
нибудь  полосЬ  Россш  неурожай,  онъ,  словно  пом^щикътого  края, 
озабоченъ  былъ  этимъ  горемъ  и  говорилъ  о  немъ  съ  искреннимъ 
и  живымъ  собол'бзноваваемъ:  „Помилуй,  братецъ,  возражалъ  ему 
Дмитр1евъ  прерывая  с']&тован1я  его,  — о  чемъ  ты  тоскуешь,  все  же 
калачи  будутъ  еще  продаваться  на  Тверской  ** — и  меланхоликъ 
Карамзинъ  отъ  души  смеялся  утЬшенш  друга  своего.  Дмитраевъ 
по  своему  былъ  и  мастеръ  жить,  и  любилъ  жизнь.  „Каждый  разъ, 
что  утромъ  просыпаюсь,  говорилъ  онъ  мн']&  однажды,  первая  мысль 
моя  и  первое  движете  сердца  благодарить  Бога  за  то,  что  Онъ 
даровалъ  мн4  еще  день*.  Онъ  не  былъ  особенно  набоженъ:  эта  благо- 
дарная молитва  не  была  у  него  д'Ьломъ  обряда  и  заведенной 
привычки.  Т-Ьмъ  бол4е  она  трогательна,  т^Ьмъ  бол^е  свид4тельствуетъ 
она  о  его  внутренней  безмятежности  и  ясности.  Вотъ  еще  черта, 
доказывающая,  что  онъ  способенъ  былъ  живо  и  глубоко  чувство- 
вать. Онъ  однажды  гов&гь  великимъ  постомъ;  въ  самое  то  время, 
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когда  кончалъ  состаалеше  свонхъ  записокъ.  Я  прншелъ  поздршить 
его  съ  пр1общете]съ  свлыхъ  таинъ.  ,А  знаете  лн  вы— сказалъ 
(шъ  мн^^ — что  я  сд'Ьлап  сегодня?  я  ушптожихь  въ  ааписЕахъ 
свонхъ  все  тОу  что  было  сказано  слншкохъ  р^Ьзкаго  н  нредосуди- 
тельнаго  о  князФ  Сазшков^.  Мн^Ь  казалось  неприлнчнтсь,  испол- 
ннвъ  хрнспанск1я  обязанности,  оставить  на  совбстн  и  на  бумаге 
сл^ды  досады  моей  на  того,  кот(^[мш)  считать  я  внновншгь  предо 
мною''.  Во  время  отсутств1я  Императора  Александра,  въ  продол- 
жев1е  Европейской  войны,  князь  Салтыковъ  облеченъ  былъ  почти 
полномочною  властью  по  административному  управлешю  Россш. 
ДМСТВ1Я  Дмитр1ева,  тогда  министра  юстицш,  встречали  въ  немъ 
постоянное  недоброжелательство  и  противод%йств1е.  На  эти  непр1ят- 
ности  находятся  еще  и  нын^Ь  указашя  въ  запискахъ  его:  но  он% 
въ  изложешн  своемъ  смягчены  и  часгио  утаены.  На  х'кЛ  эти 
непр1ятности  были  такъ  чувствительны  ему,  что  онъ,  всл1дств1е 
ихъ,  вышелъ  въ  отставку. 

Другимъ  поводомъ  къ  отставке  было  и  то,  что  Государь,  по 
возвращенш  въ  Петербургъ,  отм-Ьниль  по  нЬкоторымъ  министерст- 
вамъ  личные  по  д'Ьламъ  ему  доклады. 

Припомнивъ  сказанное  выше,  что  Дмитр1евъ  не  былъ  въ  стро- 
гомъ  смысл'Ь  набоженъ,  нельзя  не  1физнать  въ  добровольномъ  само- 
пожертвоваши  авторскаго  самолюб1Я  и  личнаго  честолюб1Я  подвига, 
который  свид'Ьтельствуеть  объ  истинномъ  его  благодуппи.  Зд'Ьсь 
не  хриспанское  раскаяше,  предписанное  церковными  законами  и 
всегда  достойное  почтешя,  а  чисто  и  просто  человеческое,  исте- 
кающее изъ  собственнаго    побуждетя. 

Мы  уже  говорили  о  независимости  его  отъ  многихъ  обще- 
принятыхъ  житейскихъ  условШ.  Онъ  не  покланялся  и  не  жертво- 
валъ  собою  св1(тскимъ  повинностямъ,  когда  считалъ  ихъ  для  себя 
прит^Ьснительными.  Онъ  не  былъ  угодникомъ  ни  привычекъ,  нн 
обычаевъ,  ни  предубйждешй  въ  ходу  и  въ  чести.  Зд^ь  характеры 
двухъ  друзей  совершенно  сходятся.  Въ  томъ  и  въ  друпшъ  было 
много  самобытности  и  независимости.  Об'бдалъ  онъ  въ  свой  часъ, 
не  заботясь  о  томъ,  что  это  часъ  былъ  старосвЪтаий.  Одевался 
онъ  по  своему  покрою,  носилъ  платье  того  цв^та,  какой  ему  бол^е 
врюился:  у  него  были  и  сЬрые,  и  коричневые,  и  зеленые  фраки^ 
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париви  вс^хъ  цв^товъ,  даже  иногда  цв']&тобъ  невозможныхъ,  почти 
фантастичесБихъ.  СтрогШ  влассикъ  по  своимъ  литтературнымъ  в^рова- 
шямъ,  онъ  во  многомъ  быль  самовольный  романтикъ. 

Въ  обществ*  знался  онъ  съ  к4мъ  хот^лъ,  *здилъ  куда  со- 
чувств1е  призывало  его.  Долго  былъ  онъ  постояннымъ  членомъ 
АяглШсваго  клуба:  вдругъ,  за  что  то— на  него  прогн^вавпшсь,  ото- 
слалъ  свой  билетъ;  вскор**  посл']^,  соскучась,  опять  записался. 

Въ  домапшемъ  быту  былъ  онъ  причудливъ,  какъ  бываютъ 
обыкновенно  причудливы  перезр'бвшхе  холостяки  обоего  пола.  Но 
онъ  былъ  оригинально  и  мило  причудливъ.  Зхксь  нравы  друзей 
расходятся.  Въ  Карамзин']^,  въ  обычаяхъ,  въ  прхемахъ  его,  во  всей 
внешности  и  личности  не  было  ничего  своенравнаго,  ничего,  такъ 
сказать,  анекдотическаго.  Вся  жизнь  его  отличалась  стройною  просто- 
тою, спокойств1емъ  и  равнов*с1емъ.  Дмитр1евъ  былъ  физически 
мнителенъ  и  боялся  всякаго  вн^пгаяго  непр1ятнаго  впечатл^шя. 
Въ  этомъ  отношеши  онъ  берегъ  и  н^илъ  себя.  Однажды,  въ 
самый  тотъ  часъ,  какъ  готовился  обедать,  вб'Ьгаетъ  къ  нему  камер- 
динеръ  его,  намъ  всЬмъ  сторожиламъ  взв^стай,  Николашка.  Онъ 
докладываетъ,  что .  пр1'6халъ  изъ  деревни  Иванчинъ-Писаревъ, 
литтераторъ,  котораго  Дмитрхевъ  особенно  любилъ.  „Да  какой  страш- 
ный, прибавляетъ  онъ,  весь  желтый!"  Дмитрхева  кольнуло  въ  сердце. 
Онъ  хотЬлъ  было  отказать,  но  пр1язнь  победила  отвращеше:^  проси*", 
сказалъ  онъ.  Но  тутъ  же  повязалъ  себ']^  глаза  платкомъ.  Такъ  и 
произошло  свиданхе  поел*  до-тгой  разлуки.  Этого  мало:  разговоръ 
завязался,  и  онъ  оставилъ  его  у  себя  обедать: — „только  извини 
меня  сказалъ  онъ  ему—  мы  будемъ  за  двумя  столиками  сид']&ть 
спиною  другъ  къ  другу  **. 

Этотъ  камердинеръ  Николашка  игралъ  не  поа1']&днюю  роль 
въ  жизни  его.  Однажды  зашелъ  я  къ  нему  въ  Петербург*  утромъ, 
на  другой  день  пр1*зда  его.  Поел*  первыхъ  прив^тствШ,  указалъ 
онъ  МП*  на  слугу  своего,  который,  съ  видомъ  похмелья  и  синими 
пятнами  на  лиц*,  стоялъ  въ  углу.  „Рекомендую  вамъ,  сказалъ  онъ 
МП*, — нашего  Говарда,  любознательнаго  посетителя  и  изсл-Ьдователя 
тюремныхъ  заведешй.  Вчера  только  прВхали  мы,  а  онъ  уже  про- 
велъ  ночь  на  съ*зжей.  Что  прикажите  съ  нимъ  д-Ьлать?  а  иногда 
изъ    этихъ    пакостныхъ    устъ   еще   вь^^етаетъ   имя   Шатобрхана''. 

11 
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Нужно  завг1тить,  что  вамердинеръ  состоялъ  и  въ  должности  бнбл10- 
текаря.  Выучась  кое  вакъ  разбирать  по  складамъ  Французскк 
буквы,  онъ  могъ  1финосйть  ему  ту  или  другую  книгу,  которая 
спрашивалась.  Дмитр1евъ  говорилъ  однажды  о  пристрастш  своемъ 
ко  всему  молочному.  „Это  доказываетъ,  сказалъ  князь  ОдоевскШ, 
прип1едш1й  къ  нему  вм^ст^  со  мною,   что   въ  васъ  н-бть  желчи*. 

„Вотъ  онъ  одинъ,  сказалъ  онъ,  указывая  на  Николашку,  при- 
водить желчь  мою  въ  движете,  да  еще  Полевой**.  Шлевой,  го- 
товясь тогда  къ  Исторш  Русскаго  народа,  пробовалъ  силы  свои 
въ  „Телеграф*",  нападая  на  Истор1ю  Государства  Росс1йскаго. 

Въ  Москв**  собирались  по  вечерамъ  у  него  не  только  вс* 
изв^тные  литтераторы  но  и  всяк1е.  Одинъ  изъ  нихъ  особенно  былъ 
скученъ  и  тяжелъ  съ  глазу  на  глазъ.  Когда  онъ  бывалъ  одинъ  у 
него,  хозяинъ  отъ  этой  тягости  облегчалъ  себя,  по  возможности, 
хотя  наружно  сначала  скажетъ,  что  голова  болитъ  и  попросить 
дозволешя  снять  парикъ  и  над'Ьть  колпакъ.  Потомъ  скажетъ,  что 
болитъ  поясница  и  проситъ  позволен1я  прилечь  на  диван']^.  Онъ 
называлъ  в&Ь  эти  льготы  единственнымъ  ут^шешемъ  своимъ  въ 
пытк*  беседы  съ  докучливымъ  и   слишкомъ   усидчивымъ   гостемъ. 

Въ  Москв*  онъ  былъ  очень  популяренъ,  особенно'  у  людей 
по  грамотной  части.  Къ  нему  прихаживали  вс*  уличные  поэты, 
или  шинельные,  какъ  онъ  ихъ  называлъ.  Онъ  благосклонно  выслуши- 
валъ  ихъ  стихи  и  помогалъ  имъ  денежными  пособ1ями.  Особенно 
жаловалъ  онъ  одного  Фомина.  Сей  Фоминъ  ходилъ  всегда  въ  чер- 
номъ  фланелевомъ  капот**,  вероятно  доставшемся  ему,  зам*чалъ 
Дмитрхевъ,  поел*  траурнаго  церемошала;  за  недостаткомъ  пуговицъ 
капотъ  сверху  запшиленъ  бы.1ъ  булавкою  съ  какимъ  то  цв*тнымъ 
камешкомъ.  Дмитрхевъ  особенно  любовался  ею,  угадывая,  что  она 
подарена  была  поэту  кухаркою  или  прачкою,  которую  онъ  воспЬлъ. 

Дмитрхевъ  вообще 'какъ  то  мало  сочувствовалъ  драмматичес- 
кимъ  сочинешямъ,  особенно  трагед1ямъ.  Когда  молодый  трагикъ 
являлся  ему  и  просилъ  позволен1я  прочесть  ему  свое  произведете, 
онъ,  чтобы  озадачить  его,  предлагалъ  ему  прежде  чтетя  разска- 
зать  планъ  своей  трагед1и,  ходъ  и  постепенный  развитхя  сценъ 
и  обозначить  вкратц*  характеристику  д-Ьйствующихъ  лицъ.  А  какъ 
эта    домостроительная    часть   художественнаго   создан1я  вообще   у 
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многихъ,  а  въ  особенности  у  РуссЕихъ  деятелей,  слаба,  несчаст- 
ный авторъ  запутывался  въ  своемъ  отчете;  онъ  не  въ  силахъ 
былъ  давать  отпоръ  представляемымъ  ему  возражешямъ,  и  нако- 
нецъ  радъ  былъ  вовсе  отказаться  и  отъ  чтешя,  только  съ  гЬмъ, 
чтобы  отд^аться  отъ  пристрастныхъ  допросовъ  своего  сл'^^дователя. 
Дмитр1евъ  съ  торжествомъ  радовался  каждый  разъ  успеху  своей 
]ковки.  Припомнимъ  зд4сь  еще  одну  забавную  литтературную  сцену, 
которой  кабинетъ  Дмитрхева  былъ  свнд'^^телемъ  и  жксгожь  дМств1я. 
Въ  это  время  молодой  поэтъ  Раичъ  сд-блался  изв4стенъ  перево- 
домъ  Виргил1евыхъ  Георгикъ.  Тогда  же  проживалъ  въ  Москв'Ь 
н^кто,  котораго  имя  очень  сбивалось  на  имя  поэта.  Онъ  изв^стенъ 
былъ  любовью  своею  къ  Египетскому  племени  вообще,  говоря  язы- 
комъ  академическимъ,  и  къ  одной  Ёгиптянк']^  въ  особенности. 
Тотъ  и  другой  были  только  по  слуху  известны  Дмитрхеву.  Эти 
два  лица  сочетались  въ  ум*  его  въ  одно  лицо.  Когда  кто-то  про- 
силъ  его  о  дозволеши  представить  ему  переводчика,  онъ  съ  боль- 
шимъ  удовольств1емъ  принялъ  это  предложеше:  ему  любопытно 
было  узнать  лично  и  ближе  человека,  въ  которомъ  сочетались 
П0Э31Я  Мантуанскаго  лебедя  и  разгульная  поэз1я  героевъ,  некогда 
восп^тыхъ  Майковымъ.  Познакомивпшсь  съ  нимъ  и  вглядываясь 
на  него,  онъ  началъ  мало  по  малу  свыкаться  съ  этою  психоло- 
гическою странностхю;  онъ  находилъ  въ  смугломъ  лиц-Ь,  въ  черныхъ 
глазахъ  Раича  что  то  цыганское,  оправдывающее  сочрствхе  и  наклон- 
ность его.  Ему  нравились  эти  противор'Ьчхя  и  независимость  поэта, 
который  не  егЬснялъ  себя  св-Ьтскими  предуб4ждешями  и  котораго 
воспр1имчивая  и  сильная  натура  уа^лл  совм'Ьщать  въ  себ*]^  и  согла- 
совать так1я  противор4ч1я  и  крайности.  Въ  третье  или  четвертое 
свидаше  захотелось  ему  вызвать  Раича  на  откровенную  исповедь. 
Онъ  началъ  слегка  заводить  съ  нимъ  р-Ьчь  о  Цыганахъ.  Съ  сочув-. 
ствхемъ  говорилъ  о  нихъ.  Кто  зналъ  заст-Ьичиваго,  неловкаго  и 
цЬломудреннаго  Раича,  тотъ  легко  представить  себ*  удивлен1е  и 
смущеше  его  при  подобныхъ  намекахъ.  Наконецъ  д-Ьло  объяснилось. 
Дмитрхевъ  обращался  со  своими  домочадцами  милостиво  и 
патрхархально,  какъ  бывало  въ  старые  годы,  но  былъ  съ  ними  и 
вспыльчнвъ,  и  скоръ  на  расправу,  какъ  бывали  патр1архи  того 
времени,  когда  положенхе  19  февраля  еще  никому   въ   голову   не 

11* 
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1фиходило.  Зд']^ь  опять  совершенное  разногласхе  въ  характерахъ 
двухъ  друзей.  Карамзинъ  скорб-бль  о  проступкахъ  и  худомъ  по- 
веденш  своей  прислуги,  но  никогда  не  было  у  него  вспышекъ 
горячности. 

Однажды  вечеромъ  зашелъ  я  къ  Дмитрхеву.  Тутъ  тоже,  по 
Русскому  и  патр1архалъному  обычаю,  тотчасъ  вел4лъ  онъ  подавать 
чай.  Мы  разговорились.  Вдругъ  послышались  за  дверью  звуш 
разлетавшейся  въ  дребезги  посуды.  Онъ  продолжалъ  разговоръ,  но 
въ  голосе  его  уже  отзывалось  некоторое  смущеше.  Наконецъ 
всталъ  онъ,  говоря:  „извините,  князь,  но  я  не  могу  выдержать". 
Онъ  вышелъ  изъ  комнаты,  и  раздались  дв']^  звонк1я  поп^ечины. 
Возвратившись,  возобновилъ  онъ  разговоръ,  неожиданно  прерванный. 
Посл'6  каждой  подобной  выходки  онъ  примирялся  съ  обиженнымъ 
и  въ  пользу  его  самъ  возлагалъ  на  себя  денежную  пеню  за  полич- 
ное оскорблеше. 

Упоминаю  этотъ  случай  съ  точностью  и  безстрастаемъ,  вполне 
историческими.  Знаю,  что  онъ  возбудить  негодоваше  и  вызоветъ 
вопли  ужаса  у  многихъ  хулителей  старины  и  глашатаевъ  нрав- 
ственнаго  превосходства  нын-Ьшняго  времени.  Нельзя  одобрять  руч- 
ной управы-  и  еще  мен^е  жал'бть  о  ней,  если  она  окончательно 
вышла  изъ  домашняго  обихода.  Но  не  должно  придавать  ей  особен- 
ной важности  и  признавать  въ  ней  сокрушительной  улики  на  лю- 
дей стараго  покол']&н1я.  Дурныя  привычки,  порожденный  внешними 
обстоятельствами,  могутъ  согласоваться  съ  благородствомъ  духа  и 
другими  возвышенными  качествами.  Хорош1я  1фивычки  легко  при- 
виваются,  но  не  такъ  легко  усвоиваются  доблестныя  начала  прямо- 
душнаго  и  благороднаго  характера.  Не  смотря  на  проделки  его 
съ  Николашкою,  котораго  в'Ьроятно  нын^  называлъ  бы  онъ  Ни- 
колаемъ,  а  пожалуй  еще  и  по  отчеству,  Дмитр1евъ  не  былъ  жестоко- 
сердымъ  бариномъ. .  Домочадцы  любили  его:  они  обращались  съ 
нимъ  съ  покорност1Ю,  можетъ  быть  и  со  страхомъ,  но  и  съ  любовью, 
какъ  съ  главою  домашняго  семейства.  Дмитр1евъ,  я  въ  томъ 
уб'Ьжденъ,  прив^тствовалъ  бы  съ  искреннею  радостью  новое  поло- 
жете;  но  не  ручаюсь  притомъ,  чтобы,  при  старыхъ  привычкахъ 
его,  не  доводилось  ему  иногда  им*ть  д-бло  съ  мировымъ  судьей. 
Скажу  бол-Ье,  каковъ  онъ   ни   былъ  въ  своемъ   домашнемъ  быту. 
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онъ  былъ  либералъ  въ  честномъ  и  неисваженномъ  значеши  этого 
слова,  хотя  иногда  и  клеймилъ  умствовашя  и  притязашя  заносчи- 
В0&  молодежи  шуточнымъ  прозвангемъ:  завирамньксб  идей.  Во  всемъ 
этомъ  есть  противор'Ьчхе,  но  въ  чемъ  и  въ  вомъ  его  н4тъ.  Вся 
наша  жизнь,  вся  человеческая  мудрость  наталкиваются  на  противо- 
р4ч1я.  Противор'Ьчхя  въ  нравахъ  и  обычаяхъ  не  м^шаютъ  и  дружб*. 
Въ  среднихъ  сюяхъ  обыкновенной  жизни  Барамзинъ  и  Дмитрхевъ 
были  во  многихъ  отношешяхъ  едва  ли  не  совершенно  противоположны 
другъ  другу.  Но  въ  высшихъ,  нравственныхъ  слояхъ  они  сходи- 
лись и  стояли  на  одинаковой  высогЬ.  Дмитрхевъ  н-Ьжио,  даже  по 
характеру  своему  умилительно,  любилъ  Карамзина.  Онъ  благогов-Ьлъ 
предъ  его  высокимъ  даровашемъ,  предъ  его  чистою,  возвышенною 
душею.  Карамзинъ  любилъ  и  уважалъ  въ  немъ  честность  и  прямоту 
правилъ  его.  Любилъ  въ  немъ  и  эти  странности  и  причуды,  кото- 
рыя  р'Ьзкими  оттенками  обозначали   его. 

Чувствую  и  жал4ю,  что  мои  беглые  очерки  не  дадутъ  тЬмъ, 
которые  не  знали  Дмитргева,  полнаго  и  удовлетворительнаго  понят1я 
объ  этой  зам'1чательной  и  любезной  личности.  Время  наше  такъ 
переиначило,  такъ  перетасовало  вверхъ  дномъ  вс*  понятхя,  ъс^ 
значешя  и  оц']&нки,  что  трудно,  чтобы  не  сказать  невозможно, 
передать  съ  верностью  сочувств1я  свои  т4мъ,  которые  въ  свое  время 
съ  нами  ихъ  не  разделяли.  Нетерпимость  есть  одно  изъ  отличи- 
тельныхъ  свойствъ  нашего  времени.  Мы  не  1^оддаемся  ни  на  кашя 
уступки.  Каждый  отгЬнокъ,  р-Ьзко  выдающШся  и  не  приспособлен- 
ный къ  нашимъ  глазамъ,  портитъ  для  насъ  всю  картину  какъ-бы 
.  впрочемъ  ни  была  она  изящна  и  жива.  Въ  этомъ  отношеши  наше 
старое  поколЬше  ужпвчяв^е  и  богаче  настоящаго.  Мы  отдаемъ 
справедливость  и  новому,  когда  оно  хорошо;  наслаждаемся  т^мъ, 
что  есть,  когда  находимъ  въ  немъ  пищу  наслажденш;  мы  любимъ 
настоящее,  но  безъ  идолопоклонства;  в-Ьруемъ  въ  будущее,  но 
безъ  самонад'Ьянья;  съ  любовью  помнимъ  и  старое,  хотя  и  не 
вм'Ъщается  оно  въ  заготовленную  рамку  новыхъ  требовашй  и 
условнаго   разм'Ъра. 

После  умилительной  проповеди  одного  церковнаго  пастыря, 
веЬ  слушатели  были  растроганы  до  слезъ.  Одинъ  изъ  плакавшихъ 
спросилъ  сосуда  своего:  что-же  вы  не  плачете? — да  я  не  зд4шняго 
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прихода,  отв^чалъ  онъ.  Боюсь,  что  и  на  мои  разсвазы  найдутся 
ннопе,  которые  сважутъ  мн'6:  мы  съ  вами  не  одного   покол']&шя. 

Нечаянно  нахожу  я  въ  старыхъ  своихъ  бумагахъ  н^волько 
строкъ  написанныхъ  мною  всл^дъ  за  свидашемъ  моимъ  съ  Дмитрге- 
вымъ.  Привожу  ихъ  ц'кхикомъ  и  въ  томъ  вид']^,  въ  воторомъ  он^&, 
по  горячимъ  впечатл^шямъ,  написаны  мною  на  сворую  руву.  Изъ 
этихъ  стровъ  можно  составить  себ*!  понятге  о  разнообразхи,  жи- 
вости и  аневдотичесвой  прелести  разговора  его. 

15  1ЮНЯ  1833  года.  Я  сегодня  об^далъ  у  Дмитргева.  Каж- 
дые два  часа  бесЬщ  съ  нимъ  могутъ  дать  матер1а.10въ  на  н^- 
свольво  главъ  записовъ.  Сегодня  между  прочимъ  говорилъ  онъ  о 
вавомъ  то  Бевлемишев^,  жившемъ  въ  Петербург'^,  въ  царствоваше 
Еватерины,  хл'Ъбосоломъ,  въ  воторому  ежедневно  сходились  многхе 
обедать  и  въ  числ4  ихъ  Дмитрхевъ,  тогда  еще  гвардш  сержантъ. 
Мать  Дмитрхева  была  дружна  съ  женою  его.  Бевлемишевъ  ходилъ 
всегда  въ  гродетуровомъ  вафтан*  одного  цв4та  съ  прочими  частями 
одежды.  По  возвращен1н  отъ  должности  уже  находилъ  онъ  у  себя 
наврытымъ  длинный  обыденный  столъ:  подавали  завусву  и  отъ 
завусви  до  об'1да  занимался  онъ  переводами.  Къ  об']&денному  часу 
съ^жались  обывновенно  вамергеръ  Валуевъ,  Польсвхй  послан- 
нивъ  Деболи,  влюбленный  въ  дочь  Бевлемишева,  врасавицу,  и  дру- 
Г1е  гости.  Когда  Дмитрхевъ  пр14халъ  въ  Петербургъ  министромъ 
.ЮСТИЦ1И,  получаетъ  онъ  письмо  отъ  Бевлемишевой  вдовы,  воторая 
просить  у  него  сто  рублей  на  погребенхе  этой  дочери.  Сто  рублей 
даны,  а  на  другой  день  онъ  подаетъ  Государю  довладную  записву 
о  вспомоществованш  матери,  липшвшейся  дочери  своей,  бывшей 
врасавицы.  Та  что  всегда  облизывалась,  говорить  Государь  и  прива- 
зываетъ  выдать  500  р.  Во  время  воронащи  Императора  Ниволая, 
Князь  Лопухинъ  спрашиваетъ  Дмитрхева:  а  помнишь  ли,  вавъ  ты 
прихаживалъ  во  мн-Ь  съ  тетрадкою  перевода  въ  рув*?  Лопухинъ 
былъ  тогда  Петербургсвимъ  полиц1ймейстеромъ,  а  рсл-Ьдстахе  того 
и  цензоромъ.  Бывало — говорить  онъ—  тольво  что  прочтешь  вое  вавъ 
рувопись  и  подпишешь  разр']&шен1е  въ  напечаташю,  не  опасаясь 
нивавой  ответственности:  а  теперь  что  за  важная  должность  цен- 
зора— тутъ  описываетъ  Дмитр^евъ  ауд1енц1Ю  Лопухина:  частные 
пристава  подходятъ  въ  нему  одинъ  за   другимъ:   у  важдаго   своя 
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добыча:  одинъ  ведетъ  женщину,  у.  которой  глазъ  подбить;  другой  — 
двухъ  купчиковъ  — кавъ  теперь  вижу  ихъ  говорить  онь:  въ  хала- 
тахь,  б'&юкурые  волоса  распущены  по  плечамь,  они  пойманы  вь 
чужомь  саду,  куда  перел-Ьэли  чрезь  заборь.  Лопухинь  слушаеть 
доклады  и,  прищуриваясь,  даеть  р'Ьшенге  свое.  Между  т-Ьмь  я  стою 
въ  углу  и  ожидаю  своей  очереди.  А  между  т-Ьмь  сегодня  разсказы- 
ваеть  онь  мн*  сь  живостью  и  о.шцетворешемь  сцену  происходив- 
шую за  полвека.  Лопухинь  быль  цензорь  снисходительный:  онь 
знакомь  быль  сь  философ1ей  18  в4ка.  Вь  письмахь  его  кь  отцу, 
моему,  князю  Андрею  Ивановичу,  встречаются  нер'Ьдко  цитаты 
изь  Дидерота  и  другихь  писателей. 

Одинь  литтераторь  об^даль  у  него  вь  Москв*  и  во  весь  об-Ьдь 
разсказываль  анекдоты  о  своемь  пр1ятел%  и  товарище  по  литтера- 
тур-Ь,  анекдоты  не  весьма  благовидные,  и  посл-Ь  каждаго  прибавляль: 
да  вы  не  подумайте,  что  онь  подлець,  совсЬмь  н-бть,  а  уродъ 
сумасшедшШ— да  не  подумайте,  что  онь  злой  человЬкь,  напротивь, 
предобрая  душа,  а  уродь  и  пр.  и  проч.  все  вь  такомь-же  смысл*. 

Что  д-Ьлаеть  вь  Москв-Ь  Александрь  Ивановичь  Салтыковь? 
Все  вздыхаеть  о  изм'Ьнешяхь  Французскаго  языка. 

Салтыковь  быль  челов^кь  очень  образованный,  честный  и 
благородный.  Образовавае  его  было  чисто  Французское  по  класси- 
ческимь  предашямь  и  образцамь,  онь  не  могъ  привыкнуть  кь 
неологизмамь  нов'бйшей  школы:  сь  ужасомь  выписываль  ихь  изь 
журналовь  и  новыхь  книгь,  и  развозиль  ихь  по  Московскимь 
дамамь,  прихожанкамь  одного  сь  нимь  класическаго  прихода. 

Зд'1сь  кь  сожал^шю  прекращаются  мои  зам'1тки;  но  можно 
вид']^ть  и  изь  нихь,  какь  быль  разнообразень  и  животрепещущь 
разговорь  его.  Онь  переносиль  вась  вь  другой  М1рь,  вь  другой 
в^Ькь  и  д4лаль  вась  современникомь,  зрителемь  и  почти  участ- 
никомь  того  в^ка,  а  между  гЬмь  теперь  и  разсказы  мои  о  самомь 
Дмитр1ев4  переносять  нась  вь  какую  то  глубокую  даль. 


хсп. 

РЪЧЪ,  ПРОИЗНЕСЕННАЯ  ПРИ  ОТКРЫТШ  ИМПЕРАТОРСКАГО 
РУССКАГО  ИСТОРИЧЕСКАГО  ОБЩЕСТВА,  ВЪ  ПРИСУТСТВШ  ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО  ВЫСОЧЕСТВА  ГОСУДАРЯ  ЦЕСАРЕВИЧА  И 
ВЕЛИКАГО  КНЯЗЯ  АЛЕКСАНДРА  АЛЕКСАНДРОВИЧА,  НЫНЪ 
БЛАГОПОЛУЧНО  ЦАРСТВУЮЩАГО  ГОСУДАРЯ  ИМПЕРАТОРА. 

1867 

Позвольте  им-ЬтБ  честь  принести  отъ  имени  историческаго 
общества  и,  см-Ью  сказать,  отъ  имени  всей  Русской  литтературы  и 
науки  глубочайшую  признательность  Вашему  Императорскому  Высоче- 
ству за  милостивое  принятхе  вами  зван1я  почетнаго  председателя 
нашего  общества.  Благодаримъ  васъ  и  за  честь,  оказанную  обще- 
ству присутств1емъ  и  участхемъ  Бапгамъ  въ  нынешнее  засЬдаше. 
Надеемся,  что,  съ  легкой  и  благосклонной  руки  Вашей,  труды  наши 
принесутъ  желаемую  пользу.  Ваше  высокое  внимаше  будетъ  слу- 
жить намъ  поощренхемъ.  Внимаше  Ваше  намъ  драгоц']^нно  и  лестно, 
но  оно  и  легко  объясняется.  Отечественная  истор1я  намъ  всбмъ 
родная,  но  для  Вашего  Высочества  она  им-Ьетъ^  еще  прелесть  и 
назидаше  семейной  хроники.  Мы  вс^  —  д'1ти  великихъ  царствова- 
шй  Екатерины  П-й,  Александра  1-го,  Николая  1-го.  Но  Вы  ихъ 
прямой  и  законный  насл']&дникъ.  Вамъ  преимущественно  предстоитъ 
священная  обязанность,  великая,  но  и  трудная  задача  внести  въ 
свою  очередь,  съ  честью  и  пользою  имя  Ваше  въ  С1Ю  семейную 
царственную  хронику  и  передать  память  о  себ*  народнымъ  скри- 
жалямъ.  Теперь,  вм-Ьст^  съ  Вашимъ  Высочествомъ,  мы  съ  любовью 
и  благотов*н1емъ  отъискиваемъ  сохранившхеся,  но  мало  известные 
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ел'1ды  минрпгахъ  государственныхъ  событ1й,  сл'^^ды  именитыхъ 
д'Ьятелей,  которые  въ  нихъ  участвовали,  и  славными  личностями 
своими,  тавъ  сказать,  олицетворили  зам'1чательныя  историчесшд 
эпохи.  Будущ1е  члены  и  труженики  нашего  общества,  которому 
дай  Богъ  долгол-Ьтхя  на  Русской  земл*,  съ  такою  же  любовью  и 
признательностью  отъищутъ  въ  свое  время  и  участхе  благодушной, 
плодотворной  деятельности  Вашей  на  попр^йц*  просвЬщешя,  пре- 
усп^нхя  и  славы  любезной  намъ  Росс1и.  Мы  вс!  только  временные 
члены  сего  историческаго  общества;  но  Ваше  Императорское  Высоче- 
ство, вы  одни  навсегда  принадлежите  ему:  пын*  Вашимъ  милости- 
вымъ  благоволен1емъ,  позднее  д-Ьлами,  которыя  сохранятся  въ  па- 
мяти народной,  и  будутъ  возстановлены  трудами  исторш  и  науки. 
Карамзинъ,  въ  посвященш  историческаго  творешя  своего 
императору  Александру,  сказалъ:  „Исторгя  народа  принадлежитъ 
царю".  Либералы  того  времени  осуждали  эти  слова  и  вид4ли  въ 
нихъ  выражеше  раболепства.  Взглядъ  ихъ  былъ  ошибоченъ  и 
буквально  близорукъ.  Они  не  понимали  ни  Александра,  ни  Карамзина. 
Разумеется,  мысль  писателя  заключалась  не  въ  томъ,  что  истор1я 
есть,  такъ  сказать,  казенная  собственность  царей,  изъ  которой 
могутъ  они  сделать  все,  что  имъ  угодно.  Карамзинъ  видимымъ 
образомъ  говорилъ,  что  исторхя  народа  есть  неразде.1ьная  принадлеж- 
ность царскаго  зван1я,  т.  е.  что  цари  должны  преимущественно 
предъ  прочими  изучать  минувшую  исторхю  своего  народа,  чтобъ 
въ  настоящей  и  будущей  занять  почетное  и  незабвенное  м^сто. 


хеш. 

ЗАМЪТКА  ИЗЪ  ЮСПОМИНАШЙ. 
1867 

Мар1я  Ивановна  Римсвая-Корсакова  должна  им^ть  почетное 
м'Ьсто  въ  предашяхъ  х.1']&босольной  и  гостепргинной  Москвы.  Она 
жила,  что  называется,  открытымъ  домомъ,  давала  часто  об^щ, 
вечера,  балы,  маскарады,  разныя  увеселешя,  зимою  санныя  катанья 
^а  городомъ,  импровизированные  завтраки,  на  которыхъ  сенаторъ 
Башиловъ,  другъ  дома,  въ  качестве  ресторатора,  съ  колпакомъ 
на  голов^^  и  въ  фартук'6,  угощалъ  по  каргЬ,  блюдами,  имъ  самимъ 
изготовленными,  и  должно  отдать  справедливость  памяти  его,  съ 
большимъ  кухоннымъ  искусствомъ.  Красавицы-дочери  ея,  и  особенно 
одна  ИЗЪ  нихъ,  намеками  востгктвя  Пушкинымъ  въ  Он^гинЬ,  были 
душою  и  прелестью  этихъ  собранхй.  Сама  Мархя  Ивановна  была 
типъ  Московской  барыни  въ  хорошемъ  и  лучшемъ  значети  этого 
слова.  Въ  ней  отзывались  и  Руссшя  предашя  Екатерининсвихъ 
временъ  и  выражались  понят1я  и  обычаи  новаго  общежит1я.  Въ 
старыхъ,  очень  старыхъ,  воспоминан1Яхъ  Москвы  долго  хранилась 
молва  о  мастерской  игр^  ея  въ  рол']^  Ерем^евны  въ  комедш  Фонъ- 
Визина,  которую  любители  играли  гд*  то  на  домапшемъ  театр*. 
Поздн-Ье  мама  Митрофанушки  любовалась  !въ  Париж'Ь  игрою  т-е11е 
Маг8.  Век  эти  разнородныя  впечатл'Ьнгя,  старый  в4къ  и  новый  в-Ькъ, 
сливались  въ  ней  въ  разнообразной  стройности  и  придавали  лич- 
ности ея  особенное  и  привлекательное  значеше.  Сынъ  ея,  ГригорШ 
Александровичъ,  бьоъ  замечательный  челов^къ  по  многимъ  нрав- 
ственнымъ  качествамъ  и  по  благородству  характера.  Знавшхе   его 
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коротко  и  пользовавш1еся  дружбою  его  (въ  чесл*!  ехъ  можно  имено- 
вать Тучкова,  бывшаго  поел*!  Московскимъ  генералъ-губерпаторомъ) 
искренно  оплакали  преждевременную  кончину  его.  Онъ  тоже  въ 
своемъ  род'6  быль  Руссшй  и  особенно  Московскхй  типъ,  отличаюпцйся 
отт']Бнками,  которые  вынесъ  онъ  изъ  довольно  долгаго  пребыван1я 
своего  въ  Париж*!  и  въ  Италш,  Мнопе  годы,  особенно  между 
предшествовавшими  30-му  году  и  вскор']^  за  нимъ  следовавшими, 
былъ  онъ  на  виду  у  Московскаго  общества.  Вс4  знали  его,  везд* 
его  встречали.  Тогда  еще  не  существовало  общественнаго  зван1я: 
св'Ътскаго  льва.  Но  по  нын'Ьшнимъ  поняпямъ  и  по  нов'Ьйшей  табели 
о  рангахъ,  можно  сказать,  что  онъ  былъ  однимъ  изъ  первозван- 
ныхъ  Московскихъ  львовъ.  Видный  собою  мущина,  рослый,  плечистый, 
съ  частымъ  подергивашемъ  плеча,  онъ,  уже  и  по  этимъ  наружнымъ 
и  физическимъ  отм4ткамъ,  былъ  на  примет*  везд4,  куда  ни  являлся. 
Умственная  физ10ном1я  его  была  также  р^Ьзко  очерчена.  Онъ  былъ 
задорный,  ярый  спорщикъ,  н-Ьсколъко  властолюбивый  въ  обращеши 
и  мнЬшяхъ  своихъ.  Въ  Англ1Йскомъ  клуб*!  часто  раздавался  его 
сильный  и  повелительный  голосъ.  Старшины  побаивались  его.  Взыска- 
тельный гастрономъ,  онъ  не  спуска-1ъ  имъ,  когда  за  об-Ьдомъ  пода- 
вали худо  изготовленное  блюдо,  или  вино,  которое  достоинствомъ 
не  отв-Ьчало  ц^н*  ему  назначенной.  Помню  забавный  случай.  Вече- 
ромъ  въ  газетную  комнату  вб-Ьжалъ  съ  тарелкою  въ  рук4  одинъ 
изъ  старшинъ-и  представилъ  на  судъ  Ив.  Ив^  Дмитрхева  котлету, 
которую  Корсаковъ  опорочивалъ.  Можно  представить  себ4удивле- 
ше  Дмитргева,  когда  былъ  призванъ  онъ  на  третейскШ  судъ  по 
этому  вопросу  и  обпцй  см4хъ  насъ,  зрителей  этой  комической 
сцены.  Особенно  памятна  мн*  одна  зима  или  дв*,  когда  не  было 
бала  въ  Москв*!,  на  который  не  приглашали  бы  его  и  меня.  Посл^ 
присталъ  къ  намъ  и  Пушкинъ.  Знакомые  и  незнакомые  зазывали 
насъ  и  въ  Немецкую  Слободу  и  въ  Замоскворечье.  Нашъ  трхумви- 
ратъ  въ  отношен1и  къ  баламъ  отслуживалъ  службу  свою,  на  подобхе 
бригадировъ  и  кавалеровъ  св.  Анны,  непременныхъ  почетныхъ 
гостей,  безъ  коихъ  обойтиться  не  могла  ни  одна  купеческая  свадьба, 
ни  одинъ  именинный  купеческ1й  об-Ьдь.  Скажу  о  себ*  безъ  особен- 
наго  самолюбхя  и  честолюбхя,  но  и  не  безъ  чувства  благодарности, 
что  репутащя  моя  по  сей  части  была  безпрекословно   и   подачею 
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общи^ъ  голосов?  утверждена.  Вотъ  этому  довазательство.  На  одыомъ 
бал^,  не  помню  по  какому  случаю  устроенномъ  въ  Благородномъ 
Собрашн,  одинъ  изъ  старшинъ,  именемъ  собрат1&  своихъ,  просилъ 
меня  руководствовать  или  скор^  иоюводствовать  танцами,  прибав- 
ляя безъ  всякаго  лукаваго  и  насмЬшливаго  умысла:  „мы  ъсЬ  на 
васъ  над']^мся:  в^дь  вы  наша  примадонна^. 

Чистосердеч1е  и  смиреше  вынуждаютъ  меня  сознаться,  что 
тогда  было  насъ  три  примадонны. 

Заключимъ  еще  однимъ  воспоминашемъ  о  Корсакове.  Это 
уже  по  части  литтературной.  Корсаковъ  вызвалъ  на  поединокъ  князя 
Шаликова.  Сей  послЬдшй,  въ  Дамскомъ  Журнал']^,  или  въ  Москов- 
скихъ  В4домостяхъ,  ^въ  точности  не  упомню,  зац^^пилъ  личность  его 
намеками,  впрочемъ  довольно  явственными.  Ссора,  съ  помощью  миро- 
творцевъ,  была  улажена  безъ  дальн^йшаго  кровопролит1я. 

Д'&1а  давно  иинувшихъ  л-Ьтъ, 
Преданья  старины  глубокой! 

Воспоминая  васъ,  какъ  удержаться  отъ  добродушной  улыбки 
и  отъ  невольнаго  грустнаго  вздоха?  Улыбка  тому  что  было,  вздохъ 
гЬмъ,  которыхъ  уже  н'Ьтъ. 


ХС1У. 

^  князь  ВАСИЛ1Й  АНДРЕЕВИЧЪ  ДОЛГОРУКОВЪ. 

1868. 

В'^кть  о  смерти  знакомаго  намъ  челов'1ва  всегда  им^^етъ  для 
васъ  что-то  разительное  и  какъ-будто  что-то  неожиданное  и  необы- 
чайное. ЧедовЬвъ  бол-Ье  или  мен-Ье  готовъ  ко  всякому  собыпю, 
которое  можетъ  постигнуть  его.  Онъ  смолоду  свыкается  съ  мыслью, 
что  жизнь  подвергнута  разнымъ  изм']Бнен1ямъ,  превратностямъ  и 
ударамъ.  Но  съ  мыслью  объ  изм'1неши  самомъ  неизб^^номъ,  но 
съ  мыслью  о  смерти  смертный  свыкнуться  не  можетъ.  Особенно 
в^сть  о  скоропостижной  смерти  поражаетъ  насъ,  какъ  ударъ  грома, 
разразившШся  съ  неба  безоблачнаго  и  совершенно  яснаго.  А  между 
т^мъ  сей  громъ  и  въ  св']&тлый  день,  и  въ  пасмурный  всегда  таится 
надъ  каждымъ  изъ  насъ.  Вчера  вид'Ьли  мы  челов'1ка  въ  полнот'6 
жизни,  силы,  д-Ьятельности.  Сегодня  думаемъ  съ  нимъ  встретиться 
снова:  и  съ  первымъ  шагомъ  на  томъ  жЬстк^  гд^  мы  полагали 
съ  нимъ  сойдтись,  узнаемъ,  что  его  уже  н4тъ,  что  онъ  уже  не 
нашъ,  что  мы  не  его,  что  вс^  земныя  сношешя  съ  нимъ  навсегда 
прекратились,  что  оборвалась  та  нить,  которая  казалась  намъ 
надежною  и  крепкою  связью.  Тутъ  какъ-будто  въ  первый  разъ 
догадываемся  и  постигаемъ,  что  на  земл^  жизнь  есть  случайность, 
явлеше  скоропреходящее,  а  что  смерть  одна  есть  законная  и  неизмен- 
ная принадлежность  всего  земнаго. 
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Такое  глубоко  потрясающее  впечатлите  встр']&тнло  съехавшихся 
во  Дворецъ  къ  слушанш  литургш  въ  день  Богоявлешя  Господня. 
Тутъ  разнеслось  извест1е,  что  въ  ночь  скоропостижно  скончался 
князь  Васил1й  Андреевичъ  Долгоруковъ.  Изумлеше  и  скорбь  были 
всеобщая.  Князь  лринадлежалъ  къ  малому  числу  избранныхъ,  кото- 
рые ум'кш  снискать  и  заслужить  любовь  и  уважеше  всЬхъ  знав- 
пгахъ  его.  А  знали  его  всЬ.  Кто  по  личнымъ  и  короткимъ  сноше- 
Н1ямъ  съ  нимъ,  кто  по  служебнымъ  и  оффиц1альнымъ,  кто  по  общей 
молв^,  которая  можетъ  временно  ошибаться  въ  частностяхъ  и 
скорыхъ  своихъ  оц'1нкахъ  людей  и  собьгпй,  но  которой  окончатель- 
ный приговоръ  всегда  утверждается  на  суд*!  безпристрастномъ  и 
правомъ.  Человека  бол4е  благороднаго,  бол4е  честнаго  и  благо- 
нам^реннаго  найдти  было  невозможно.  Въ  этомъ  отношеши  смерть 
его  есть  утрата  общественная  и  государственная.  Въ  посл-Ьдше 
годы,  посл4  долголетней  деятельности  въ  высшихъ  слояхъ  управле- 
Н1Я,  онъ  уже  не  занималъ  мбста,  связаннаго  съ  непрерывными 
занят1ями  на  высотахъ  государственнаго  поприща.  Но  самое  присут- 
ств1е  его  въ  обществе,  въ  государственномъ  совете,  особенно  при 
лице  Государя,  который  отличалъ  его  испытанною  на  деле  и 
высокою  доверенноспю  и,  можно  сказать,  сердечною  пр1язнью,  все 
это  придавало  личности  и  жизни  его  особенное  и  благотворное 
значеше.  Нравственное  влхяте  человека  благодушнаго  не  всегда 
можетъ  быть  исчислено  и  измерено  видимыми  последотвхями  и, 
такъ  сказать,  приведено  въ  наличный  итогъ.  Но  не  менее  того 
какимъ-то  внутреннимъ  и  вернымъ  сознашемъ  оно  чувствуется 
и  зарождаетъ  въ  душе  успокоительное  и  отрадное  впечатлеше. 
11рисутств1е  подобныхъ  людей  при  Дворе  есть  благое  знаменве, 
по  которому  и  со  стороны  можно  угадывать  состоянхе  господствую- 
щей атмосферы. 

Этому  знамен1Ю  веруешь  и   радуешься. 

О  заслугахъ  государственныхъ  деятелей  современники  не 
всегда  верные  судьи:  именно  потому,  что  они  смотрятъ  на  нихъ 
вблизи.  Судъ  надъ  ними  для  безошибочности  своей  трубуетъ  некото- 
рой отдаленности  отъ  места  действхя,  требуетъ  совершешя  несколь- 
кихъ  законныхъ  давностей,  которыя  переходятъ  въ  область  исторхи 
и  потомства.  Этотъ  судъ   похожъ   на   судъ   присяжныхъ,  которые 
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съ  м^ста  прети  и  битвы  удаляются  въ  особое  отд-Ьлеше:  тамъ, 
<х)средоточив11шсь  въ  тишзш'Ь  сов'1>сти,  они  произносятъ  свой  оконча- 
тельный и  р'1шительный  приговоръ.  Современные  приговоры  часто 
сбиваются  на  неосновательные  слухи,  на  догадки^  на  цристраст- 
ныя  предуб&Бдешя,  которые  приводили  къ  ошибочнымъ  завлюче- 
шямъ. 

Оффищальная  государственная  жизнь  князя  Долгорукова  не 
подлежитъ,  въ  этой  статье,  ни  нашей  пов'брк^^,  ни  нашему  суду. 
Мы  до  нея  только  мимоходомъ  и  коснемся.  Но  въ  каждомъ  оффи- 
щальномъ  лиц^  есть  еще  другое  лицо — самобытное,  такъ  сказать, 
перворожденное.  Это  посл^]щее  проглядываетъ  сквозь  вн']&шнюю 
оффиц1альную  обстановку.  О  немъ  съ  полнымъ  правомъ  могутъ 
судить  современники.  Ихъ  суждешемъ  пополняется  и  олицетворяется 
тотъ  образъ,  который  позднее  выставляется  предъ   глаза  исторш. 

Въ  княз4  Долгорукомъ  доступъ  къ  человеку,  вооруженному 
властью,  былъ  всегда  облегчаемъ  вежливыми  и  доброжелательными 
пргасами  человека  частнаго.  Въ  этомъ  отношенхи  отзывы  подчинен- 
ныхъ  и  сослуживцевъ  его  и  всЬхъ  гЬхъ,  которые  къ  нему  прибе- 
гали, сливаются  въ  одинъ  голосъ  уважешя,  признательности  и  пре- 
данности. Самое  сочувств1е  и  почести,  оказанныя  отшедшему,  служатъ 
тому  уб4дительнымъ  доказательствомъ.  Бывппе  его  въ  разныя 
времена  адъютанты  добровольно  и  по  взаимному  сердечному  влече- 
шю  чередовались  день  и  ночь  при  гроб*  его  въ  эти  посл-Ьдше 
дни.  Онъ  былъ  ко  ъсЬмъ  внимателенъ,  предупредителенъ  и  в'^^жливъ. 
Учтивость  его  возрастала  вжЬстЬ  съ  постепеннымъ  возвышешемъ 
его  положешя.  В'Ьжливость  его  была  не  изъгЬхъ,  которыя  бьютъ 
свысока,  обрызгиваютъ  холодомъ,  и  отъ  которой,  или,  в'1рн'1е, 
подъ  которой  бываетъ  неловко  и  досадно.  Его  в']&жливость  носила 
на  себ*  печать  обязанности,  которую  онъ  воздагалъ  на  себя — 
именно  потому,  что  онъ  былъ  выше  многихъ:  вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ 
отзывалась  она  св4жимъ  изл1ян1емъ  доброжелательства,  котораго 
источникъ  былъ  въ  душ4  его.  Какое-то  внЬшнее,  ненарушимое 
спокойств1е,  какая-то  безоблачная,  улыбчивая  ясность  на  лиц-Ь, 
въ  движен1яхъ,  въ  р'бчи  были  прим'бтами  и  неизменными  свойст- 
вами его.  Не  знавппе  его  коротко  могли  признать  ихъ  вывесками 
равнодуш1я;  до  находивппеся  съ  нимъ  въ  ближайшихъ  сношетяхъ 
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знали,  что  онъ  не  былъ  холоднымъ  эгоистомъ.  Природныя  наклон- 
ности, складъ  ума,  можетъ  быть  обстоятельства  жизни,  не  совсЪмъ 
намъ  изв^стныя,  пр1учили  его  къ  некоторой  сдержанности,  къ  какому- 
то  стройному,  невозмутимому  спокойствхю,  къ  строгому  уравнов^шива- 
шю  вс^хъ  внбпгаихъ  выраженШ  его  нравственнаго  быт1я:  все  это 
обратилось  въ  привычку  и  образовало  характеръ  его.  Онъ  всегда 
спокойно  выслушивалъ  и  спокойноотв4чалъ— даже,  когда  противо- 
р']&чилъ.  Самая  мягкость  голоса  его,  и  плавность,  и  стройность  р'1чи 
его  им'кш  въ  себ^  что-то  примирительное.  Можно  угадывать  и 
угадывать  нав']&рно,  что  свойство  примирительности  было  особенною 
принадлежност1Ю  уб'ЬжденШ  его,  правилъ  и  д^йствШ.  Эта  благозвуч- 
ная струна  отзывалась  въ  немъ  какъ  въ  жизни  частной^  такъ 
и  общественной.  Онъ  не  увлекался  противоположными  крайностями 
вопросовъ,  подлежащихъ  суждетю  и  сов']&щатю  его.  Онъ  искалъ 
въ  противоположныхъ  мн']&тяхъ  и  вопросахъ  точки  ихъ  сближе- 
Н1Я  и  соприкосновешя,  и  отъ  нихъ  уже  шелъ  онъ  къ  предназначенной 
ц&ш.  Какъ  другге  ищутъ  пререкан1й  и  спора,  онъ  искалъ  согласья 
и  умиротворешя.  И  тутъ  стройное  направленге  способностей  его 
изыскивало  равнов%С1я  требовашй  и  разр'бшешя  ихъ.  Онъ  чувство- 
валъ,  онъ  былъ  уб-Ьжденъ  въ  томъ,  что  въ  стройномъ  равнов^С1и 
н^тъ  м']^ста  враждебнымъ  столкновешямъ  и  произволу  страстей. 
Бкггь  времена,  когда  мнопе  щекотливые  и  жгуч1е  вопросы  на  очереди 
С1И  вопросы  неминуемо  рождаютъ  противор^чхе  и  раздражительность 
мн^шй  и  страстныхъ  ув^течешй.  Въ  эти  времена  то,  что  мы  наз- 
вали бы  „пассивныя  силы*^^  нужно  и  благодетельно.  Съ  перваго 
взгляда  не  подглядишь  ихъ  внутренняго  аЫствщ  но  оно  есть,  и 
какъ  всякое  благое  начало,  отзывается  въ  посл4дств1Яхъ.  Даже  и, 
тогда,  когда  победа  остается  не  за  ними,  все  же  участхе  ихъ  въ 
разработке  вопросовъ  приносить  свою  пользу.  Кажется,  князь 
Долгоруковъ  былъ  чистейшее  и  лучшее  выражеше  подобныхъ  силъ. 
Впрочемъ,  пассивная  натура  его  не  м-Ьшала  ему,  особенно  въ 
отношеши  къ  себ*  и  къ  положен1Ю  своему,  действовать  въ  дан- 
ную минуту  съ  твердост1Ю  и  решимостью.  Есть  тому  известные 
примеры.  И  въ  этихъ  случаяхъ  побуждешемъ  служили  ему  не 
суетные  разсчеты,  личности,  но  глубокая  добросовестность,  возвышен- 
ное смирен1е  и  безкорыстхе,  достигавшее  до  самоотвержешя.  Князь 
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быль  самый  строгШ  исполнитель  вс^хъ  своихъ  обязанностей,  хо- 
телось бы  сказать — до  мелочей,  если  бы  каждая  обязанность  не 
шгбла  своей  доли  важности  въ  глазахъ  честнаго  и  добросов'бстнаго 
человека  и  тЬмъ  самымъ  не  была  бы  обязательна.  Въ  другомъ 
такая  строгость,  можно  было  бы  сказать,  доходила  до  педантизма: 
въ  немъ,  должно  сказать,  доходила  она  до  рыцарства.  Святое  слово, 
святое  значеше  „долгъ^,  въ  какомъ  бы  вид*!  оно  ни  выражалось, 
было  для  него  руководствомъ,  совестью  и  закономъ.  Долгъ  былъ 
для  него  высокое  и  честное  знамя,  которому  онь  во  всю  жизнь 
свмю  служилъ  в4рой  и  правдой.  Съ  этимъ  безусловнымъ  подчине- 
шемъ  долгу  им'Ьлъ  онъ  еще  способность  и  любить  его. 

Верноподданническ1я  чрства  его  озарены  были  и  согр-Ьты 
теплою,  независимою  любовью.  Зд'1сь  можно  сказать,  что  сердце 
сердцу  в^сть  подавало.  Самая  любовь  его  ничего  не  им4ла  сует- 
ливаго.  Онъ  и  при  Двор4,  во  глав*  царедворцевъ,  былъ  также 
стройно  спокоенъ,  какъ  въ  отношешяхъ  съ  равными  себ*,  какъ 
у  себя  дома.  Ничего  не  старался  онъ  выказывать;  ничего  не  искалъ  и 
ни  въ  чемъ  и  ни  при  комъ  не  было  у  него  ни  задней  мысли,  ни 
себялюбивой  ц'Ьли. 

Онъ  былъ  н^жнымъ,  примЪрнымъ  родственникомъ,  в^рнымъ 
прхятелемъ,  любезнымъ  собес4дникомъ.  При  всей  его  бесстрастной 
и  пластической  постановке,  казалось,  чуждой  всякой  впечатлитель- 
ности, въ  немъ  не  было  ни  сухости,  ни  холодности. 

По  роду  службы,  которая  некогда  была  на  него  возложена, 
онъ  зналъ  темныя  стороны  многаго  и  многихъ:  но  это  печальное 
всеведуще  не  озлобило  и  не  заволокло  его  чистой  и  мягкосердеч- 
ной натуры.  Онъ  все  еще  в4рилъ  въ  добро  и  не  отчаявался  въ 
средствахъ  осуществить  его.  При  этомъ  должно  заметить,  что 
никогда  неосторожное,  не  только  не  доброжелательное,  слово,  ни- 
когда двусмысленный  намекъ  ни  на  какое  лицо  не  выдавали  тайны, 
которая  въ  груди  и  памяти  его  была  неприкосновенно  застрахована. 
Умъ  его  былъ,  можетъ  быть,  и  памятливъ;  но  въ  отношеши  къ 
злу  сердце  его  было  забывчиво.  Могъ  ли  онъ  им*ть  враговъ,  то 
есть  недоброжелателей?  Не  думаю.  Завистниковъ?  И  того  н'Ьтъ. 
Т-Ьмъ  же  спокойствхемъ  и  гЬмъ  же  благодушхемъ,  которыя  отли- 
чали его,  онъ  долженъ  былъ  обезоруживать  и  всякую  мнительную 
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зависть.  Онъ    никому   не   перегорахивалъ  дороги,   ни   на   какую 
чужую  дорогу  не  кидался,  никого  перегонять  не  хогЬлъ. 

Челов^къ  вполне  слуасебный  и  св^ЬтскШ,  онъ  доступенъ  бнлъ 
всЬмъ  св&Бимъ  и  молоднхъ  впетатл^Шямъ  жизни.  Онъ  любилъ 
природу  и  способенъ  бнлъ  любоваться  красотами  ея«  Л  бывалъ 
съ  нимъ  л']&томъ  за-городомъ  и  на  южномъ  берегу  Ернма  и  всегда 
съ  сочувств1емъ  зам^чалъ,  что  многотрудная  служба,  недавшя 
заботы  и,  вероятно,  неразлучный  съ  ними,  часто  тяжк1я,  испыта- 
шя,  оставили  въ  немъ  еще  много  простора  и  свободы  для  тнхихъ 
и  созерцательныхъ  наслаждешй.  Онъ  любилъ  заниматься,  много 
читалъ,  постоянно  и  внимательно  сл'^^дилъ  за  движенхями  Русской 
литтературы.  Онъ  велъ  обширную  переписку  на  Русскомъ  и  Француз- 
скомъ  языкахъ,  на  которыхъ  равно  правильно  изъяснялся.  По 
разнообразш  служебныхъ  его  обязанностей,  по  отношешямъ  къ 
разнымъ  лицамъ  въ  разныя  времена,  переписка  его  можетъ  со 
временемъ  служить  богатымъ  и  в'^^рнымъ  матер1аломъ  для  исторш. 
Въ  самомъ  разгаре  д^^ятельности  и  д'кгь  онъ  никогда  не  казался 
ими  обремененнымъ.  Со  стороны  нельзя  было  и  догадаться,  что 
за  тяжкая  ноша  лежитъ  на  плечахъ  его.  Какъ  графъ  Канкринъ, 
при  всей  своей  обширной  деятельности,  находилъ  время  читать 
романы  и  играть  на  скрипке,  такъ  князь  Долгоруковъ  находилъ 
время  быть  въ  обществе  и  не  отрекался  отъ  св^тскихъ  удовольствШ. 
Всею  жизнью  его  правилъ  точный  и  неизм'Ънный  порядокъ.  Время 
его  было  математически  изм^^рено.  Все  это  облегчало  ему  занят1я 
и  давало  средства  и  силу  съ  ними  справляться. 

До  конца  жизни  ничто  не  было  ему  ни  чуждо,  ни  постыло. 
Ни  въ  чемъ  не  зналъ  онъ  ни  алчности,  пи  пресыщешя.  Онъ  вполне 
любилъ  жизнь  и  ум'1лъ  ею  пользоваться  и  наслаждаться.  Жизнь -^ 
во  всемъ,  чтб  есть  въ  ней  благоприв^тливаго,  ласковаго  и  чистаго — 
такъ  была  въ  немъ  воплощена,  что  при  немъ  мысль  о  смерти, 
мысль  о  разрушеши  этой  стройной  и  ясной  полноты  къ  нему  и 
прикоснуться  не  см-кза  и  не  могла.  Никак1е  тусклые  и  злов^^е 
признаки  старости  не  отражались  на  немъ.  Казалось^  что  онъ  дол- 
женъ  пережить  своихъ  сверстниковъ  и  многихъ  младпшхъ.  А 
смерть  уже  близко  и  настойчиво   къ   нему   приступала.    Въ    день 
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вончинн  своей  онъ  провелъ  день,  какъ  обыкновенно,  хотя  чрство- 
валъ  себя  не  совершенно  здоровымъ.  Многхе  вид'Ьли  его,  и  никто 
изъ  нихъ  не  могъ  помыслить,  что  видитъ  его'  въ  посл4дшй  разъ. 
Вечеромъ  отправился  онъ  во  Дворецъ  къ  сдушанхю  всенощной,  но 
долженъ  былъ  возвратиться  домой,  ощущая  некоторое  стиснете 
въ  груди.  Дома  читалъ  онъ  газеты.  За  н'Ъсколько  часовъ  до  смерти, 
написалъ  онъ  своимъ  красивымъ  и  стройнымъ  почеркомъ,  строй- 
нымъ  какъ  вся  внутренняя  и  вн^^шняя  жизнь  его,  записку  къ 
генералъ-адъютанту  Тимашеву,  въ  которой  просилъ  его  о  благо- 
склонномъ  вниманш  къ  одному  чиновнику.  Поздн^  сдк1алось 
ему  хуже,  и  конецъ  его  былъ  такъ  неожиданъ  и  скоропостиженъ, 
что  ни  врачи,  ни  родные,  ни  прхятели  его  не  могли  поспЬть  во- 
время. Время,  это  слово  было  для  него  уже  чуждое  и  неум-Ьстное: 
оно  неприметно  для  него  самого  и  для  другихъ  слилось  со  сло- 
вомъ:  вечность. 

Въ  настоящей  стать*!  своей  не  им^ли  мы,  разумеется,  ни 
времени,  ни  повода,  ни  даже  права  определить  полную  характе- 
ристику князя  Долгорукова  и  собрать  бхографичесюе  матерхалы 
для  будущаго  историка  нашего  времени.  А  князь  вполн*  ему 
принадлежитъ.  Служебная  деятельность  его  въ  теченхе  трехъ  цар- 
ствованШ   заранее   вписала   его   въ    число    действовавшихъ  лицъ. 

Мы  только  хотели  выразить  собственныя  свои  чрства  и  впечатле- 
шя,  и  вместе  съ  темъ  быть  отролоскомъ  отзывовъ  и  суждешй, 
которые  всюду  слышатся:  они  могутъ  быть  лучшимъ  прощальнымъ 
и  надгробнымъ  словомъ  тому,  о  комъ  единодушно  все  жалеютъ, 
кого  все  сердечно  и  сознательно  оплакиваютъ. 

.Накануне  наступившаго  года  отборное  и  многолюдное  обще- 
ство провожало  у  него  на  бале  старый  годъ  и  встречало  новорожден- 
ный. Всемъ  было  пр1ятно  и  радостно  быть  на  этихъ  проводахъ 
и  на  этой  встрече  у  радупшаго  и  вежливаго  хозяина.  Онъ  наме- 
ревался въ  течете  зимы  еще  не  одинъ  разъ  собирать  у  себя  гостей, 
всегда  готовыхъ  являться  на  дружесшй  призывъ  его.  Вечеромъ 
6-го  января  почти  тоже  общество  собралось  въ  томъ  же  доме, 
въ  которомъ  за  несколько  дней  оно  весе.1илось  и  праздновало. 
Но  это  общество,  смущенное  и  печальное,  собралось  въ  этотъ 
день,  чтобы  отдать  последшй  братсшй,  христ1анск1й  долгъ  хозяину, 

12* 
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уже   въ   посл^дшй  разъ   гостепршмнону.    Гробъ   его  стоялъ  въ 
бальной  зад^  и  живо  и  язвительно  напоминалъ  стихи  Державина: 

„Гд$  столь  быдъ  яствъ,  тамъ  гробъ  стоить; 


И  бд-^а  смерть  на  ъсЬхъ  глядитъ!..^ 


ХСУ- 

по  поводу  СТАТЬИ  о  ПОЛЕВОМЪ  и  БЪЛИНСКОМЪ. 

1868 

Наша  литтература,  или  письменная  д'&ггельность,  представляетъ 
иногда  явлетя,  которымъ  подобныхъ  не  найдешь  ни  въ  какой  литте- 
ратур*.  Статья:  о  Цолевомь  и  ^тьлг^нсколсг,  напечатанная  въ  „Рус- 
скомъ^  навела  меня  на  эту  мысль  или,  в']&рн^е  сказать,  пробудила 
во  мн^  мысль,  которая  давно  во  мнЬ  зародилась.  Въ  другихъ 
литтературахъ  толк)ютъ  о  книгахъ,  о  содержанш,  о  направлеши 
ихъ,  а  у  насъ  толкуютъ  о  заглавхяхъ.  Барамзинъ  озаглавилъ  трудъ 
свой  Исторгя  Государства  Ъосстскаго  ДТолевой  озаглавилъ  свою 
книгу  Исторгя  Русскаю  Народа.  И  на  этомъ  различие  назвашй  до- 
суж1е  люди  и  даже  ученые  основываю'тъ  совершенное  (»азлич1е  учетй 
и  находятъ  многознаменательнымъ  назваше,  данное  Полевымъ.  Разв^ 
истор1я  государства  не  есть  исторгя  народа,  а  исторгя  народа  не  есть 
вм']&сгЬ  съ  т4мъ  и  исторгя  государства?  Если  шла-бы  р-Ьчь  о  ка- 
кой-нибудь маленькой  древней  республик'^  —  пожалуй,  можно-бы 
еще  принять  въ  сбображете,  бол'бе  или  мен^е,  приличгя  того  и 
другого  назвашя.  Но  и  тутъ  правильнее  было-бы  сказать:  исторгя 
такой-то  республики.  Заглавге  Исторгя  Русскаю  Народа  ни  въ 
какомъ  случае  правильнымъ  быть  признано  не  можетъ.  Народъ^ 
въ  совокупности  своей,  не  всегда  является  главнымъ  и  постоян- 
нымъ  дЪятелемъ.  Государство,  т.-е.  государственная  деятельность, 
всегда  на  лиг^о,  а  народъ  какъ  дМствуюхцее  лш^о,  остается  часто 
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въ  сторон'6.  Да  %  въ  самыхъ  событхяхъ,  въ  воторыхъ  наибол^ 
выдвигается  впередъ  народная  стих1я,  все  же  эти  собьтя  олице- 
творяются отд'Ьльныии  личностями,  какъ,  наприм^ръ,  у  насъ  имена 
Пожарсваго  и  Минина.  Разум-Ьется,  истор1я  не  должна  ограничи- 
ваться монограф1ями  царственныхъ  лицъ,  полвоводцевъ,  министровъ, 
и  т.  д.  Въ  ней  должны  сосредоточиваться  вс^  народныя  силы, 
вся  народная  деятельность,  но  все-же  разсматриваться  он^  должны 
съ  общей,  а  не  отд'&1ьной,  точки  зрЪшя. 


ХСУГ. 

В0СП0МИНАН1Е  О  БУЛГАКОВЫХЪ. 
1868. 

АлеБсандръ  Явовлевичъ  Булкаковъ,  хотя  собственно  и  не  при- 
надлежалъ  ни  Арзамасу,  ни  литтературной  д^^ятельности  нашей, 
быль  не  мен'Ье  того  общимъ  нашимъ  пр1ятелемъ,  то-есть  Жуков- 
скому, Тургеневу,  Дашкову,  мн4  и  другимъ.  Онъ  былъ,  такъ  ска- 
зать, членомъ-корреспондентомъ  нашего  кружка.  Въ  печати  твЬ- 
стенъ  онъ  некоторыми  статьями,  бол-бе  б10графическими  и  полу- 
или  б'Ьгло-историческими:  но  въ  немъ,  при  хорошемъ  образоваши 
и  любви  къ  чтенш,  не  было  ни  призвашя  литтературнаго,  ни 
авторскаго  дароватя.  Впрочемъ,  что  касается  до  н^которыхъ  его 
печатныхъ  статей,  то  и  тутъ  надобно  сд'Ьлать  оговорку.  Дружба 
дружбой,  а  правда  правдой.  Онъ  не  всегда  держался  правила 
дНе  мудрствовать  лукаво,*  увлекался  своимъ  воображешемъ  и  жи- 
востью впечатл^тй  и  сочувствй.  Помню,  между  прочимъ,  статью 
его,  гд4-то  напечатанную,  въ  которой  онъ  будто  записалъ  слова 
Карамзина,  сказанныя  въ  кабинете  графа  Ростопчина  за  несколько 
дней  до  вступлен1я  Французовъ  въ  Москву.  Сущность  разсказа, 
вероятно,  отчасти  и  справедлива,  но  много  придалъ  онъ  Карам- 
зину и  своего  собственнаго  витШства.  Карамзинъ  ни  до  войны 
1812  года,  ни  при  начале  ея,  не  былъ  за  войну.  Онъ  полагалъ, 
что  мы  недостаточно  для  нея  приготовлены:  опасался^  ея  посл^д- 
СТВ1Й,  при  настойчивости,  властолюбш,  военныхъ»  даровашяхъ  и 
счастьи  Наполеона.  Онъ  зналъ,    что  Наполеонъ  поведетъ  на  насъ 
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всю  Европу,  и  что  она  отъ  него  не  отстанеть,  покуда  онъ  будетъ 
въ  сил^  и  счаст1я.  Онъ  быль  того  мпЬшя,  что  н^Ькоторнмн  дипло- 
матическими уступками  можно  и  должно  стараться  отвратить,  хотя 
на  время  наступающую  грозу.  11атр10тизмъ  его  быль  не  патр10- 
тизмомъ  запальчивыхъ  газетчнковъ:  патр10тизмъ  его  им^лъ  охрани- 
тельныя  свойства  историка. 

Собственно  литтература  Булгакова  была  обширная  его  переписка. 
Въ  этомъ  отношеши,  онъ,  по-истинЪ,  бнлъ  писатель  и  писатель 
плодовитый  и  зам'Ьчательный.  Вольтеръ  оставилъ  по  себ^Б  мнопе 
ТОМЫ  писемъ  своихъ:  они  занимаютъ  не  последнее  жксго  въ  автор- 
ской д'Ьятельности  и  слав^  его;  они  пережили  мнопя  его  трагед1и 
и  друпя  произведешя.  Разум'Ьется,  не  сравнивая  одного  съ  дру- 
гнмъ,  можно  предполагать,  что  едва-ли  н$  столько-же  томовъ  пи- 
семъ можно  было-бы  собрать  и  послЬ  Булгакова.  Штъ  сомпЬшя, 
что  и  они,  собранный  во  едино,  моглн-бы  послужить  историческимъ 
или,  по-крайней-м^р']^,  общежительнымъ  справочнымъ  словаремъ 
для  изучешя  современной  ему  эпохи,  или,  правильна,  современ- 
ныхъ  эпохъ,  ибо,,  по  долгол^т1Ю  своему,  пережилъ  онъ  мнопя. 
Кром'Ь  насъ,  выше  поименованныхъ,  былъ  онъ  въ  постоянной 
переписк'Ь  со  многими  лицами,  занимавшими  бол'Ье  или  мен^  по- 
четныя  мЬста  въ  нашей  государственной  и  оффищальной  срехк. 
Назовемъ,  между  прочими,  графа  Ростопчина,  князя  Михаила 
Семеновича  Воронцова,  графа  Закревскаго.  В'Ьроятно,  можно  было- 
бы  причислить  къ  нимъ  и  Дмитр1я  Павловича  Татищева,  графа  Нес- 
сельроде, графа  Еаподистр1ю  и  другихъ.  Но  важн'Ьйшее  мЬсто  въ 
этой  перепнск'Ь  должна,  безъ  сомн&шя,  занимать  переписка  съ 
братомъ  его  Еонстантиномъ  Лковлевичемъ.  Она  постоянно  продол- 
жалась въ  течете  многихъ  л'Ьтъ.  Оба  брата  долго  были  почтъ- 
директоравш,  одинъ  въ  Петербург*,  другой  въ  Москве.  Следова- 
тельно, могли  они  переписываться  откровенно,  не  опасаясь  нескро- 
мной зоркости  посторонняго  глаза.  Весь  быть,  все  движете  госу- 
дарственное и  общежительное,  собыпя  и  слухи,  д^а  и  сплетни, 
учреждетя  и  лица  —  все  это,  съ  верностью  и  живостью,  должно 
было  выразить  себя  въ  этихъ  письмахъ,  въ  этой  стенографической 
и  животрепещущей  исторш  текущаго  дня.  Судя  по  н']&которымъ 
отгЬнкамъ,  свойственнымъ  характеру  и  обычаямъ  братьевъ  и  отли- 
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чавшимъ  одного  отъ  другого,  не  смотря  на  ихъ  тесную  родственную 
и  дружескую  связь,  можно  угадать,  что  письма  Константина  ЛЕОвле- 
вичапри  всемъ  своемъ  журнальномъ  разнообразш,  были  сдержанн'Ье 
писемъ  брата.  БонстантинъЯБОвлевитьбылъ  вообще  характера  бол^ 
степеннаго.  Положете  его  въ  обществе  было  тверже  и  определитель- 
нЬеположешя  брата.  Шроятно,  н^которыя  изъ  пр1ятельскихъ  отноше- 
шй  къ  лицамъ,  стоящимъ  на  выспшхъ  ступепяхъ  государственной  дея- 
тельности, перешли  къ  'посл]Ьднему,  такъ  сказать,  по  родству,  хотя  и 
отъ  младшаго  брата  въ  старшему.  Онъ  смолоду  шелъ  по  диплома- 
тической части  и  бывалъ  въ  военное  время  агентомъ  министерства 
иностранныхъ  д'^еъ  при  главныхъ  квартирахъ  д']&йствующихъ  арм1й. 
Это  сблизило  его  съ  графомъ  Нессельроде,  графомъ  Каподистр1емъ, 
княземъ  Петромъ  Михаиловичемъ  Волконскимъ  и  другими  сподвижни- 
ками царствовашя  Александра  I.  Умственныя  и  служебныя  способно- 
сти его,  правь  общежительный,  скромность,  къ  то}|у-же  прекрасная 
наружность,  всегда  привлекающая  сочувств1е,  снискали  ему  общее 
благорасцоложеше,  которое  впосл'Ьдствхии  на  опыт^  ум^ъ  онъ  обра- 
тить въ  уважеше  и  доверенность.  Императоръ  Александръ  особенно 
отличалъ  его  и,  вероятно,  им^лъ  на  виду  и  готовилъ  для  опре- 
делешя  на  одинъ  изъ  высшихъ  дипломатическихъ  заграничныхъ 
поотовъ.  Говорили,  что  государь  очень  неохотно  и  съ  трудомъ, 
по  окончан1и  В^нскаго  конгресса,  согласился  на  просьбу  его  о 
назначенш  на  открывавшееся  тогда  почтъ-директорское  м^сто  въ 
Москве.  Но  не  за  долго  предъ  т^мъ  Булгаковъ  женился  и  желалъ 
для  себя  более  спокойной  служебной  оседлости.  Московскимъ  старо- 
жиламъ  памятно  его  директорство,  всемъ  доступное — подчиненнымъ 
и  лицамъ  постороннимъ,  для  всехъ  вежливое  и  услужливое;  па- 
мятенъ  и  гостепршмный  домъ  его,  въ  которомъ  за-просто  собира- 
лись пр1ятели  и  лучшее  общество.  Съ  перемещешемъ  его  изъ 
Москвы  въ  Петербургъ,  на  таковую-же  должность,  кругъ  его  служеб- 
ной деятельности  и  общежительныхъ  отношешй  еще  более  рас- 
ширился. Билл1ардъ  (оба  брата  были  больппе  охотники  и  мастера 
въ  этой  игре)  былъ  два  раза  въ  неделю,  по  вечерамъ,  неутраль- 
нымъ  средоточ1емъ,  куда  стекались  все  зван1я  и  все  возрасты: 
министры,  дипломаты  Русск1е  и  иностранные,  артисты  свои  и  чуже- 
земные, военные,  директоры  департаментовъ,  начальники  отделешй 
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и  мнопе  друпе,  непришццежапце  никажнжъ  отд^дешямъ.  Разу- 
м^Ьется,  тутъ  била  и  биржа  всбхъ  животрепещущихъ  новостей, 
вавъ  заграннчннхъ,  тажъ  и  доморощенннхъ.  Въ  друпе  ^щя,  жваЛе 
многолюдные,  домъ  также  быль  открыть  для  пр1ятелей  и  пфоткяхъ 
знакомыхъ.  Тогда  еще  бол^е  было  непрннуждеша  во  взавмныхъ 
отношен1яхъ  и  разговоре.  Тутъ  и  князь  П.  М.  Волкоаспй  вообще 
мало  обходительный  и  разговорчивый,  распоясывался  и  при  не- 
многихъ  слушателяхъ  д'Ьлнлся  своими  разнообразными  и  полными 
нсторичесваго  интереса  воспоминашями.  Тутъ,  между  прочимъ, 
разсказывалъ  онъ  намъ,  въ  продолжеши  ц^аго  вечера,  мнопя 
замЬчательныя  подробноста  о  походахъ  императора  Александра, 
или  воспоминатя  свои  о  преимущественно  анекдотическомъ  цар^ 
ствовати  императора  Павла. 

Собираясь  говорить  объ  одномъ  брат^,  я  разговорился  о 
другомъ;  но  это  не  отступлеше,  а,  скор^^,  самое  последователь- 
ное и  логическое  вводное  предложеше.  Т'бмъ,  которые  были  зна- 
комы съ  обоими  братьями  и  этали  ихъ  тЬсную  связь,  оно  не  по- 
кажется неум^стнымъ. 

Александръ  Лковлевичъ  —  уроженецъ  КонстантинопольскШ  и 
чуть  не  обыватель  Семибашеннаго  замка,  въ  которомъ  отецъ  его 
довольно  долго  пробылъ  въ  заточенш,  —  провелъ  года  молодости 
своей  въ  Неаполе,  состоя  на  службе  при  посланник'6  нашемъ  Та- 
шищевть.  Онъ  носилъ  отпечатокъ  и  м^ста  рождешя  чшоего  и  пре- 
бывашя  въ  Неапол'Ь.  По  многому  видно  было,  что  солнце  на  утрЬ 
жизни  долго  его  пропекало.  Въ  немъ  были  необыкновенный  для 
нашего  с^вернаго  сложеюя  живость  и  подвижность.  Онъ  вынесъ 
изъ  Неаполя  неаполитансюй  темпераментъ,  который  сохранился 
до  глубокой  старости  и  началъ  въ  немъ  остывать  только  года  за 
два  до  кончины  его,  посл']&довавшей  на  82-мъ  году  его  жизни. 
Игра  лица,  движешя  рукъ,  комическ1я  ухватки  и  замашки,  вся 
эта  юаАая  обстановка  и  представительность,  были  въ  немъ  какъ- 
будто  врожденными  'свойствами.  Отъ  него  такъ  и  несло  шумомъ 
и  движен1емъ  Шяи  и  близостью  Везув1Я.  Онъ  всегда,  съ  жаромъ 
и  даже  умилешемъ^  мало  свойственнымъ  его  характеру,  вспоминалъ 
о  своемъ  Неапол'6  и  принадлежа.1ъ  ему  какимъ-то  родственнымъ 
чувствомъ.  И  немудрено!  Тамъ  протекли  лучппе  годы  его  молодости. 
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Молодость  впечатлительна,  а  въ  старости  мы  признательны  въ 
ней  и  ею  гордимся,  вавъ  разоривш1Йся  богачъ  прежнимъ  обил1емъ 
своимъ,  пышностью  и  роскошью.  Онъ  хорошо  зналъ  Итальянск1& 
язывъ  и  литтературу  его.  Въ  разговор']^  своемъ  любилъ  онъ  вжЬ- 
шивать  ^тальянсв1я  прибаутки.  Впрочемъ.  вм<б€т^  съ  этою  замор- 
скою и  южною  прививкою,  онъ  былъ  настоящШ,  коренной  Русск1й 
и  по  чувствамъ  своимъ  и  по  мн^шямъ.  Отъ  его  сочувствШ  и 
сотрудничества  не  отказался-бы  и  современникъ  его,  нашъ  пр1ятель 
Сергей  Николаевичъ  Глинка,  Руссшй  перваго  разбора,  и  основатель 
„Русскаго  Вестника*.  И  умъ  его  им^^  настояпця  Руссыя  свой- 
ства: онъ  ловко  ум'Ьлъ  подмечать  и  схватывать  разныя .  см'Ьшныя 
стороны  и  выражетя  встречающихся  лицъ.  Онъ  мастерски  раз- 
сказывалъ  и  передразнивалъ.  Бес^^да  съ  нимъ  была  часто  живое 
театральное  представлеше.  Тутъ  опять  сливались  и  выпукло  другъ 
другу  помогали  дв4  натуры:  Русская  и  Итальянская.  Часто  потЬ- 
щались  мы  этими  сценическими  выходками.  Разумеется,  Жуковсшй 
сочувствовалъ  имъ  съ  особеннымъ  пристраепемъ  и  добродушнымъ 
хохотомъ.  Булгаковъ  вынесъ  изъ  Италш  еще  другое  свойство, 
которое  также  способствовало  ему  быть  занимательнымъ  собесЬдни- 
комъ:  онъ  живо  и  глубоко  проникнуть  былъ  музыкальнымъ  ^чув- 
ствомъ.  Музык*  онъ  не  обучался  и,  следовательно,  не  былъ  музы- 
кальнымъ  педантомъ.  Любилъ  Чимарозе  и  Моцарта  Шмецкую, 
Итальянскую  и  даже  Французскую  музыку,  въ  хорошихъ  и-перво- 
степенныхъ  ея  представителяхъ.  Самоучкой,  по  слуху,  по  чутью, 
разыгрывалъ  онъ  на  клавикордахъ  ц^лыя  оперы.  Когда  основалась 
Итальянская  опера  въ  Москве  предпрхятхемъ  и  иждивешемъ  част- 
ныхъ  лицъ  -  князя  Юсупова,  князя  Юр1я  Владим1ровича  Долгорукова, 
Степана  Степановича  Апраксина,  князя  Дмитр1я  Владим1ровича  Го- 
лицина  и  другихъ  любителей — Булгаковъ  более  всехъ  насладился 
этимъ  пр1обретешемъ:  оно  переносило  его  въ  счастливые  года 
молодости.  Впрочемъ,  имело  оно,  несомненно,  изящное  и  полез- 
ное вл1яте  и  на  все  Московское  общество.  Часто,  после  предста- 
влешя  какой-нибудь  новой  оперы,  заходилъ  онъ  ко  мне  и  далеко 
за-полночь  разыгрывалъ  съ  памяти  места,  которыя  наиболее  намъ 
понравились.  Тутъ  воспроизводились  и  въ  звукахъ  музыкальныя 
мелодаИу  и  въ  лицахъ  впечатлеше  и  сужден1я  иныхъ  новозавербо- 
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ванньгхъ  меломановъ,  которые,  изъ  подчиненности  къ  начальству 
и  къ  мод'Ь,  выдавади  себя  за  пламенныхъ  диллетантовъ.  Между 
т^мъ;  были  и  въ  то  время  запретительные  патр10ты  ипротекщо- 
нисты:  они,  оберегая  домашнюю  духовную  промышленность,  во- 
пили противъ  привознаго  заграничнаго  удовольств1я.  Елце  можно 
признавать,  въ  н'Ькоторомъ  разм'Ьр'Ь,  требоватя  протекщонистовъ 
въ  д'к1'Ё  фабричномь  и  ремесленномъ;  но  въ  д^'Ь  свободныхъ 
искусствъ,  кажется,  нельзя  не  быть  фритредеромъ.  Вообще,  должно 
опасаться  неблагоразумно  съуживать  чувство  народности  и  любви 
къ  отечеству:  по  этой  дорог!  скоро  дойдешь  и  до  Китайской 
сНЬны.  Князь  Николай  Борисовичъ  Юсуповъ  не  любилъ  Кокошкина, 
тогда  директора  Московскаго  театра.  Можетъ  быть,  въ  эту  не- 
любовь входила  и  частичка  сомЪстничества  и  ревности.  Князь  бы- 
валъ  самъ  главнымъ  директоромъ  Петербургскихъ  театровъ:  большой 
и  просв']&щенный  любитель  драматическаго  искусства,  по  предашямъ 
юности  пламенный  почитатель  Суморокова  и  знавшШ  наизусть 
МН0Г1Я  м^^а  изъ  его  трагедШ,— можетъ  быть,  желалъ  онъ  причи-. 
слить  и  Московскую  Дирекщю  къ  своему  в^^домству  Кремлевской 
Экспедищи.  Своимъ  р^^зкимъ,  а  иногда  слегка  и  чингизъ-ханов- 
скимъ,  остроум1емъ  преслЪдовалъ  онъ  Кокошкина  и  поднималъ 
его  на  см'Ёхъ.  Однажды  говорилъ  онъ  князю  Дмитр1ю  Владим1ровичу 
Голицыну,  что  его  кучеръ  (т.-е.  князя  Юсупова)  былъ-бы  лучшимъ 
директоромъ,  нежели  Кокошкинъ.  ^Вотъ  что  со  мною  случилось", 
продолжалъ  онъ:  „однажды,  выходя  изъ  оперы,  долго  прождалъ  я 
карету.  Когда  ее  подали,  я  гн']&вно  спросилъ  кучера  о  причине 
замедлетя.  — „Извините,  Ваше  С1Ятельство*',  отв4чалъ  мнЬ  кучеръ: 
„я  былъ  въ  райк'Ё,  мн'Ь  хотелось  послушать  музыку." — Это  при- 
знан1е  совершенно  обезоружило  мой  гн]^въ.  А  вашъ  Кокошкинъ 
ни  разу  не  былъ  въ  Итальянской  опер!!" 

Воть  еще  отступлеше.  Но,  собственно  для  меня,  туть  отступ- 
лешя  н'Ьтъ.  Образъ  Булгакова  самъ  собою  такъ  и  вставляется  въ 
раму  Итальянской  оперы.  Какъ-будто  вчера,  сижу  въ  креслахъ 
возл'Ь  него:  такъ  и  кажется  мнЬ,  что  онъ  знакомить  меня  съ 
особенностями  итальянизмовъ  музыки  и  либретто. 

Посл^^  Неаполя,  едва-ли  не  лучшее  время  жизни  его  было 
время  его  почтъ-директорства.    Туть  былъ   онъ  также  совершенно 


ВОСПОМИНАШЕ   О    БУЛГАКОВЫХЪ.  189 

въ  своей  стихш.  Онъ  иолучалъ  письма,  писалъ  письма,  отправлялъ 
письма:  словомъ  сказать,  купался  и  плавалъ  въ  письмахъ,  какъ 
осетръ  въ  Ок^.  Московск1я  барыни  закидывали  его  любезньши 
записочками  съ  просьбой  переслать  прилагаемое  письмо  или  вы- 
писать что-нибудь  изъ  Петербур^'а,  или  Парижа.  Зд4сь  кстати 
сказать,  что  граждалсше  порядки  у  насъ  какъ-то  туго  приви- 
ваются. Мы  во  многомъ  держимся  патрхархальныхъ  и  доистори- 
ческихъ  привычекъ.  Мнопе  любятъ  у  насъ  писать  по  „сей  вер- 
ной окказш**  и  уведомлять,  что  „по  отпуск*  письма  сего,  они, 
благодаря  Бога,  живы  и  здоровы. ""  Также  равно  есть  у  насъраз- 
рядъ  Молчалиныхъ,  которые  любятъ  списывать  стишки,  уже  давно 
напечатанные.  Булгаковъ  не  даромъ  долго  жилъ  въ  Неаполе  и 
усвоилъ  себ4  качества  саVа^^е^о  ^егоегЛе  и  услужливаго  сичшбея. 
Теперь,  за  истечешемъ  многихъ  законныхъ  давностей,  можно 
признаться,  безъ  нарушешя  скромности,  что  онъ  всегда,  бол-Ье 
или  мен^,  быль  гпатогсЛо.  Казенные  интересы  почтоваго  ведом- 
ства могли  немножко  страдать  отъ  его  любезностей;  но  за  то  почтъ- 
директоръ  былъ  любимецъ  прекраснаго  пола. 

Въ  о)щомъ  письме  своемъ  Жуковск1й  говорить  ему:  „ты  соз- 
данъ  былъ  почтъ-директоромъ  дружбы  и  великой  Русской  Импе- 
рш".  Въ  томъ  же  отношенш,  въ  другомъ  письм*  ЖуковскШ,  съ 
своимъ  гешальнымъ  шутовствомъ,  очень  забавно  опред-Ьлилъ  пись- 
моводительное  свойство  Булгакова:  „ты  рожденъ  гусемъ,  т.  е.  все 
твое  сущеотво  утыкано  гусиными  перьями,  изъ  которыхъ  каждое 
готово  безъ  устали  писать  съ  утра  до  вечера  очень  любезныя 
письма^»  Обоихъ  братьевъ  называлъ  я  „Любовною  Почтой '^  ^).  Но 
наконецъ  б^днаго  гуся,  Жуковскимъ  прославленнаго,  ощипали. 
Когда  уволили  его  изъ  почтоваго  ведомства  съ  назначешемъ  въ 
Сенатъ,  онъ  былъ  пораженъ,  какъ  громомъ.  Живо  помню,  какъ 
пришелъ  онъ  ко  мне  съ  этимъ  извеспемъ:  на  немъ  лица  не  было. 
Я  подумалъ,  Богъ  знаетъ,  что  за  несчастхе  случилось  вънимъ.  Я 
убежденъ,  что  сенаторство,  то-есть  отсутствхе  почтовой  деятельно- 
сти, имело  прискорбное  вл1ян1е  на  последше  годы  жизни  его  и 
ее  сократило.  До  того  времени  бодро  несъ  онъ  <шою  старость. 
Сложешя  худощаваго,  поджарый,  всегда  держащ1йся  прямо,  отли- 
V  Опера  Шаховскаго. 
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чающШся  стройной  талей  Черкеса,  необыкновенной  живостью  въ 
двнжешяхъ  ж  р4чи, — онъ  вдругъ  осунулся  т*ломъ  и  духомъ.  Та- 
кимъ  йаходи1ъ  я  его,  когда  въ  посл'бднее  время  пр1'6зжалъ  въ 
Москву.  Мы  и  тогда  часто  вида;гась,  но  беседы  были  уже  нетЪ. 
Я  вид^^лъ  предъ  собою  только  тЬнь  прежняго  Булгакова,  темное 
предаше  о  живой  старине.  ИоаЛ  и  того  уже  не  было.  Б']&дный 
Булгаковъ,  уже  переживппй  себя,  окончательно  умеръ  въ  Дрезде- 
не у  младшаго  сына  своего. 

Въ  одинъ  изъ  посл'Ьднихъ  тгрукгжокь  моихъ  въ  Москву  уже 
не  нашелъ  я  и  старшаго  сына  его  Константина.  Разбитый  неду- 
гомъ  и  параличемъ  и  въ  посл^дше  годы  жизни  казавшйся  ста- 
"рикомъ  въ  виду  молодаго  отца  своего,  онъ  обыкновенно  уго- 
щалъ  меня  артистическимъ  вечеромъ.  Тутъ  слушалъ  я  стихи 
Алмазова,  комичесшя  разсказы  Садовскаго  и  самого  хозяина, 
котораго  прозвалъ  я  Скарономъ;  а  самъ  себя  называть  онъ 
скоромнымъ  Скарономъ.  На  этихъ  вечерахъ,  уже  хриплымъ  голо- 
сомъ,  но  еще  съ  большимъ  одушевлешемъ,  расп*]&ва.1ъ  онъ  романсы 
пр1ятеля  своего  Гнинки.  По  наследству  отъ  отца,  им&гь  онъ  также 
отличный  даръ  передразниванья:  представлялъ,  въ  л1цахъ  и  въ 
голосе,  известныхъ  певцовъ  Итальянскихъ  и  Русскихъ.  Особенно 
ум^лъ  онъ  схватить  пргемы  пенья  нашего  незабвеннаго  Вьельгор- 
скаго  и  картавое  произношеше  его.  Вотъ  также  была  богатая  Рус- 
ская натура:  это  второе  поколете  Булгаковыхъ.  Музыкантъ  въ 
душе,  но  также  самоучка,  остроумный,  безъ  приготовитёльнаго  об- 
разован1я,  хорошо  владеющШ  карандашемъ,  особенно  къ  каррика- 
туре, — онъ  былъ  исполненъ  дарованЛ,  не  усовершенствованныхъ 
при.1ежашемъ  и  наукой.  Все  это  погубила  преждевременно  жизнь 
слишкомъ  беззаботная  и  невоздержная.  Онъ  тоже  былъ  особенная 
и  оригинальная  личность  въ  Московской  жизни.  Все  это  перехо- 
дитъ  въ  разрядъ  темныхъ  предашй. 

Все  близкое  и  знакомое  мне  въ  Москве  годъ  отъ  году  ис- 
чезаетъ.  Москва  все  более  .и  более  становится  для  меня  Помпеей. 
Для  отыскивашя  жизни,  то-есть  того, 'что  было  жизнью  для  меня, 
я  не  могу  ограничиваться  одною  внешностью:  я  долженъ  делать 
разыскатя  въ  глубине  почвы,  давно  уже  залитой  лавою  минув- 
шаго. 


ХСУП. 

В0СП0МИНАН1Е  О  1812  ГОДЪ. 
18ва 

Написанное  мною  стихотвореше:  „Поминки  по  Бородинской 
битв'Ь'  дало  мп']^  мысль  перебрать  въ  толов^  моей  все,  что  сохрани- 
лось въ  ней  изъ  воспоминашйотомъ времени.  1812  годъ  останется 
навсегда  знаменательною  эпохою  въ  нашей  народной  жизни.  Равно 
знаменательна  она  и  въ  частной  жизни  того,  кто  прошелъ  сквозь 
нее  и  ее  нережилъ.  Предлагаю  зд^сь  скромные  и  старые  пожитки 
памяти  моей. 


Прх'Ьздъ  Императора  Александра  I  въ  Москву  изъ  армш  12 
шля  1812  года  былъ  событ1емъ  незабвеннымъ  и  принадлежитъ 
исторш.  До  сего  война,  хотя  и  ворвавшаяся  въ  н^^дра  Росс1и, 
казалась  вообще  войною  обыкновенною,  похожею  на  прежнгя 
войны,  къ  которымъ  вынуждало  насъ  честолюб1е  Наполеона.  Никго 
въ  Московскомъ  обществе  порядочно  не  изъяснялъ  себ']^  причины 
и  необходимости  этой  войны;  т^мъ  бол'Ье  никто  не  могъ  предвид'Ьть 
ея  исхода.  Только  поздн'Ье  мысль  о  мир'Ь  сд'кЕалась  недоступною 
Русскому  народному  чувству.  Въ  начале  войны  встр'Ьчались  въ 
обществе  ея  сторонники,  но  встр']&чались  и  противники.  Можно 
сказать  вообще,  что  мн'Ьше  большинства  не  было  ни  сильно  потрясено, 
ни  напугано  этою  войною,  которая  таинственно  скрывала  въ  себ'Ь 
и  т^  событ1я,  и  т^  историчесшя  судьбы,  которыми  пос^Ь  ознамено- 
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вала  она  себя.  Въ  обществахъ  и  въ  АнглШсвомъ  клуб^  (говорю 
только  о  Москв'Ь,  въ  которой  я  жиль)  были,  разум'Ьется^  разсужде- 
шя,  прешя,  толки,  споры  о  томъ,  чтд  происходило,  о  напгахъ 
стычкахъ  съ  непрхятелемъ,  о  постоянномъ  отступлеши  нашихъ 
войскъ  во  внутрь  Росс1и.  Но  все  это  не  выходило  изъ  круга  обык- 
новенныхъ  разговоровъ,  въ  виду  подобныхъ-же  обстоятельствъ. 
Встр'Ьчались  даже  и  таше  люди,  которые  не  хотЬли  или  не  ум'Ьли, 
признавать  важность  того,  что  совершалось  почти  въ  ихъ  глазахъ. 
Помнится  мн'Ё,  что  на  успокоительныя  р^чи  такихъ  господь  одинъ 
молодой  челов^къ — кажется,  Мацневъ — забавно  отв-Ьчаль  обыкно- 
венно стихомъ  Дмитр1ева: 

Но  какъ  ни  разсуждай,  а  Миловзоръ  ужъ  тамъ. 

Но  никто,  и,  в'Ьроятно,  самъ  Мацневъ  не  предвид'Ьлъ,  что 
этотъ  Миловзоръ-Наполеонъ  скоро  будетъ  туть^  то-есть  въ  Москв'Ь. 
Мысль  о  сдач'Ь  Москвы  не  входила  тогда  никому  въ  голову,  ни- 
кому въ  сердце.  Ясное  понят1е  о  настоящемъ  р^дко  бываетъ  уд^- 
ломъ  нашимъ:  тутъ  ясновид']&нью  много  препятствуютъ  •  чувства, 
привычки,  то  излишшя  опасешя,  то  непом-брная  самонад^^ность. 
Не  одинъ  Русск1й,  но  вообще  и  каждый  челов^къ,  кр']&покъ  заднимъ 
умомъ.  Нора  дМствхя  и  волнешй  не  есть  пора  суда.  Въ  то  время 
равно  могли  быть  правы  и  т^,  которые  желали  войны,  и  т^^  кото- 
рые ея  опасались.  Окончательный  исходъ  и  опытъ  утвердили  торже- 
ство за  первыми.  Но  можно-ли  было,  по  здравому  разсудку  и  по 
строгому  исчислешю  вероятностей,  положите.1ьно  предвид'Ьть  подоб- 
ное торжество? — это  другой  вопросъ. 

Съ  прх'Ьзда  Государя  въ  Москву,  война  приняла  характеръ 
войны  народной.  Вс^  колебашя,  всЬ  недоум^шя  исчезли;  все,  такъ- 
сказать,  отверд'Ьло,  закалилось  и  одушевилось  въ  одномъ  уб'Ьжденш, 
въ  одномъ  святомъ  чувств*,  что  надобно  защищать  Росс1Ю  и  спасти 
ее  отъ  вторжешя  непр1ятеля.  Уже  до  появлешя  Государя  въ 
собраше  Дворянства  и  Купечества,  созванное  въ  Слободскомъ 
Дворце  все  было  решено,  все  было  готово,  чтобы  на  д'бл* 
оправдать  в4ру  Царя  въ  великодупгаое  и  неограниченное  самопожер-. 
твоваше  народа  въ  день  опасности.  Навызовъ  Его  единогласнымъ 
и  единодушнымъ  отв*томъ  было — принести    на   пользу    Отечества 
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поголовно  имущество  свое  и  себя.  Настала  торжественная  минута. 
Государь  явился  въ  Слободской  Дворецъ  предъ  собранхемъ.  Наруж- 
ность Его  была  всегда  обаятельна.  Тутъ  Онъ  былъ  величаво-спокоенъ, 
но  видимо-озабоченъ.  Въ  выраженш  лица  Его  обыкновенно  было 
заметно,  и  при  улыбк'Ь,  что-то  задумчивое  на  чел4.  Это  отличитель- 
ное выражеше  м']&тко  схвачено  Торвальдсеномъ  въ  изв^тномъ  бюст^ 
Государя.  Но  на  сей  разъ  сочувственная  и  всегда  приветливая 
улыбка  не  озаряла  лица  Его;  только  на  чел^  Его  темн^ось  при- 
вычное облачко.  Въ  краткихъ  и  ясныхъ  словахъ  Государь  опред'1лилъ 
положен1е  Росс1и,  опасность,  ей  угрожающую,'  и  надежду  на  со- 
дМствхе  и  бодрое  мужество  своего  народа.  Посл^дствхя  и  приведе- 
те въ  д-Ьйствхе  м^ръ,  утвержденныхъ  въ  этотъ  день,  достаточно 
изв']&стны,  и  мы  на  нихъ  не  остановимся.  Главное  внимаше  наше 
обращается  на  духовную  и  народную  сторону  этого  событхя,  а  не 
на  вещественную.  Оно  было  не  мимолетной  вспышкой  возбужден- 
наго  •  патрютизма,  не  всеподданнМшимъ  угождешевсъ  вол^^  и  требо- 
вашямъ  Государя.  Н^тъ,  это  было  проявлеше  сознательнаго  сочувств1я  . 
между  Государемъ  и  народомъ.  Оно  во  всей  своей  сил^  и  развитости 
продолжалось  не  только  до  изгнан1я  непр1ятеля  изъ  Росс1и,  но  и 
до  самаго  окончан1я  войны,  уже  перенесенной  далеко  за  родной 
рубежъ.  Съ  каждымъ  шагомъ  впередъ  ясн^е  обозначалась  необходи- 
мость расчесться  и  покончить  съ  Наполеономъ  не  только  въ  Россш, 
но  и  гд-Ь-бн  онъ  ни  былъ.  Первый  шагъ  на  этомъ '  пути  было 
вступлен1е  Александра  въ  Слободской  Дворецъ.  Тутъ  невидимо, 
неведомо  для  самихъ  дЪйствующихъ,  Провидите  начертало  свой 
планъ:  начало  его  было  въ  Слободскомъ  Дворце,  а  окончан1е  въ 
Тюильер1йскомъ. 

Самое  назначете  предъ  гЬмъ  графа  Ростопчина  главно- 
командующимъ  въ  Москву  на  м-Ьсто  фельдмаршала  графа  Гудовича, 
который  былъ  изнуренъ  годами  и,  следовательно,  недостаточно 
бдителенъ  и  деятеленъ,  было  уже  предв^стникомъ  новаго  настрое- 
шя,  новаго  порядка.  Ростопчинъ  могъ  быть  иногда  увлекаемъ 
страстною  натурою  своею,  но  на  ту  пору  онъ  былъ  именно  чело- 
в'Ькъ,  соотв^Ьтствуюпцй  обстоятельствамъ.  Наполеонъ  это  понялъ 
и  почтилъ  его  личною  ненавистью.  Барамзинъ,  поздравляя  графа 
Ростопчина  съ  назначешемъ  его,  говорилъ,  что  едва-ли  не  поздрав- 
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ляетъ  онъ  калифа  на  часы  потому  что  онъ  одинъ  изъ  неиногнхъ 
предвид^ъ  падеше  Москвы,  если  война  продолжится.  Какъ  бы  то 
ни  было,  но  на  этотъ  чась  лучшаго  калифа  избрать  было  невозможно. 
Такъ  называемый  „  афиши  ^  графа  Ростопчина  были  новымъ  и  до- 
вольно знаменательнымъ  явлешемъ  въ  нашей  гражданской  жизни 
и  гражданской  литтератур^.  Знакомый  намъ  „Сила  Андреевичъ'' 
1807  года,  нын^  повышенъ  чиномъ.  Въ  1812  году  онъ  уже  не 
частно  и  не  съ  Краснаго  Крыльца,  а  словомъ  властнымъ  и  воевод- 
скимъ  разглашаетъ  свои  Мысли  еъ  слухь  изъ  своего  генералъ-губерна- 
торскаго  дома,  на  Лубянк'Ь.  Карамзину,  который  въ  предсмертные 
дни  Москвы  жилъ  у  Графа,  разумеется,  не  могли  правиться  ни 
слогъ,  ни  некоторые  пр1емы  этихъ  летучихъ  листковъ.  Подъ 
прикрыт1емъ  оговорки,  что  Ростопчину  уже  и  такъ  обремененному 
д&1ами  и  заботами  первой  важности^  н^тъ  времени  заниматься 
еще  сочинен1ями,  онъ  предлагалъ  ему  писать  эти  листки  за  него, 
говоря  въ-шутку,  что  т^мъ  заплатить  ему  за  его  гостепрхимство 
и  хл4бъ-соль.  Разумеется,  Ростопчинъ,  по  авторскому  самолюб1Ю, 
тоже  вежливо  отклонилъ  это  предложеше.  И  признаюсь,  по  мнЬ, 
поступилъ  очень  хорошо.  Нечего  и  говорить,  что  подъ  перомъ 
Карамзина  эти  листки,  эти  беседы  съ  народомъ  были  бы  лучше 
писаны,  сдержаннее,  и  вообще  им^ли  бы  более  правительственнаго 
достоинства.  Но  за  то  лишились  бы  они  этой  электрической,  скажут 
грубой,  воспламенительной  силы,  которая  въ  это  время  именно 
возбуждала  и  потрясала  народъ.  Руссюй  народъ— не  Аеиняне:  онъ, 
вероятно,  мало  былъ  бы  чувствителенъ  къ  плавной  и  звучной  речи 
Демосеена  и  даже  худо  донялъ  бы  *^го. 


П. 

Въ  романе,  или  истор1и:  „Война  и  мирь*",  знаменательные 
дни  12 — 18  1ЮЛЯ  1812  года  представлены  съ  другой  точки  зре- 
шя  и  расцвечены  другими  красками.  Отдавая  полную  справедли- 
вость живости  разсказа  въ  художественномъ  отношенш,  смею  ду- 
мать, что  и  мои  впечатлешя,  какъ  очевидца  этфго  событ1я,  могутъ 
быть  приняты  въ  соображеше:  едва-ли  они  не  вернее  и  ближе 
въ  истине,  хотя  слишкомъ  полустолетнее  разстоян1е  могло,    разу-- 
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мнется,  ослабить  и  притупить  эти  впечатл^шя.  Миноходомъ  на- 
ткнувшись на  упоминаемую  внигу,  не  могу  воздержаться  отъ  н%- 
воторнхъ  зам-ЁтоБъ  на  содержаше  ея,  особенно  же  по  тому  пред- 
мету, вотораго  я  коснулся  выше.  Впрочемъ  и  въ  этомъ  случа-Ь 
остаюсь  въ  1812  году:  следовательно  не  выхожу  изъ  круга,  ко- 
торый я  себ*  предначерталъ.  Книга:  у, Война  и  миръ^^  за  исклю- 
чешемъ  романической  части,  не  подлежащей  нын^  моему  разбору, 
есть,  по  крайнему  разум-Ьшю  моему,  протестъ  противъ  1812  года, 
есть  апелляц1я  на  мн^ше,  установившееся  о  немъ  въ  народной 
памяти  и  по  изустнымъ  предашямъ,  и  на  авторитете  Русскихъ 
историковъ  этой  эпохи:  школа  отрицан1я  и  унижетя  исторш  подъ 
видомъ  новой  оценки  ея,  разув^ретя  въ  народныхъ  в^ровашяхъ — 
все  это  не  ново.  Эта  школа  им-Ьетъ  своихъ  преподавателей  и,  къ 
сожал-Ьшю,  довольно  много  слушателей.  Это  уже  не  скептйцизмъ, 
а  чисто  нравственно-литтературный  матерхализмъ.  Безбож1е  опусто- 
шаетъ  небо  и  будущую  жизнь.  Историческое  вольнодумство  и  не- 
в^рге  опустошаютъ  землю  и  жизнь  настоящаго  отрицашемъ  событШ 
минувщаго  и  отр^шешемъ  народныхъ  личностей.  Л^тъ  30  тому 
и  бол^е,  вид&гь  я  въ  Саратовскомъ  остроге  раскольника,  принад- 
лежавшаго  къ  толку  Вшповщины.  Сектаторы  убивали  другъ  друга. 
Обрекаюпцй  себя  на  смерть  клалъ  голову  свою  на  деревянный 
чурбанъ,  и  очередной  отрубалъ  ее.  Виденный  мною  уце.1'Ьлъ  одинъ 
отъ  побгетя  болЬе  ЗО-ти  челов-Ькъ  въ  одну  ночь  на  деревенскомъ 
гумнЬ.  Въ  числе  убитыхъ  были  мужчины,  женщины,  старики,  д^ти. 
Предъ  кончиной  своей  каждый  говорилъ:  Прекрати  меня^  ради 
Христа!  Не  знаю,  ради  чего  или  кого  д^йствуютъ  историческхе 
прекраи^телщ  но  не  мешало  бы  и  этому  толку  присвоить  себЬ 
прозваше:  Нтьтовщина. 

Возвратимся  къ  нашему  предмету. 

Сей  протестъ  противъ  1812  года,  подъ  заглав1емъ:  „Война 
и  миръ^^  обратилъ  на  себя  общее  внимаше  и,  судя  по  н^которымъ 
отзывамъ,  возбудилъ  довольно  живое  сочувств1е.  Въ  этомъ  изъяв- 
лети,  вероятно,  уп.1ачивается  заслуженная  дань  таланту  писателя. 
Но  ч^мъ  выше  талантъ,  тЬмъ  бол^е  долженъ  онъ  быть  осмотри- 
теленъ.  Къ  тому-же,  признаше  даровашя  не  всегда  влечетъ  за  со- 
бой,   не  всегда  застраховываетъ   и  признате    истины   того,    чтб 
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воспроизводить  дарован1е.  Таланту  сочувствуешь  и  поклоняешься; 
но,  вы^стЬ  сь  тЬыЪу  можешь  дозволить  себЬ  и  оспаривать  сущ- 
ность и  правду  разсвазовъ,  когда  они  кажутся  сомнительными  и 
положительно  нев^^рньши.  Тутъ  даже,  можетъ  быть,  возлагается  и 
обязанность  оспаривать  ихъ.  Я  именно  нахожусь  въ  этомъ  поло- 
жеши.  Такъ  мало  осталось  въ  живыхъ  не  только  изъ  дМствовав- 
шихъ  лицъ  въ  этой  народной  эпической  драм']^,  громко  и  незаб- 
венно озаглавленной:  „1812  годъ"";  такъ  мало  осталось  въ  живыхъ 
и  зрителей  ея,  что  на  долю  каждаго  изъ  нихъ  выпадаетъ  долгъ 
подавать  голосъ  свой  для  возстановлешя  истины,  когда  она  на- 
рушена. Новыя  покол']&шя  забывчивы;  а  читатели  легковерны,  осо- 
бенно же,  когда  увлекаются  талантомъ  автора. 

Вотъ  почему  я,  одинъ  изъ  немногихъ,  пережившихъ  это  время, 
счита|6  долгомъ  своимъ  изложить,  по  воспоминашямъ  моимъ,  то, 
что  было,  и  какъ  оно  было. 

Ш. 

Начнемъ  съ  того,  что  въ  упомянутой  книгЬ  трудно  решить 
и  даже  догадываться,  гд*  кончается  исторхя  и  гд-Ь  начинается 
романъ,  и  обратно.  Это  переплетете,  или,  скор^,  перепутываше 
исторш  и  романа,  безъ  сомн^шя,  вредить  первой  и  окончательно, 
передъ  судомъ  здравой  и  безпристрастной  критики,  не  возвышаетъ 
истиннаго  достоинства  посл^дняго,  то  есть  романа.  Встреча  истори- 
ческихъ  именъ  или  именъ  изв^стньгкъ,  но  отчасти  искаженныхъ 
и  какъ  будто  указывающихъ  на  д^йствительныя  лица,  съ  именами 
неизв']ктЕыми  и  вымышленными,  можетъ-быть,  неожиданно  и  прхятно 
озадачиваетъ  к]&которыхъ  читателей,  мало  знакомБгхъ  съ  эпохою, 
мало  взыскательныхъ  и  простодушно  поддающихся  всякой  приманк']^. 
Но  истинному  таланту  не  должно  было  бы  выгадывать  подобные 
успехи  и  подстрекать  любопытство  читателей  подобными  театраль- 
ными и  маскарадными  проделками.  Вальтеръ  Скоттъ,  создатель 
историческаго  романа,  могъ  поэтизировать  и  романизироватынсго- 
рияеск1я  событ1я  и  лица:  онъ  бралъ  ихъ  изъ  дальней  старины. 
Къ  тому-же,  и  въ  вымыслахъ,  онъ  всегда  оставался  в^рень  истори- 
ческой истине,  т.  е.  ея  нравственной  силе.   Пушкинъ,  въ  истори- 
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ческой  своей  драм^,  многое  выдумалъ:  на11р]1М']&ръ,  сцену  Дв1нтр1я 
съ  Мариной  въ  саду.  Но  эта  сцена  могм  быть  н,  во  всявомъ 
случать,  именно  такъ  и  мог^ш  быть.  Когда  знаешь  исторш,  то 
убеждаешься,  что  поэтъ  остался  в^ренъ  ей  въ  изображешн  харак- 
теровъ  нылкаго  самозванца  и  честолюбивой  полячки  ^).  Событ1я  же 
и  лица  историческ1Я,  намъ  современныя,  или  почти  современный, 
такъ  сказать  не  остывш1я  еще  на  почв^  настоящаго,  требуютъ  въ 
возсоздаши  своемъ  гораздо  больше  осмотрительности  и  точнЪйшаго 
еоблюдешя  сходства. 

Если  нельзя  всегда  быть  фотографомъ,  то  должно,  по  край- 
ней-м^ре,  быть  строгимъ  историческимъ  живописцемъ  (ре]п(ге 
с1Ъ18(01ге),  а  не  живописцемъ  фантастическимъ  и  юмористическимъ. 

Съ  истор1ей  надлежитъ  обращаться  добросовестно,  почтительно 
и  съ  любовью.  Не  святотатственно  ли  да  и  не  противно  ли'  веЬмъ 
услов1ямъ  .титтературнаго  благоприлич1я  и  вкуса  низводить  истори- 
ческую картину  до  каррикатуры  и  до  пошлости?  Есть  доля  пош- 
лости въ  натуре  человека:  не  споримъ.  Н^тъ  ве.1икаго  человека 
для  камердинера  его,  говорить  Французы:  и  это  правда.  Но  писатель 
не  камердинеръ.  Онъ  можетъ  и  долженъ  быть  живописцемъ  и 
судьею  историческаго  лица,  если  оно  подвертывается  подъ  его  кисть. 
Онъ  долженъ  смотреть  ему  прямо  въ  глаза  и  проникать  въ  умъ 
и  душу  его,  а  не  довольствоваться  однимъ  улавливашемъ  какихъ- 
нибудь  внешнихъ  его  слабостей  и  промаховъ,  вдоволь  шпыняя 
надъ  ними.  Презреше  есть  часто  лживый  признакъ  силы.  Оно 
иногда  просто  доказываетъ  одно  непонимате  того,  что  «ыше  и 
чище  насъ.  Новейшая  литтература  наша,  по  следамъ  Французской — 
т.  е.  по  следамъ  ея  второстепенныхъ  писателей — любитъ  опошлять 
жизнь^  действ1я,  событ1я,  самыя  страсти  общества.  Она  все  низ- 
водить, все  сплющиваеть,  съуживаетъ.  Пора  людямъ  съ  талантомъ 
несколько  возвысить  обпцй  уровень  умозрешя  и  творчества.  Неко- 
торые повествователи  и  драматурги  любятъ  выводить  на  показъ 
личности  посредственный,  слабоумныя,  слабодушныя,  или  произ- 
водить такихъ  чудаковъ,   которыхъ  образа  и  подоб1я  въ  обществе 


/ 


>)  Въ  „Капитанской  дочкп^  есть  также  сопрнвосновеше  нсторш  съ  романомъ; 
но  сопрнкосновенЕе  естественное  н  в1гЬстЬ  съ  т^мъ  мастеровое.  Тутъ  ксторЫ  не 
вредить  роману;  романъ  не  дурачить  н  не  нозорить  нстор1ю. 
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не  встр'^Ьчается.  Въ  посгбднемъ  случа'6  н^^тъ  на  автор']^  никакой 
нравственной  и  логической  ответственности.  Это  не  гивыя  хица^ 
а  каше-то  привид'бтя  прихотливаго  или  больнаго  воображешя. 
Съ  ними  много  церемониться  нечего.  Относительно  же  первыхъ, 
съ  высоты  авторства  своего,  пов&ггвователи  до  пресыщешя  трунятъ 
надъ  своими  находками  и  добиваютъ  ихъ  до  окончательнаго  ничто- 
жества. Во  первыхъ,  лежачаго  не  бьютъ:  людей,  уже  избитыхъ 
природою,  незач^мъ  добивать  неромъ.  Н^тъ,  попробуйте  силы 
свои — а  въ  н^которыхъ  изъ  васъ  этихъ  силь  довольно, — попробуйте 
справиться  съ  личностями  умными,  съ  характерами  возвышенными 
и  благородными,  хотя  и  волнуемыми  страстью,  —  однимъ  словомъ, 
съ  личностями,  выходящими  изъ  среды  дюжинныхъ:  а,  воля  ваша, 
въ  нашихъ  рядахъ  отъищрся  и  так1я  личности.  Не  оставайтесь 
на  ло1Динахъ,  на  плоскостяхъ^  гд^,  разум'Ьется,  дМствовать  легче 
и  вольные,  и  гд*  разгулу  бол-Ье  простора.  Потрудитесь  всходить 
на  пригорки  и  насъ  самихъ  взводите  на  нихъ.  Тамъ  воздухъ  чище, 
благорастворенн']&е;  тамъ  бол'^е  св^та;  тамъ  небосклонъ  обширн'^е; 
тамъ  ясн^е  и  дальше  смотришь;  тамъ  и  вы  и  лица,  вами  выводи- 
мыя,  будутъ  бол*]^  на  виду.  Предъ  вами  жизнь  со  вс']&ми  своими 
таинствами,  глубокими  пропастями,  светлыми  высотами,  со  своими 
назидательными  уроками;  предъ  вами  истор1я  съ  своими  драмати- 
ческими 'событ1ями  и  также  со  своими  уроками,  еще  бол']Ье  на- 
ставительными, ч'Ёмъ  первый.  А  вы  изъ  всего  этого  выкраиваете 
однихъ  Добчинскихъ,  Бобчинскихъ  и  Тяпкиныхъ-Ляпкиныхъ.  Бъ^ 
чему  такое  недов^^р1е  къ  себ']^,  къ  своимъ  силамъ,  къ  своему  да- 
ровашю?  Къ  чему  такое  презр']&ше  къ  читателямъ,  какъ  будто  имъ 
не  по  глазамъ  и  не  по  росту  картины  бол^е  величавыя,  бол'Ье  ис- 
полненныя  внутренняго  и  нравственнаго  достоинства?  Къ  тому^же, 
не  забывайте,  что  Гоголь  уже  гешально  разработалъ  и  истощилъ 
до- самой  сердцевины  поле  нашей  пошлости.  Какъ  посл']^  Гомера 
нечего  писать  новую  Ил1аду,  такъ  посл^  „Ревизора**  и  „Мерт- 
выхъ  Душъ**  нечего  гоняться  за  Ильями  Андреичами,  за  Безу- 
хими и  за  сшаргшиами-вельможамщ  у  которыхъ  въ  такую  минуту^ 
когда  д*ло,  или,  по-крайней-м']&р'Ь,  слово  гало  о  спасенш  отече- 
ства, одно  выражалось  въ  нихъ — что  гшъ  очень  окарко.  Не  спорю, 
можетъ   быть,  были    тутъ  и  такхе;  но  не  на  нихъ    должно    было 
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остановиться  вниманге  писателя,  ин^ющаго  несомн']&нное  дароваше^ 
Къ  чему,  въ  порыве  юмора,  впрочемъ,  довольно  сомнительнаго,  на- 
селять собрате  15-го  числа,  которое  все-таки  останется  истори- 
ческимъ  числомъ,  стариками  подслгыговатымщ  беззубыми,  плгь- 
шивимщ  оплывшими  желтымъ  жиромъ,  или  сморгценнымщ  худыми^ 
Конечно,  очень  прхятно  сохранить  въ  целости  свои  зубы  и  волоса: 
намъ-старикамъ  даже  и  завидно  на  это  смотр-Ьть.  Но  ч-Ьмъ-же  ви- 
новаты эщ  старики,  изъ  коихъ  некоторые,  можетъ-статься,  были  —да 
и  наверное  были — сподвижниками  Екатерины;  лЪгь  же  виноваты 
и  смешны  они,  что  Богъ  вел4лъ  имъ  дожить  до  1812  г.  и  до 
нашеств1Я  Наполеона?  Можно,  пожалуй,  если  есть  недостатокъ  въ 
сочувств1и,  не  преклоняться  предъ  ними,  не  помнить  ихъ  заслугъ 
и  блестящаго  времени;  но,  во  всякомъ  случае,  можно  и  должно, 
по  крайней-м-Ьр-Ь,  изъ  благоприлич1я,  оставлять  ихъ  въ  поко4. 

Воля  ваша,  нельзя  описывать  историческге  дни  Москвы,  какъ 
Грибо-Ьдовъ  описыва.1ъ  въ  комедш  своей  ея  ежедневную  жизнь  Да 
и  въ  самой  комед1и  есть  уже  замашки  каррикатуры.  Могли  быть  Фа- 
мусовы и  въ  Москв*  1812  года,  но  были  и  не  одни  Фамусовы.  Авъ 
ккигЬ  „Войнаи  миръ**  все  это  собрате  состоитъ  изъ  .шцъ  подоб- 
наго  калибра.  Это  лица  вымышленныя:  авторъ  воленъ  въ  вымыслахъ 
своихъ — пожалуй;  но  зачЬмъ  тогда  выводить  тутъ  же,  наприм'Ьръ, 
Степана  Степановича  Апраксина,  лицо  очень  действительное  и  въ  то 
время  известное  въ  Московскомъ»  обществ*?  Къ  чему  выводить  еп 
(оа(е8  1еиге8  графа  Ростопчина,  лицо  еще  бол-Ье  известное  и  въ 
Мосгв*  и  въ  исторхи  1812  года?  И,  выводя  эту  энергическую  и 
р*зко  выдающуюся  личность,  можно  ли  ограничиться  некоторыми 
внешними  приматами,  какъ  въ  вид*,  выданномъ  отъ  полищи,  или 
отметкою,  что  онъ  былъ  въ  генеральскомъ  мундир*  и  съ  лентой 
чрезъ  плечо?  Да,  онъ  и  былъ  генералъ,  и  следовательно  не  могъ 
быть  иначе,  какъ  въ  генеральскомъ  мундир*.  Въ  чрезвычайномъ 
собрати  и  въ  присутствш  Государя  долженъ  былъ  онъ  быть  не- 
минуемо и  съ  .тентой  чрезъ  плечо,  какъ  и  вс*  прочхе^  им4вш1е  ор- 
денск1е  знаки.  Что  это  за  характеристика?  А  между  гЬмъ  тутъ 
обнаруживается  притязанге  или  поползновен1е  придать  картин*  исто- 
рическШ  отт*нокъ.  Вотъ,  чтд  должно  сбивать  легков*рнаго  чита- 
теля, и  чтЬ,  по  моему  мн*н1ю,  нехорошо  и  непростительно. 
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А  въ  Еавомъ  вид'б  представленъ  императоръ  Александръ  въ 
тк  дни,  когда  Онъ  появился  среди  народа  Своего  и  внзывалъ  его 
ополчиться  на  смертную  борьбу  съ  могущественншгь  и  счастли- 
вымъ  непр1яте.1е]1ъ?  Авторъ  выводить  Его  передъ  народъ  — гла- 
замъ  своимъ  не  в^^ришь,  читая  это-съ  „бисквитомъ,  который  Онъ 
доЬдалъ*. —  „Обдохокъ  бисквита,  довольно  большой,  который  дер- 
жаль  Государь  въ  рук-]^,  отломившись,  упалъ  на  землю.  Еучеръ  въ 
поддевке  (заметьте,  какая  точность  во  всЬхъ  подробностяхъ)  под- 
ня.1ъ  его.  Толпа  бросилась  къ  кучеру  отбивать  у  него  бисквитъ. 
Государь  подм^^тилъ  это  и  (вероятно,  желая  позабавиться?)  вел'кгь 
подать  Себ^  тарелку  съ  бисквитами  и  сталъ  кидалъ  ихъ  съ  бал- 
кона"... 

Если  отнести  эту  сцену  къ  исторш,  то  можно  сказать  утвер- 
дительно, что  это  басня;  если  отнести  ее  къ  вымысламъ,  то  можно 
сказать,  что  тутъ  еще  бохЬе  исторической  нев^^рности  и  несоо- 
бразности. Этотъ  разсказъ  изобличаетъ  совершенное  незнаше  лич- 
ности Александра  I.  Онъ  былъ  такъ  разм^^ренъ,  ^  разсчет.1ивъ  во 
всЬхъ  Своихъ  дМствгяхъ  и  мал'Ьйшихъ  движешяхъ;  такъ  опасался 
всего^  что  могло  показаться  см^^шнымъ  или  неловкимъ;  такъ  былъ 
во  всемъ  обдуманъ,  чиненъ,  представителенъ,  оглядлнвъ  до  мсючн 
и  щепетливо<7и:  что,  вероятно,  Онъ  скорее  бросился  бы  въ  воду, 
нежели  бы  решился  показаться  предъ  народомъ,  и  еще  въ  так1е 
торжественные  и  знаменате^тьные  дни,  догьдающимъ  бисквитъ.  Мало 
того:  Онъ  еще  забавляется  киданьемъ  съ  балкона  Ерем.1евскаго 
Дворца  бисквитовъ  въ  народъ, — точь  въ  точь  какъ  въ  празднич- 
ный день  старосв^тскШ  пом^щикъ  кидаетъ  на  драку  пряники  де- 
ревенскимъ  мальчишкамъ!  Это  опять  каррикатура,  во  всякомъ  слу- 
чае совершенно  неум^^стная  и  несогласная  съ  истиной.  А  и  сама 
каррикатура— остроумная  и  художественная — должна  быть  правдо- 
подобна. Достоицство  истор1и  и  достоинство  народнаго  чувства,  въ 
самомъ  пылу  сильн^йшаго  его  возбуждешя  и  напряжен1я,  ничего 
подобнаго  допускать  не  могутъ.  Истор1я  и  разумныя  услов1я  вы- 
мысла тутъ  равно  нарушены... 

Не  идемъ  дал^:  дово.1ьно  и  этой  выписки,  чтобы  вполн']^  вы- 
разить мн^ше  наше.     . 
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Теперь,  спускаясь  съ  общихъ  соображен1й  о  собыпяхъ,  смиренно 
обращаюсь  къ  самому  себ'Ё.  Постараюсь  припомнить  частные  случаи  й 
личныя  впечатл^шя,  собственно  до  меня  Еасающ1яся.  Графъ  Банвринъ 
говорилъ  мн']^  однажды,  что  въ  обществе  гражданскомъ  и  въ 
совокупности  государственнаго  устройства  всф  люди  песчинки,  изъ 
коихъ  образуется  и  возвышается  гора:  разница  то.1ько  въ  томъ, 
что  одна  песчинка  выше,  другая  ниже.  Вотъ  и  я,  незам'^тная  ц 
очень  нижняя  песчинка,  заявляю  существоваше  свое  въ  эпох']^ 
1812-го  года. 

Въ  самый  день  состоявшагося  собран1я,  и  когда  положено 
было  образовать  народное  ополчеше,  графъ  Мамоновъ  подалъ  чрезъ 
графъ  Ростопчина  Государю  письмо,  въ  которомъ  онъ  всеподданн'^йше 
предлагалъ  вносить,  во  все  продолжеше  войны,  на  военныя  издержки 
весь  свой  доходъ,  оставляя  себ*  10,000  руб.  ежегодно  на  прожитхе. 
Мамоновъ  бы.1ъ  богатый  пом']&щикъ  н']Ьсколькихъ  тысячъ  крестьянъ. 
Государь,  приказавъ  поблагодарить  Графа  за  усердге  его  и  зна- 
чительное пожертвоваше,  призналъ  полезнее  предложить  ему  соста- 
вить конный  полкъ.  Такъ  и  было  сд'^Ьлано.  Д'^ло  закнп']&ло.  Вызвалъ 
онъ  изъ  деревень  своихъ  н'бсколько  сотъ  крестьянъ,  началъ  вербо- 
вать за  деньги  охотниковъ,  вс']&хъ  ихъ  обмундировалъ,  посадилъ 
на  коней,  вооружилъ:  исправно  и  скоро  полкъ  началъ  приходить 
въ  надлежащее  устройство.  Были  и  друг1я  отъ  частныхъ  лицъ 
предложетя  и  попытки  ставить  полки  на  собственныя  издержки; 
но,  кажется^  одинъ  по.1къ  Мамонова  окончательно  достигъ  пред- 
назначенной цЬ\ш.  Мамоновъ,  хотя  и  въ  молодыхъ  л'Ьтахъ,  былъ 
тогдл  оберъ-прокуроромъ  въ  одномъ  изъ  Московскихъ  Департамен- 
товъ  Сената.  Военное  д-Ьло  было  ему  совершенно  неизв-Ьстно.  Онъ 
вакЬаъ  генеральск1й  мундиръ;  но  чувствуя,  что  одного  мундира 
недовольно  д.1я  устройства  Д'Ьла,  предложилъ  м-Ьсто  полковаго 
командира  князю  Четвертинскому — тогда  въ  отставк^Ь,  но  извест- 
ному блестящему  кавалерШскому  офицеру  въ  прежнихъ  войнахъ. 
За  нимъ  последовали  многхе  молодые  люди,  въ  томъ  числ^  и  я. 
Я  уже  однажды  говорилъ  *),  что  никогда  не  готовился  къ  военной 
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службе.  Ни  здоровье  мое,  ни  воспитанге,  ни  навлонности  мои  не 
располагали  меня  къ  этому  звашю.  Я  быль  по^>едственнъшъ 
^докомъ  на  лошади,  никогда  не  бралъ  въ  руки  огнестр^^наго 
оруж1Я.  Въ  панаон*!  учился  я  фехтованью,  но  посл^^  того  раззна- 
комился и  съ  рапирою.  Однимъ  словомъ,  ничего  не  было  во  мн^ 
воинственнаго.  Смолоду  быль  я  довольно  старообразенъ,  и  казацкШ 
мундиръ  и  военная  выправка  были^  вероятно,  очень  мн^  не  къ 
лицу.  Когда  графъ  Левъ  Кириловичъ  РазумовскШ,  пр1ятель  отца 
моего  и  посл^  всегда  оказывавппй  мн'6  дружеское  расположеше^ 
въ  первый  разъ  встр^^тилъ  меня  въ  моемъ  новомъ  наряд'6,  онъ  го- 
ворилъ,  что  я  напоминаю  ему  старыхъ  казаковъ,  которыхъ  онъ  у 
Гетмана,  отца  своего,  видЬлъ  въ  Батурине.  Къ  тому-же,  я  только- 
что  предъ  'Лмъ  женился  и  только-что  начиналъ  оправляться  отъ 
бат^^ни  въ  легкихъ,  которая  угрожала  мн4  чахоткою.  Но  все  это 
было  отложено  въ  сторону  предъ  общимъ  движешемъ  и  важностью 
обстоятельствъ.  Иолкъ  нашъ,  или  зародыпш  нашего  полка  стояли 
тогда  около  Петровскаго  Дворца.  Туда  былъ  наряжаемъ  и  я  на 
дежурства,  д'кталъ  смотры,  переклички  и  самъ  себ^  не  ворилъ, 
глядя  на  себя. 

Между  ткыъ  Милорадовичъ  былъ  про^домъ  въ  Москве  и 
,об*далъ  у  пр1ятеля  своего  и  моего  свояка  князя  Четвертинскаго. 
Я  также  былъ  на  этомъ  об'^д^^.  Милорадовичь  предложилъ  жв^ 
принять  меня  къ  себ^^  въ  должности  адъютанта.  Разум'Ьется;  съ 
охотою  и  признательностью  принялъяэто  предложеше.  Онъ  тогда 
долженъ  еще  былъ  -Ьхать  въ  Калугу  для  устройства  войскъ  но 
вскор^^  зат^мъ,  пр1^хавъ  въ  д']&йствующую  арм1Ю,  вызвалъ  меня 
изъ  Москвы.  Первыя  мои  военныя  впечатл'^^шя  встретили  меня  въ 
Можайск']^.  Тамъ  былъ  я  свид'бтелемъ  зр'&шща  печальнаго  и  со- 
вершенно для  меня  новаго.  Я  засталъ  тутъ  многихъ  изъ  своихъ 
знакомыхъ  по  Московскимъ  баламъ  и  собратямъ,  и  всЬ  они,  бо- 
лЬе  или  мен^е,  были  изувечены  посл^Ь  битвы,  предшествовавшей 
Бородинской,  24  августа.  Между  прочими  былъ  графъ  Андрей  Ива- 
новичъ  Гудовичь,  коего  полкъ  въ  этотъ  день  мужественно  и  бли- 
стательно дрался  и  кр']&пко  пострадалъ. 

По  пр1'Ьзд%  своемъ  на  м'бсто,  гд*!  расположена  была  арх1я, 
долго  искалъ   я  Милорадовича.    Въ   этомъ    искан1и,    проходилъ  я 
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* 
мино  избы,  которая,  кажется,  была  занята  Бутузовымъ.  Много  во- 

енныхъ  и  много  движешя  было  около  нея.  Я  разслышалъ,  что 
некоторые  изъ  офицеровъ  давали  кому-то  разныя  поручешя,  в-Ьро- 
ятно^  для  закупки  у  маркитанта.  Когда  я  поровнялся  съ  ними, 
одинъ  изъ  нихъ  громко  сказалъ:  „да  не  забудь  принести  Вязем- 
скихъ  лряниковъ^!  На  мое  ли  имя  отпущено  было  это  поручеше, 
можетъ-быть,  шуткою  к^мъ-нибудь  изъ  знавшихъ  меня,  или  было 
оно  сказано  случайно — ^не  знаю.  Но  помню  еще  и  теперь,  что  это 
меня — новичка  въ  военномъ  зваши — н-бсколько  смутило  и  озада- 
чило. Благоразум1е  однако  взяло  верхъ,  и,  не  доискиваясь  прямого 
объяснешя  этихъ  словъ,  пошелъ  я  дал'Ье.  Наконецъ  на1пелъ  я  Ми- 
лорадовича  и  засталъ  его  на  бивуак-б,  предъ  разведеннымъ  огнемъ. 
Принялъ  онъ  меня  очень  благосклонно  и  ласково:  много  разспра- 
пгавалъ  о  Москв*!,  О  нравственномъ  и  духовномъ  расположещи  ея 
жителой  и  о  граф"!  Ростопчин^^,  который,  хотя  и  заочно,  распоря- 
жешями  своими  и  воинственнымъ  перомъ,  воюющимъ  противъ  На- 
полеона, такъ  сказать,  принадлежалъ  дМствующей  арм1и.  Поздра- 
вивъ  меня  съ  пр1'Ьздомъ  совершенно  кстати,  потому  что  битва  на 
другой  день  была  почти  несомн-Ьина,  онъ  отпустилъ  меня  и  пред- 
ложилъ  мн'6  для  отдыха  переночевать  въ  его  изб1,  ему  ненужной, 
потому  что  онъ  всю  ночь  намеревался  оставаться  въ  своей  палатк*. 
На  другое  утро,  съ  разсв'Ьтомъ,  разбудила  меня  вестовая  пушка, 
или  говоря  правдив-Ёе,  разбудила  она  не  меня,  заснувшаго  бога- 
тырскимъ  сномъ,  а  в4рнаго  камердинера  моего,  бол-Ье  меня  чут- 
каго.  Наскоро  од-Ьлся  я  и  пошелъ  къ  Милорадовичу.  Вс*  были 
уже  на  коняхъ.  Но,  на  б'бду  мою,  верховая  лошадь  моя,  которую 
отправнлъ  я  изъ  Москвы,  не  дошла  еще  до  меня.  ВсЬ  отправи- 
лись къ  назначеннымъ  м^стамъ.  Я  остался  одинъ.  Минута  была 
ужасная.  Меня  обдало  холодомъ  и  унышемъ.  Мн*  живо  предста- 
вились вся  несообразность,  вся  комическо-трагическая  неловкость 
моего  положешя.  ЩИ^хдлъ  въ  арм1ю,  какъ  нарочно,  ко  дню  сра- 
жетя,  и  въ  немъ  не  участвовать!  Мысль  объ  ожидавшихъ  меня 
насм']&шкахъ,  подозр'Ьшяхъ,  толкахъ  меня  пресл'Ьдовала  и  удручала. 
Невольно  говори.1ъ  я  себ']^:  „къ-чему  было  выскочкой  изъ  ополчешя 
кидаться  въ  воинственные,  дМствующхе  ряды''?  Мн^&  тогда  каза- 
лось, что  если  до  конца  сражешя  не  добуду  себ*  .югаади,  то  не- 
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прем^^нно  застр-Ьлюсь.  Не  знаю,  исполнилъли-бы  я  свое  напоре- 
те, но,  по  крайней-м'Ёр'б,  на  ту  пору  кр'^пко  заебдо  оно  у  меня 
въ  голове.  По-счастью,  незнакомый  мн*!  адъютантъ  Милорадовича, 
Юнкеръ,  случайно  подъ4халъ  и,  видя  мое  отчаян1е,  предложилъ  мн4 
свою  запасную  лошадь.  Обрадовавшись,  и  какъ-будто  спасенный 
отъ  смерти  вы']&халъ  я  въ  поле  и  присоединился  къ  свит*!  Мило- 
радовича.  Я  такъ  быль  неопытенъ  въ  д'Ьл']^  военномъ  и  тавой 
мирный  МосковсвШ  баричъу  что  свистъ  первой  пули,  пролетавшей 
надо  мной,  принялъ  я  за  свистъ  хлыстика.  Обернулся  назадъ  и, 
видя,  что  никто  за  мной  не  "бдеть,  догадался  я  объ  истинномъ  зна- 
чен1и  этого  свиста. 

Вскор'Ъ  потомъ  ядро  упало  къ  ногамъ  лошади  Милорадовича. 
Онъ  сказалъ:  „Богъ  мой!  видите,  непр1ятель  отдаетъ  намъ  честь.  ^ 
Но,,  для  сохранен1я  исторической  истины,  долженъ  я  признаться, 
что  это  (Ыло  сказано  на  Французскомъ  язык^^,  на  которомъ  говорилъ 
онъ  охотно,  хотя  часто  весьма  забавнонеправильно. 

На  пол*!  сражешя  встречался  я  также  со  многими  своими 
городскими  знакомыми  и,  между  прочими,  съ  генера.70мъ  Бапцеви- 
чемъ,  который  такъ-же,  какъ  Ми.1орадовичъ,  враждебно,  но  охотно 
обращался  съ  Французскимъ  языкомъ.  Помню,  что  онъ  прив-Ьтство- 
валъ  меня  см'бшною  Французскою  фразою,  отъ  которой  я  невольно 
и  внутренно  улыбнулся. 

Хотя  здОсь  и  не  у  м'бста,  но  не  могу  не  зам'Ьтить  нашимъ 
непреклоннымъ  языколюбгщмъ^  что  привычка  говорить  по  Французски 
не  м'Ьшала  генераламъ  нашимъ  драться  совершенно  по  Русски.  Не 
думаю,  чтобы  они  были  храбр']&е,  болОе  любили  Росс1Ю,  в'1рн']Ье 
'  и  пламенн']&е  ей  служили,  еслибъ  не  причастны  были  этой  маленькой 
слабости. 

Странны  были  мн^  эти  встр']Ьчи  на  пол*!  сражетя.  Впрочемъ 
веЬ  эти  господа  были,  бол']&е  или  менЬе,  какъ  у  себя,  или  въ 
знакомомъ  дом*.  Я  одинъ  былъ  тутъ  новичкомъ  и  неловкимъ  про- 
винц1аломъ  въ  блестящемъ  и  многолюдномъ  столичномъ  обществ*. 
Къ  сожал^шю,  не  встретился  я  на  пол*  сражешя  съ  Жуковскимъ, 
который  такъ-же,  какъ  и  я,  былъ  на  скорую  руку  посвященъ  въ 
воины.  Онъ  съ  Московскою  дружиною  стоялъ  въ  резерв*,  несколько 
поодаль.  Но  былъ   и   онъ   цодъ   ядрами,   потому  что  Бородинскхя 
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ядра  всюду  долетали.  Кажется,  вскор*  поел*  сдачи  Москвы  онъ 
причисленъ  былъ  къ  штабу  Кутузова,  по  приглашешю  прхятеля 
своего,  дежурнаго  генерала  Кайсарова.  Ёдвали  даже  не  написано 
было  имъ  н^волько  привазовъ  и  релящй.  Въ  Вильни  схватилъ 
онъ  тифозную  горячку  и  долго  пролежалъ  въ  больниц**.  Но  лучшимъ 
и  незабвеннымъ  участгемъ  его  въ  отечественной  войн*  остался 
»П*вецъ  во  стан*  Русскихъ  воиновь*". 

Мой  казацшй  мундиръ  Мамоновскаго  полка,  впрочемъ,  несо- 
вс*мъ  казацкШ,  былъ  неизв*стенъ  въ  армш.  Онъ  состоялъ  изъ 
синяго  чекменя  съ  голубыми  обшлагами.  На  голов*  былъ  большой 
киверъ  съ  высокимъ  султаномъ,  обтянутый  медв*жьимъ  м*хомъ.  Не 
ум*ю  сказать,  на  какой,  но  были  мы  съ  Милорадовичемъ  на  баттаре*, 
д*йствовавшей  въ  полномъ  разгар*.  Ч'утъ  подъ*халъ  ко  мн*  не- 
знакомый офицеръ  и  сказалъ,  что  киверъ  мой  можетъ  сыграть  на- 
до мной  плохую  шутку.  „Сейчасъ*,  продолжалъ  онъ,  ^остановилъ 
я  легЬвшаго  на  васъ  казака,  который  говорилъ  мн*:  „посмотрите, 
ваше  благородхе,  куда  вр*зался  проклятый  французъ!  ^  Поблагода- 
рилъ  я  незнакомца  за  доброе  предостереженхе,  но  сказалъ,  что 
не.1ьзя  же  мн*  бросить  киверъ  и  разъ*зжать  съ  обнаженной  головой. 
Тутъ  вмЬшался  въ  нашъ  ра.зговоръ  молодой  Петръ  Петровичъ  Ва- 
луевъ,  блестяпцй  кавалергардск1Й  офицеръ,  и,  узнавъ,  въ  чемъ  д*ло, 
любезно  предложилъ  мн*  фуражку,  которая  была  у  него  въ  запас*. 
Киверъ  мой  былъ  сброшенъ  й  остался  на  пол*  сражешя.  Можетъ 
<$ыть,  поел*  попалъ  онъ  въ  число  принадлежностей  убитыхъ  и  въ 
обпцй  ихъ  итогъ  внесъ  свою  единицу.  Но  б*дный  Валуевъ  вскор* 
потомъ  былъ  въ  самомъ  д*.1*  убитъ.  Видно,  въ  Бородинскомъ  д*л* 
суждено  мн*  было  быть  принятигасъ  за  француза.  Во  время  сраже- 
шя, разнесся  слухъ  у  насъ,  что  взятъ  былъ  въ  пл*нъ  Мюратъ; 
но  поел*  оказалось,  что  принять  былъ  за  него  генералъ  Бонами. 
Не  помню,  съ  к*мъ  *халъ  я  рядомъ:  мой  спутнйкъ  спроеилъ  *хав- 
шаго  къ  намъ  навстр*чу  офицера,  знаетъ-.1и  онъ,  что  Мюратъ 
взятъ  въ  пл*нъ? — „Знаю",  отв*чалъ  тотъ. 

„А  это  кого  ты  ведешь?**  спроеилъ  онъ  про  меня. 

Данная  мн*  адъютантомъ  Юнкеромъ  лошадь  была  пулею 
простр*лена  въ  ногу  и  такъ  захромала,  что  не  могла  уже  мн* 
служить.  И  вотъ  я    опять   сталъ  въ   тупикъ,   по  образу   п*шаго 
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хождешя.  А  за  Мнлорадовичемъ,  на  полЬ  ^)аxен^я,  1гЬ1пкомъ  угнаться 
было  невозможно:  онъ  такъ  и  деталь  во  всЬ  сторонн.  Когда  ранили 
лошадь  подо  мною,  неизъяснимое  чувство  то  радости,  то  самодоволь- 
СТВ1Я  пробудилось  во  мн'Ъ  и  меня  воодушевило.  Мн^^  въ  эту  минуту 
сдалось,  что  я  недаромъ  облачился  въ  казацвШ  чекмень.  Я  понялъ 
значеше  Французскаго  выражешя:  ,1е  Ъар(6те  с1е  (ел''  Хотя  собствен- 
но былъ  раненъ  не  я,  а  только  неповинная  моя  лошадь;  но  вое  же 
былъ  я  въ  опасности  и  также  могъ  быть  раненъ.  Я  даже  жалЬлъ, 
что  эта  пуля  не  попала  мнЬ  въ  руку,  или  ногу,  хотя — каюсь — ^и 
не  желалъ  бы  глубокой  раны,  а  только  чтобъ  закалилась  на  мн^ 
память  о  Бородинской  битв^.  Когда  былъ  я  въ  недоум]Ьти,  что 
д^ать,  опять  явился  ко  мнЬ  добрый  челов^Ькъ  и  выручилъ  меня 
изъ  бЬды.  Адъютантъ  Милорадовича,  Д.  Г.  Бибиковъ,  сжалился 
надо  мной  и  далъ  шЛ  свою  запасную  лошадь.  Но  и  ему  за  оказан- 
ное одолжеше  не  посчастливилось:  вскоре  зат^Бмъ  ядромъ  оторвало 
у  него  руку.  Спустя  немного  времени  послЪ  сд'бланной  ему  операщи 
вид'Ьлъ  я  его:  онъ  былъ  спокоенъ  духомъ  и  даже  шутилъ. 

Милорадовичъ  велъ  въ  д'Ьло  дивиз1Ю  АлекеЬя  Николаевича 
Бахметева,  находившуюся  подъ  его  командою.  Подъ  Бахметевымъ 
была  убита  лошадь.  Онъ  сЬлъ  на  другую.  Спустя  н^кколько  времени, 
ядро  раздробило  ногу  ему.  Мы  остановились.  Ядро,  упавъ  на  землю, 
зашипЬло,  завертелось,  взвилось  и  разорвало  мою  лошадь.  Я  остался 
при  Бахметев^.  Съ  трудомъ  уложили  мы  его  на  мой  плащъ  и  съ 
несколькими  рядовыми  понесли  его  подал'Ье  отъ  огня.  Но  и  тутъ, 
путемъ,  сопровождали  насъ  ядра,  которыя  падали  направо  и  нал^^, 
предъ  нами  и  позади  насъ.  Жестоко  страдая  отъ  раны,  генералъ 
изъявлялъ  желан1е,  чтобы  меткое  ядро  окончательно  добило  его. 
Но  мы  благополучно  донесли  его  до  м-Ьста  перевязки.  Это  тотъ 
самый  Бехметевъ,  при  которомъ  поздн'Ье  Батюшковъ  находился 
адъютантомъ.  Но,  кажется,  Бахметевъ,  лишившись  ноги,  уже  не 
возвращался  въ  армио:  онъ  изъ  Нижняго  Новгорода,  п^  лежалъ 
больной,  и  гд"!  также  находился  Батюшковъ,  отправилъ  его  къ 
генералу  Раевскому,  при  которомъ  Батюшковъ  былъ  въ  походе 
до  самаго  Парижа. 

Не  помню,  по  какому  случаю,  уже  позднимъ  вечеромъ,  попалъ 
я  въ  избу,  гд^  лежалъ  тяжело  раненый  князь  Багратхонъ.  Шуринъ 
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мой,  князь  6.  Гагаринъ,  былъ  при  немъ  адъютантомъ.  Онъ  меня, 
голоднаго  и  усталаго,  накормилъ,  напонлъ  и  уложилъ  спать.  Не 
только  мое  частное,  неопытное  впечатлите,  но  и  общее  между 
военными,  тутъ  находивпгамися,  мн^ше  было,  что  Бородинское  д'^ю 
нами  не  проиграно.  Вс%  еще  были  въ  такомъ  восторженномъ  настрое- 
нш  духа,  вс^  были  такими  живыми  свид'^телями  отчаянной  храбрости 
нашихъ  войскъ,  что  мысль  о  неудач*,  или  даже  полуулач*  не 
могла  никому  приходить  въ  голову.  Къ  утру  эта  пр1ятная  само- 
уверенность несколько  ослаб'к1а  и  осты^1а.  Мы  узнали,  что  дано 
бы.90  приказаше  къ  отступлешю.  Помню,  какая  была  тутъ  давка; 
кажется,  даже  и  не  обошлось  безъ  н'бкотораго  безпорядка.  Ар- 
тиллер1я,  п4хота,  кавалер1я,  обозы — все  это  сгЬснилось  на  узкой 
дорогЬ.  Начальники  кричали  и  распоряжались;  кажется,  дМство- 
вали  и  нагайки.  Между  рядовыми  и  офицерами  отступлеше  никому 
не  было  по  вкусу. 

Когда  мы  пришли  въ  Можайскъ,  городъ  казался  уже  опустев- 
шимъ.  ^которые  дома  были  разорены;  выбиты  и  вынесены  были 
окна  и  двери.  Милорадовичъ  увид'блъ  солдата,  выходящаго  изъ 
одного  дома  съ  разными  пожитками.  Онъ  его  остановилъ  и  даль 
приказаше  его  разстр']&лять.  Но,  кажется,  это  было  бол^е  для  острастки, 
и  казнь  не  была  совершена.  Мы  расположились  въ  какомъ-то  дом'Ь, 
оказавшемся  несколько  бол^е  удобнымъ.  Генералъ  продиктовалъ 
мн§  приказы  по  отд']&лен1ю  войскъ,  находившихся  подъ  его  началь- 
ствомъ  и  остававшихся  еще  въ  Подольск*.  Тутъ-же  пригласилъ 
онъ  меня  съ  нимъ  отобедать,  извиняясь,  что  худо  меня  накормитъ, 
когда  могли-бы  мы  хорошо  пооб'^дать  у  графа  Маркова^  начальника 
Московскихъ  дружинъ,  который  звалъ  его  и  перенесъ  на  поле 
сражен1я  свое  Московское  хлебосольство  и  гостепрхимство.  Милорадо- 
вичъ былъ  обыкновенно  невзыскателенъ  въ  своихъ  житейскихъ 
потребностяхъ.  Да  къ  тому-же,  щедрый  и  расточительный  на  деньги, 
иногда  оставался  онъ  безъ  гроша  въ  карман*.  Разсказывали,  что, 
во  время  походовъ,  бывало,  воротится  онъ  въ  свою  палатку  поел* 
сражешя  и  говоритъ  своему  слугЬ:  » Дай-ка  мн*  пооб-Ьдать!" 

—  Да    У  насъ  ничего  н*тъ,  отв*чаетъ  тотъ. 

„Ну,  такъ  дай  чаю!" 

— *  И  чаю  н*тъ. 
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,Тажъ   трубку  дай!* 

—  Табакъ  весь  вшпегь. 

,Ну,  пкъ  дай  жяЬ  бурку!^  сжажегь  онъ,  завернется  вънее 
н  тутъ-же  заснеть  богатирскнхъ  сноп.  Онъ  бшь  весьма  ]1р1ятнаго 
н  пхЬннтедьнаго  обхождени,  вннкателеяъ  н  прнв^лшъ  бь  свонмъ 
нодчяненнш'ь. 

Мнопшъ  уже  изв:6стно  бндо  на  другой  день,  что  а  яиншса 
двухъ  лошадей,  н  мена  поздравладн  съ  этимъ  почмномъ.  Д'кю  въ 
томъ,  что  Мн.1орадовнчъ  самъ  разсвазивадъ  объ  этомъ  въ  главной 
квартирЬ  Елту.зова.  Посл^к  этого  мннутнаго  знакомства,  мн  всегда 
еь  нимъ  оставались  въ  хоропшхъ  отношешяхъ. 

Вотъ  и  вся  моя  11л1ада!  Разум-Ьется,  могъ  бн  я,  не  хуже 
другпхъ,  справляясь  съ  релящямн  м  описашями  войны,  войтн  въ 
ба1^^  подробный  разсжазъ  о  положенш  разныхъ  отрядовъ  войска 
я  о  двнженш  ихъ  на  Бородннскомъ  полб.  Но  я  никогда  и  нивъ 
чемъ  не  любилъ  шарлатанить.  Да,  кажется,  еслибъ  и  захот&гь, 
не  съум'Ьлъ  бн.  Во  время  сражешя  я  былъ,  какъ  въ  темномъ,  нли^ 
пожалуй,  воспламененномъ  лбсу.  По  природной  близорукости  своей, 
худо  вид'кгь  я,  что  было  предъ  глазами  моими.  По  отсутствш  не  тояько 
веЬхъ  военныхъ  способностей,  но  и  щюстаго  навыка,  ничего  не 
могъ  'я  понять  изъ  того,  что  делалось.  Разсказывали  про  какого-то 
воеводу,  что,  при  доклад1^  ему  служебныхъ  бумагъ,  онъ  иногда 
спрашивалъ  своего  секретаря:  „а  это  мы  пишемъ,  и.та  1^  намъ 
пишутъ?''  Такъ  и  я  могъ  бы  спрашивать  въ  сражеши:  „а  это  мы 
бьемъ,  или  насъ  бьютъ?''  Благодаря  генерала  Богдановича,  узналъ 
я  изъ  книги  его,  что  генералъ  Бахметевъ  потерялъ  ногу  (а,  сл]&до- 
вательно,  я  лопшдь  свою)  въ  2  часа  по  полудни,  когда  Еоленкуръ 
повелъ  въ  атаку  дивиз1Ю  Ватье,  между  тЬмъ  какъ  продолжалась 
усиленная  канонада,  чт^  заставило  нашу  пехоту  перестроиться  въ 
карэ  подъ    жесточайшимъ   огнемъ   непр1ятельскихъ   баттарей.^    ^) 


ЖуковскШ  вынесъ  изъ  Бородинской  битвы  9П']&вца  во    стан^ 

Русскихъ  воиновъ".  Какой  же  будетъ  мой   итогъ   за   этотъ   день? 

1)  ^Истор!я  Отеч.  войны'' 1812  года*,  соч.  генерала  Богдановича,  т.  П.  стр.210. 
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Самый  прозаичесвШ.  На  пов^рву  выходить,  что  поплатился  я  одною 
кошкою  и  двумя  лошадьми.  Въ  изб^Ь,  которую  уступилъ  ыиЬ  Мило- 
радовичъ,  нашелъ  я  кошку.  Я  ёъ  этому  животному  им^ю  неодолимое 
отвращеше.  Предъ  т4мъ,  чтобы  лечь  спать,  загналъ  я  ее  въпечь 
и  кр^Ьпко-на-кр^пко  закрылъ  заслонку.  Не  знаю,  что  съ  нею  посл-б 
было:  выскочила-ли  она  въ  трубу,  или  тутъ  скончалась.  Нер^^дко 
посл^  сов'Ьсть  моя  напоминала  ж1гЬ  это  зв^Ьрское  малодушхе.  Тогда 
еще  не  былъ  я  членомъ  Общества  Покровительства  Животныхъ, 
и  объ  этомъ  покровительстве  мало  кто  думать.  Что  касается  до 
лошадей,  то  разскажу  следующее.  Однажды  прх^халъ  ёо  мн%  изъ 
внутренней  губерши  сос^дъ  мой  по  деревн']^.  Я  не  зналъ,  о  чемъ 
вести  съ  нимъ  разговоръ.  Благо,  была  предъ  т^мъ  холера  въ  этой 
сторон']^,  и  я  спросилъ  его,  не  много-ли  пострадала  деревня  его? 
„Н'Ьтъ^,  отв^чалъ  онъ  мн']^:  „благодаря  Бога,  пожертвовалъ  я 
только  одной  старухой.''  А  мн']^  нельзя  даже  похвалиться  и  такимъ 
пожертвовашемъ,  потому-что  павппя  подо  мной  лошади  не  мн']^ 
принадлежали.  Стало- быть,  въ  эти  достопамятные  дни  самоотверже- 
шя,  частныхъ  и  общихъ  жертвъ,  я  ни  собою,  ни  крепостною  соб- 
ственностью моею  не  пожертвовалъ. 

VI. 

Въ  дополнеше  ко  всему  сказанному  считаю  не  лишнимъ 
прибавить  несколько  словъ  о  графе  Ростопчине. 

Въ  исторической  или  гражданской  жизни  его  есть  одна  темная 
страница:  темная  и  по  печальному  событ1ю,  которымъ  ознаменована; 
темная  и  по  сбивчивымъ  сведетямъ,  сохранившимся  о  ходе  и 
подробностяхъ  сего  событ1я.  Каждому  ясно,  что  мы  говоримъ  о 
смерти  Верещагина. 

Вотъ  что  сохранилось  въ  памяти  моей  изъ  этого  эпизода 
1812  года,  и  что  разсказывалось  о  немъ  въ  Москве.  КупеческШ 
сынъ  Верещагинъ  знакомъ  былъ  съ  сыномъ  Московскаго  Почтъ- 
Директора  Блючарева.  Вследст1ве  этого  знакомства  имелъ  онъ  возмож- 
ность читать  запрещенные  цензурою  нумера  иностранныхъ  газетъ. 
Онъ  переводилъ  изъ  нихъ  на  РусскШ  языкъ  то,  что  касалось  до 
Росс1и  и  до   намерешй   Наполеона.    Можетъ-быть,   иное   и   самъ 
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сочинялъ  въ  этомъ  смнсз^;  но  положительно  изуЬстно  то,  что 
предосудительные,  особенно  по  важности  и  смутности  тогдащнихъ 
обстоятельствъ,  листки  были  перехвачены  полищей.  Графъ  Ростопчинъ 
не  могь  не  обратить  на  это  д'Ьло  бдительнаго  и  строгаго  внима- 
шя.  По  легкомыспю-ли  поступалъ  Верещагинъ,  по  злому-ли  ухыслу  — 
онъ  все-же  былъ  виновенъ  передъ  завономъ.  Графъ  Ростопчинъ  при- 
казалъ  задержать  его  и  предалъ  суду.  Соучаепе  въ  этомъ  сына 
Ключарева  также  легкомысленное,  или  задуманное  было,  во  вся- 
комъ  случать,  не  мен'Ье  предосудительно,  особенно-же  не  должно 
терять  это'  изъ  виду — въ  тогдапгаихъ  обстоятельствахъ.  Подозр^н1я, 
павппя  на  Почтовое  В']^домство,  должны  были  быть  разъяснены, 
ибо  тайный  и  неблагонам^ренныя  дМствхя  его  могли  им^Ьть  вред- 
ный посл^дств1я  для  безопасности  государства.  Москва  не  находи- 
лась дМствительно  и  законно  въ  осадномъ  и  на  военном  ъ  положети; 
но  нравственно  не  была  она  въ  мирныхъ  ус.10В1яхъ  обыкновеннаго 
порядка.  Почтъ-Директоръ  Ключаревъ,  допустивппй,  по  малой  м%р1, 
недостаточною  бдительностью,  нарушеше  закона,  по  которому 
запрещенные  нумера  газетъ  должны  оставаться  тайными,  былъ  уда- 
ленъ  отъ  своего  м4ста  и  отправленъ  въ  Воронежъ.  Некоторые  по- 
.шгали,  что  принадлежность  его  къ  масонству  была  одной  изъпричинъ 
неблаговолешя  къ  нему  Ростопчина.  Едва  ли  можно  согласиться 
съ  этимъ  предположешемъ.  Тутъ  д*ло  шло  не  о  масон ств^^.  ]^ъ 
тому-же,  друпе  масоны  не  были  потревожены.  Для  пылкаго  и 
властолюбиваго  Графа  Ростопчина  достаточно  было,  что  Ключаревъ, 
ведомо  или  неведомо,  допустилъ  злоупотреблеше  въ  своемъ  ведомств*, 
и  къ  тому-же  совершенное  сыномь  ею;  а  еще  бол4е,  что  прислан- 
ный для  производства  первоначальнаго  сл^дств1я  полицеймейстеръ 
Дурасовъ  встр4тилъ  сопротивлеше  въ  ПочтамгЬ  и  былъ  допущенъ 
не  иначе,  какъ  съ  особаго  разр^шешя  Почтъ-Директора.  Въ  то-же 
время  выражеше  Ростопчина  въ  одной  изъ  его  афишъ,  что  у 
него  бол-бль  глазъ,  а  теперь  смотритъ  онъ  въ  оба,  относилось,  по 
общему  отзыву,  къ  удален1ю  Ключарева.  Въ  книг]^:  „Чтешя  въ 
Обществ*  Истор1и  и  Древностей  Росайскихъ  при  Московскомъ 
УниверситегЬ,  за  октябрь —декабрь  1866  г.'',  напечатаны  довольно 
обстоятельныя  и  любопытный  св*д']^шя  и  описан1я  всего  этого 
происшеств1я.  Не  им^   предъ   глазами   подлинныхъ   документовъ, 
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на  которые  ссылается  авторъ  описашя,  не  могу  ни  уб'Ьдиться  въ 
достоверности  вс^хъ  св^д^шй,  ни  оспаривать  ихъ.  Известно,  что 
производимый  следств1я  содержать  въ  себ^  вообще  нередко  мцого 
сбивчивыхъ  и  даже  нев^рныхъ  показашй,  Въ  одномъ  изъ  этихъ 
изв1^ст1Ё  авторъ,  оспаривая  суждешя  Фарнгагена  и  М.  А.  Дмитрхева 
о  смерти  Верещагина,  говорить,  что  эта  оюершва  пргтесена  Графомъ 
Ростопчинымъ  единственно  для  личнаю  спасенгя,  въ  самой  ргьши- 
тельный  моментв^  отъ  этой  буйной,  стоявшей  лшя^мягкь-лгщу  черни 
и  пр.  (стр.  253).  Тутъ-же  несчастный  Верещагинь  названь  юнымб 
мученикомъ  и  прибавлено,  что  настаеть  пора,  когда  безпристраст- 
ньт  судъ  г1€торгщ  произнося  свой  приговоръ  о  личности  и  бывшихь 
силмшхъ  мгра  и  братгй  малым,  воздастг  коемуоюдо  по  дтьломъ 
его  (Д^о  о  Верещагине  и  Мешкове,  стр.    258) 

Начнемь  сь  того,  что  мученикомь  обыкновенно  называемь 
мы  человека,  который  претерпеваеть  и  погибаеть  за  правое  дело. 
Какова  ни  была  бы  участь  Верещагина,  нельзя  признать,  что  по- 
страдаль  онъ  за  правое  дело;  и  следовательно,  безпристрастному 
суду  исторш  нечего  входить  здесь  въ  личности  сильныхь  М1ра  и 
брат1й  малыхь.  Еь  тому-же,  де  должно  позабывать,  что  юныймученикъ 
и  одинь  изъ  ^ат^й  малыщ  о  коемь  идетъ  речь,  быль  впослед- 
ствш  законно  признань  государственнымь  изменникомь  и  пригово- 
рень  кь  тому,  чтобы  „заклепавь  въ  кандалы,  сослать  его  въ 
Нерчинскъ,  вечно  на  каторжную  работу**.' 

Нельзя  такь  вольно  и  произвольно  обращаться  сь  исторхей 
и  вносить  свои  догадки  вь  число  положительныхъ  указашй  или 
истинъ.  Самая  смерть  Верещагина  могла  пасть  скорбнымь  и  тя- 
гостнымъ  воспоминашемь  на  Ростопчина.  Не  нужно  еще  отъ 
себя  прибавлять  кь  тому  малодупгаое,  позорное  и  даже  преступное 
побуждеше.  Многге  вь  то  время  и-т-откровенно  сознаюсь  ~  въ  числе 
непоследнихъ  и  я,  осуждали  сей  постунокь  Ростопчина.  Но  ни- 
кому изъ  нась  не  приходило  вь  мысль  отнести  сей  постунокь  кь 
его  трусости,  или  чувству  самохранешя.  Мы  все  знали,  что  Москов^ 
СК1Й  ГлавнокомандующШ  могь  20  разь  вь  день  выехать  изъ  города, 
не  подвергая  себя  нарекатю  или  насильственнымъ  нападетямь 
черня,  которая  впрочемь,  никогда  и  не  помыслила  бы  напасть  на 
него.  Ростопчинь  вь  афишахь  своихь  уверяль  народь,  что  злодпЛ 
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въ  Моему  не  будетъ;  но  онъ  тутъ  только  подтверждать  зшЪртж 
самого  Кут)  зова.  Во  всякомъ  случае  ни  тоть,  ни  другой  не  обманн- 
вали  народъ  умышленно,  а  разв%  обманывали  они  самнсеба. 

Позднфе  мн'Ь  самому  случалось  нередко  слышать  отъ  очевидцееЬу 
илш  щтчислявпгахся  къ  очевядцамь^  подробные  разсказн  о  смертм 
Верещагина.  Но  разноречивые  я.  нер^джо  противор1Ьчивые  разсказн 
о  томъ  не  оставили  во  мнЬ  уб&кдешя  о  достоиЬрности  подробностей 
всего  происшеств1Я.  Очный  ставки  и  свидетельства,  д&1анныя  нодъ 
присягою,  въ  законныхъ  сл^дствиоть,  доказываютъ  намъ,  различ1емъ 
указашй,  что  и  сами  очевидцы  нер']^дко  смотритъ  совершенно  раз- 
лично на  одно  и  то-же  д'Ьло. 

По  моимъ  личнымъ  воспоминатямъ  и  внутреннему  убЬждешю, 
прихожу  къ  сл']^дующему  заключешю:  Графъ  Ростопчинъ  виновенъ 
тЪмъ,  что  онъ  превысилъ  и  во  зло  употребилъ  власть  свою  и 
поступилъ  внб  закона,  предавъ  Верещагина  расправе  черни,  а  не 
окончательному  приговору  законнаго  суда.  Законность  такое  святое 
д^^о,  что  ни  въ  какомъ  случае  нарушать  ее  не  сл^дуетъ.  Законъ 
долженъ  быть  охраной  частной  личности  и  общества— равно  въ 
мирное,  какъ  и  въ  смутное  время.  Чрезвычайный  обстоятельства 
могутъ  вынудить  потребность  временныхъ  и  чрезвычайныхъ  законовъ, 
провозглашаемыхъ  государственною  властью.  Въ  настоящемъ  случае 
этого  не  было.  Но  въ  поступк!^  Ростопчина  ничего  не  было 
преднам^Ьреннаго,  обдуманнаго  и — тЬмъ  бол'Ье — не  было  удовлетворе- 
шя  личныхъ  выгодъ.  Нисколько  не  сравнивая  одного  поступка  съ 
другимъ,  скажу,  что  Ростопчинъ  въ  минуту  великой  скорби,  великаго 
раздражешя,  предалъ  Верещагина  на  жертву  народу,  какъ  посл^  пре- 
далъ  онъ  огню  свой  домъ  въ  сел^  Воронове.  Ни  въ  томъ,  ни  въ  другомъ 
случае  онъ  не  приносилъ  никакой  пользы  общественному  д^^.  Суще* 
ственнаго  вреда  непр1ятелю  онъ  также  этимъ  не  наносилъ.  Но  въ  нрав- 
ственномъ,  или  политическомъ  отношеши  могло  побудить  его  жела- 
Н1е  тЬмъ  и  другимъ  дМствхемъ  озадачить  и  напугать  непргятеля. 
Въ  этомъ  соображеши  можно  согласиться  съ  Фарнгагеномъ,  что 
Графъ  Ростопчинъ  принесъ  Верещагина  въ  жертву  для  уси^генгл 
народнаю  негодовангя;  а  V|ЛсА  съ  тЬмъ  онъ  давалъ  Наполеону  и 
Французамъ  какъ-будто  предчувств1е  того  ожесточен1я,  съ  которымъ 
будутъ    встречены    они    въ    гостепрггшной   Москв^^.    Когда   одно 
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подозр^ше  въ  изм4н4  законному  Государю  и  Отечеству  и  въ 
сочувствш  къ  непр1ятелю  могли  побудить  народъ  на  такое  д4ло, 
то  непрхятель  могъ  ясно  постигнуть  народное  чувство  и  дальн-Ьйшхя 
посл'Ьдствхя  его.  Такое  предположенхе  подкрепляется  и  т-Ьмъ,  что 
Ростопчинъ  избавилъ  отъ  казни  француза  Моик'П,  который  могъ 
ожидать  той-же  участи.  Если  предполагать,  что  Ростопчинъ  при- 
готовилъ  эту  трагическую  сцену  2)ади  личиаю  спасенгя  своего,  то, 
разумеется,  для  выигранхя  времени  и  бг>льшаго  развлечен!?  народа, 
онъ  долвенъ  былъ-бы  и  другую  жертву  предать  черни  Но  вм-Ьсто 
того  онъ  отпустилъ  его,  говоря  ему:  „  Поди,  разскажи  твоему  царю, 
какъ  наказываютъ  у  насъ  изменниковъ''. 

Въ  этихъ  словахъ  едва-ли  не  заключается  разгадка  и  объясне- 
ше  поступка  Ростопчина. 


ХСУШ. 

ГРАФЪ  АЛЕКСЕЙ  АЛЕКСЪБВИЧЪ  Б0БРЕШСК1Й. 
18ва 

I. 

Прхятели  графа  А.  А*  Бобринсваго — а  ихъ  много — были 
на-дняхъ  неожиданно  поражены  иэв^ктхемъ  о  скоропостижной  кон- 
чине его,  последовавшей  въ  См&г]^,  пом'Ьстъе,  ему  принадлежавшемъ, 
въ  Евевской  губерши.  Электрическая  сила  телеграфа,  такъ  же 
внезапная  и  быстрая,  какъ  и  самая  смерть,  не  даетъ  времени  ни 
приготовиться  къ  удару,  ни  опомниться.  Разомъ  ошеломить  она 
мысль  и  сердце;  и  тутъ  же  страшно  замолкнетъ.  Сердце  ожид&ю 
бы  и  требовало  бы  дальнМшихъ  подробностей  и  объяснешй, — 
конечно,  не  къ  ут^шешю  своему,  но  къ  полному  сознанш  своей 
скорби  и  своего  несчаст1я.  Напрасно!  Суровый  лаконизмъ  телеграфа 
остается  безжалостенъ. 

Въ  кончине  Графа  мы  вс^  понесли  сердечную  и  незабвенную 
утрату.  Онъ  былъ  одна  изъ  благороднЬйшихъ  и  въ  высшей  степени 
сочувственныхъ  личностей  нашего  времени.  О  скорби  семейства 
его  и  говорить  нечего.  Онъ  былъ  связью  и  душою  его.  Онъ  былъ 
ре  столько  старшимъ  и  высшимъ  звеномъ  въ  сеуейномъ  кругу 
-т^Ш^у  сколько  св^тлымъ  средоточхемъ,  къ  которому  стекались, 
^■^«РФрому  свободно,  дружно  и  крепко  примыкали  вс^  живыя, 
Л^  цравственныя  силы,  всЬ  чувства,  вся  любовь  этого   семейнаго 

I.  Въ  сыновнемъ  почтеши,  въ  сознательной  уступчивости,   въ 
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н^ныхъ  зоботахъ;  которыми  былъ  онъ  овруженъ,  было  что-то  и 
дружеское  и  братское.  Онъ  казался  старшимъ  братомъ  сыновей 
своихъ.  Онъ  съ  ними  моЗод'Ьлъ,  они  съ  нимъ  созр']^вали  и  мужали. 
Можетъ  быть,  не  безъ  основатя  некоторые  зам']^чаютъ  какое-то 
ослаблеше  семейныхъ  узъ,  которыя  встарину  были  туго  стянуты. 
Въ  этомъ  свободномъ  и  домашнемъ  улвяоъ^сщ  на  которое  мы 
увазываемъ,  не  должно  искать  ни  обезсилешя  этихъ  узъ,  нид']&ла 
случая.  Зд']Ьсь  заключались  начала  бол^  нравственныя  и  назидатель- 
ныя.  Кром']^  природныхъ  сочувствШ  зд']^сь  ясно  были  видны  СЛ']^ДЫ 
н  плоды  воспиташя.  Подобныя  семейныя  отношешя,  разум']Ьется, 
приносятъ  большую  честь  д^тямъ;  но,  скажемъ  искренно^  приносятъ 
еще  бол-Ье  чести  родителямъ,  которые  ум-Ьли  (зд-Ьсь  идетъ  р-Ьчь 
о  сердечномъ  умгьнги)  зародить  въ  сердцахъ  д*тей  своихъ  эти 
отношешЯ;  ихъ  развить,  ихъ,  такъ  сказать,  застраховать  отъ  вс']&хъ 
случайностей  и  превратностей  жизни.  Нельзя  также  не  согласиться, 
что  нын']^  часто  и  во  многомъ  зам']^чается,  можно  сказать,  вотющ1й 
разладъ  между  покол^шями:  оп%  словно,  разбиты  на  два  воин- 
ственные стана.  И  если  не  всегда  доходятъ  до  битвы,  то  надъ 
каждымъ  изъ  этихъ  становъ  развевается  враждебное  знамя.  Въ 
виду  этой  печальной  междоусобицы  нельзя  было  намъ  не  остановиться 
и  не  отдохнуть  мысл1ю  и  чувствомъ  на  картин-Ь,  которую  представляло 
намъ  семейство  графа  Бобринскаго.  Зд'Ьсь  отрадно  проявляется 
примирен1е  между  минувпгамъ,  еще  не  отр'бшившимся  отъ  настоящаго, 
и  будущимъ,  которое  уже  созр-Ьваеть  въ  настоящемъ,  но  не  отвора- 
чивается отъ  опытности  и  отъ  безпристрастныхъ,  строгихъ,  но 
кроткихъ  назидатй  ея. 

Намъ  не  достаетъ  зд^сь  ни  времени,  ни  положительныхъ 
данныхъ  для  составлешя  полнаго  б10графическаго  очерка.  Ограни- 
чимся на  сей  разъ  н'Ькоторыми  б^тлшш  воспоминашями  и  впеча- 
тл^шями,  глубоко  запавшими  въ  сердце  наше  отъ  долгол-Ьтней 
пр1язни. 

Впрочемъ,  и  сама  жизнь  графа  Бобринскаго,  можетъ  быть, 
н«  обильна  событ1ями.  Можетъ  быть,  я^тъ  въ  ней  достаточно  гЬ^ъ 
драматическихъ  движешй,  которыя  нужны  для  разнообразия  Я 
занимательности  бюграфическаго  изображенхя.  Обстоятельства  ^ЦЩ 
вообще  благопр1ятны  ему,  но  не  выдвинули  они  его  на  особенную 
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ступень,  на  высоту,  которая  могла  бы  господствовать  надъ  ОЕрест- 
ностью. 

Онъ  былъ  светлое,  стройное  изваяте,  воторымъ  любовались 
ближше  и  достойные  ц^Ьнители  изящнаго;  оно  нх^^о  свое  опред^ен- 
вое  жксто  въ  уважети  общества;  но  судьба  не  подвела  подъ  это 
нзваяше  высокаго  пьедестала.  При  всЬхъ  общественныхъ  преимуще- 
ствахъ,  дарованныхъ  ему  рождешемъ,  можно  сказать,  что  онъ  поло- 
жетемъ  свонмъ  былъ  обязанъ  нанбол^^  себ^  самому,  а  не  внешней 
обстановке.  Вс^^ми  помышлешями  и  внутренними  силали  своими 
принадлежа.1ъ  онъ  обществу;  болЬлъ  и,  по  возможности,  рад^лъ 
о  пользе  общественной;  принималъ  живое,  теплое,  даже  пламенное, 
участхе  въ  общественныхъ  вопросахъ,  стоящихъ  на  очереди;  но 
онъ  не  им'к1ъ  случая  руководить  ими,  окончательно  разрешать 
ихъ  своимъ  непосредственнымъ  вл1яшемъ.  Однимъ  словомъ,  чтобы 
говорить  оффищальнымъ  и  общепонятнымъ  для  всЬхъ  языкомъ,  онъ 
никогда  не  былъ  отд^льнымъ  управляющимъ  какою  либо  ветвью 
государственнаго  устройства;  но  совещательный  голосъ  его  былъ 
часто  слышенъ  и,  вероятно,  нередко  уваженъ.  Хотя  безъименно, 
но  не  безсл^дно  прошло  учаспе  его  въ  разработке  многихъ  правитель- 
ственныхъ  вопросовъ. 

Онъ  пользовался  особымъ  благоволешемъ  Императора  Нико- 
лая I,  который  зналъ  и  достойно  цЪнилъ  способности  его,  прямодупие 
и  независимость  мнешй.  Ныне  царствуюпцй  Государь  наследовалъ 
отъ  Родителя  Своего  уважеше  и  сочувствхе  къ  характеру  графа 
Бобринскаго.  Въ  прежнее  царствованхе  и  въ  настоящее,  онъ  часто 
былъ  назначаемъ  членомъ  въ  особые  комитеты,  имевпие  целш 
разработку  финансовыхъ  и  другихъ  государственныхъ  меръ.  Здесь 
невольно  рождается  вопросы  почему  же,  съ  умственными  способно- 
стями его,  съ  образованностью,  съ  усердаемъ,  который  были  призна- 
ваемы Высшею  Власт1ю  и  государственными  Людьми,  не  пренебрегав^ 
шими  его  указашями  и  мнешями, — ^почему  не  вышелъ  онъ  прямо 
въ  правительственный  лица,  наравне  съ  другими,  у  кормила  го- 
сударства? Дадимъ,  по  разумешю  своему,  ответъ  откровенней. 
Его  подозревали  въ  некоторыхъ  увлечешяхъ  къ  утоши,  къ  идеолопи. 
Со  времени  Наполеона  I  слово:  ^.идеолопя''  не  въ  чести  на  языке 
оффищальномъ.  Заметимъ    мимоходомъ,   что   нелюбовь   Наполеона 
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къ  такъ  называемымъ  идеологамъ  ОЕОнчательно  не  принесла  ему 
много  пользы.  Не  идеологи  сокрушили  могущество  его:  сокрушили 
т^  же  матерхальння  силы,  которыми,  въ  свое  время,  онъ  сокрушалъ 
другихъ.  Впрочемъ,  н-бть  сомн*шя,  что  излишняя  отвлеченность 
въ  пойят1яхъ  не  можетъ  всеуда  согласоваться  съ  дМствительностью 
и  настойчивыми  ея  требовашями.  Практика  им^етъ  свои  необходимые, 
непреложные  услов1я  и  законы. 

Государственнымъ  людямъ,  этимъ  въ  высшей  степени  практи- 
камъ,  блюстителямъ  и  врачамъ  государственнаго  тЬла,  н'Ьтъ  часто 
ни  времени,  ни  возможности  предаваться  теоретическимъ  умозр^- 
шямъ.  Положимъ,  идеолопя  неуместна  на  сцен*  дМствующихъ 
лицъ;  но  въ  партер*]^  такъ  называемые  идеологи  могутъ  им^ть 
свое  законное  м^сто  и  быть  очень  полезны.  Они  возвышаютъ 
уровень  дМствительности;  они  напоминаютъ  правительственнымъ 
лицамъ,  что  вн^  текущихъ  д'1лъ,  и  даже  надъ  самими  текущими 
д&1ами,  есть  какая  то  нравственная,  если  не  сила,  то,  по  край- 
ней м^р^,  н^что  такое,  которое  -не  худо  принимать  иногда  въ 
соображеше.  Разумеется,  говорится  зд-Ьсь  объ  идеологахъ  благо- 
нам']Ьренныхъ  и  добросов']Ьстныхъ.  Былъ-ли  бы  графъ  БобринскШ 
бол^  полезенъ  прямымъ  и  личнымъ  участ1емъ  своимъ  въ  высшей 
государственной  д'1ятельности,  нежели  въ  своемъ,  такъ  -  сказать, 
стороннемъ  содМствш— это  р'Ьшить  трудно.  Можетъ  быть,  Жуков- 
СК1Й  и  даже  самъ  Карамзинъ  были  бы  не  вполн*]^  хорошими  мини- 
страми, хотя  бы  и  народнаго  просв'Ьщешя.  Всякое  министерство, 
кром*]^  высшаго  значешя  своего,  есть  еще  многосложное  ремесло, 
а  ремесло  не  всегда  дается  и  самымъ  избраннымъ  людямъ.  Но 
не  мен']Ье  того  можно  быть  полезнымъ  д^телемъ  по  той  или  другой 
части,  и,  вместе  съ  т^мъ,  не  считаться  въ  списке  высшихъ  чиновни- 
вовъ  того  или  другого  ведомства.  Въ  кругу  и  въ  разм4р4  своего 
призвашя  и    графъ  Бобринсшй  можетъ  тому  служить  прим']Ьромъ. 

Графъ  Канкринъ  очень  уважалъ  графа  Бобринскаго,  служив- 
шаго  въ  министерств']^  финансОвъ,  хотя  и  расходился  съ  нимъ  во 
многихъ  мн^шяхъ.  Но  къ  чести  того  и  другого,  начальникъ  не 
требовалъ  безусловнаго  подчинешя  мыслямъ  своимъ,  разум'Ъется, 
не  по  исполнительной  части,  но  только  въ  свободномъ  обм'Ьнб 
мыслей;  а  подчиненный  не  уступалъ  начальнику  своихъ  уб']Ьждешй« 
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Впрочемъ  графъ  БобринсвШ,  должно  сознаться,  былъ  челов^вомъ 
увлечешЁ,  но  всегда  благородныхъ,  н  чистахъ.  Любознательная 
натура  его  безпрестанно  требовала  себ%  пищи:  онъ  искалъ  ее 
везд^.  Всякая  новая  мысль,  открьте,  новое  учете  -  политическое 
ли,  финансовое,  сощальное,  гигхенич^кое — возбуждали  въ  немъ 
тоску  и  лихорадочную  деятельность  любопытства.  Ему  непременно 
нужно  было  вкусить  отъ  всякаго  св^жаго  плода.  Онъ  съ  ревностью*, 
съ  горячностью  кидался  въ  новую,  назнакомую  область,  ^  старался 
изсл^довать  ее,  проникнуть  въ  ея  таинства.  Бму  недостаточно  было 
бы,  подобно  Колумбу,  открыть  одну  Америку;  онъ  хот&гь  бы 
открыть  ихъ  несколько,  и  тутъ,  если  было  бы  время  впереди, 
онъ  еще  не  остановился  бы,  а  стремился  бы  все  дал^е.  Съ  ревностью 
новообращеннаго,  новопосвященнаго  въ  эти  таинства,  онъ  делался 
на  время  ихъ  сторонникомъ  и  провозглашателемъ.  Въ  немъ  былъ 
избытокъ  любознательности,  пытливости  и  деятельности.  Но  чистая 
душа  его,  благородство  чувствовашй  и  правилъ  охраняли  его  всегда 
отъ  ученШ  вредныхъ,  или  отъ  крайностей  и  злоупотреблешй  всякой 
теорш.  Добросовестность  и  праводушхе  отрезвляли  пылъ  его  умо- 
зрительныхъ  ненасытностей.  Не  говорю  уже  о  жадности,  съ  которой 
онъ  кидался  на  вопросы,  имеюпце  более  или  менее  ученую  и 
общечеловеческую  приманку:  онъ  покушался  часто  на  изведаше 
и  такнхъ  вопросовъ,  которыхъ  важность  могла  казаться  сомнитель- 
ною. Напримеръ,  въ  отношеши  къ  гиг1ене,  онъ  испыталъ  на  себе 
не  знаю  сколько  терапевтическихъ  учешй  по  мере  того,  какъ 
они  начинали  делаться  известными.  А  между  темъ,  онъ  не  былъ 
ни  болезненнаго  сложешя,  ни  мнительный  больной.  Одна  любознатель- 
ность и  вера  въ  преуспеянхе  и  завоеван1я  науки  делали  изънего 
добровольнаго  и  верующаго  пащента.  Въ  Париже  усердно  занимался 
онъ  одно  время  магнетизмомъ.  Точно  ли  верилъ  онъ  въ  истину, 
силу  и  самобытность  магнетизма,  или  только  увлекался  его  заманчивою 
таинственностью, — сказать  не  умею.  Эти  подробности,  конечно, 
имеютъ  небольшое  значенхе;  но  прйводимъ  ихъ,  какъ  воспомина- 
Н1я,  какъ  частныя  и  мелк1я  особенности  его  личности,  для  пол- 
наго  сходства  портрета  не  должно  ничемъ  пренебрегать;  самые 
тонк1е  и  мельчайш1е  оттенки,  схваченные  верно,  содействуютъ 
сходству  съ  подлинникомъ.  Съ  умомъ,    склоннымъ   ко   всему,    что 
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шаЛ  называется  позитивизмомъ  и  утилитаризмокъ,  съ  умомъ, 
обращеннымъ  наибол'Ье  къ  вопросамъ  дМствительнымъ  и  подожитель- 
нынъ,  онъ  могъ  им'Ьть  и  свои  суев^р1я.  Онъ  любилъ  выводить 
истину  на  св'Ьтъ  БоасШ,  но  способенъ  былъ  гоняться  иногда  и 
за  призраками  въ  обаятельномъ  сумраке  волшебнаго  л^к^а.  Въ 
его  богатой  натур'Ь  было  много  раз&окачественныхъ  роднивовъ. 
Бакъ  бы  то  ни  было,  запасы  опытовъ  или  попытовъ,  изученШ, 
прхобр^тощй  придавали  разговору  его  обильное  и  увлекательное 
разнообрзз1е.  Онъ  бывалъ  иногда  парадоксаленъ;  бывало  видно, 
что  онъ  подъ  властью  новаго  учешя:  но  такъ  мцого  было  живости, 
теплоты  искренняго  увлечешя  въ  р^чи  его,  что,  и  не  соглашаясь 
оъ  нимъ,  нельзя  было  слушать  его  безъ  удовольств1я  и  даже  безъ 
н^котораго  сочувств1я. 

Графъ  БобринсБ1Й  былъ  либералъ,  въ  лучшемъ  и  возвышенней- 
шемъ  значенш  этого  слова.  Либерализмъ  его  былъ  нечисто  политиче- 
ски, который  можно  легко  позаимствовать,  брать  на  прокатъ  и  усвои- 
ватБ  себе  изъ  памфлетовъ  и  газетъ.  Либерализмъ  его  заключался 
въ  прирожденномъ  чувстве,  во  внутреннемъ,  никогда  не  развлекаемомъ 
и  нич^мъ  не  соблазняемомъ  служенхи  в^чнымъ  началамъ  любви 
человеческой,  законности,  правосудности  и  правомер1я,  которое 
не  им^етъ  двухъ  в^совъ  и  двухъ  м^ръ,  смотря  по  тому,  какъ 
приходится  судить  —  направо,  или  налево.  Есть  либерализмъ, 
свободолюб1е  не  чуждое,  между  темъ,  и  нетерпимости:  оно,  и 
после  Положешя  19-го  Февраля,  еще  хочетъ  удержать  за  собой 
помещичье  крепостное  право  надъ  чужой  мыслью  и  надъчужимъ 
мнешемъ.  Либерализмъ  графа  Бобринскаго  былъ  другаго  свойства 
и  совершенно  враждебенъ  вышеприведенному.  Въ  применешяхъ 
своихъ  онъ  былъ  шире  и  доброжелательнее.  Онъ  держался  своихъ 
мыслей,  старался  защищать  ихъ,  давать  имъ  ходъ;  но  онъ  никогда 
не  налагалъ  ихъ  насильственно  на  другихъ.  Въ  деле  промышлен- 
ности и  торговли,  ученикъ  Банкрина,  онъ  былъ  несколько  протекто- 
пистомъ\  но  въ  среде  умственной  онъ  былъ  чистымъ  последовате- 
лемъ  Бобдена:  онъ  былъ  искреннШ  сторонникъ  и  верный  при- 
верженецъ  свободнаго  обмена  мыслей.  На  этой  свббоде  основывалъ 
онъ  торжество  истины.  Споры  съ  нимъ  могли  быть  живы  и  горячи, 
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НО  никогда  не  доходили  они  до  раздражен1я  и  не  зарождали 
злопамятства* 

Онъ  былъ  патр1отъ,  также  въ  лучшемъ  и  внсшемъ  значеши 
этого  слова,  всец^о  преданный  отечеству.  Но  также  и  патр10тиз11ъ 
его  не  им'кгь  узкихъ  свойствъ  односторонности  и  исключительности. 
Русск1й  душою,  ОНЪ'  былъ  Е1вропеецъ  по  образованности  и  сочув- 
ствшгь  своимъ.  Онъ  не  раболЬпно  предавался  подчинешю  Фран- 
цузскому, Немецкому  или  АнглШскому;  но  признавать,  что  и  Росая 
есть  часть  Е1вропы,  т.  е.  признавалъ  географическую  истину,  часто 
опровергаемую  н'бкоторыми  изъ  напшхъ  нов^кйпшхъ  публицистовъ. 
Онъ  считалъ,  что  не  можетъ  и  не  должно  быть  систематическаго 
разлада  и  разрыва  между  Россхею  и  всЬмъ  гЬмъ,  что  есть  хоро- 
п1аго  и  поучительнаго  въ  Европе. 

Благодарностью  преданный  Двору,  среди  котораго  находилъ 
онъ  всегда  милостивый  и  ласковый  прхемъ,  онъ  не  былъ  т^мъ, 
что  обыкновенно  называется  царедворцемъ. 

При  всей  мягкости  и  утонченной  вежливости  нрава,  онъ 
былъ  одаренъ  необыкновенною  силою  воли.  Памятниками  этой: 
силы  остаются  по  немъ  въ  Россш  жел^^ныя  дороги  и  свеклосахарная 
промышленность.  Онъ  родоначальникъ  первыхъ  и  могуч1Й  труженикъ, 
способникъ  и  распространитель  посл]^дней.  Построенная  желчная 
дорога  между  Петербургомъ  и  Павловскомъ,  первый  сей  опытъ 
въ  Россш,  существовашемъ  своимъ*  обязана  его  инищатив^  и,  пре- 
имущественно, непреклонному  упорству  его.  Много  претерпЪлъ  онъ 
противудМств1я,  много  вынесъ  борешй  для  достижешя  ц^ли  своей. 
Къ  чести  его  относится  и  то,  что  въ  томъ  и  другомъ  д-Ьл*  онъ 
долженъ  былъ  идти  наперекоръ  начальнику  своему,  котораго  онъ 
уважалъ  и  любилъ.  Канкринъ,  при  всемъ  обпгарномъ  ум^  своемъ, 
худо  в^рилъ  въ  будупця  судьбы  жел^зныхъ  дорогъ  и  свеклосах1фной 
промышленности. 

Въ  доказательство  того,  какъ  БобринскШ  настойчиво  и  добро- 
совестно пресл^довалъ  всякую  ц^ль,  которую  онъ  себе  предназначалъ, 
приведу  сл^дуюпцй  прим^ръ.  Когда  цоступилъ  онъ  на  службу  въ 
Министерство  ФЬнансовъ,  по  кредитному  отделенио,  онъ  спохватился 
и  призналъ,  что  недостаточно-правильно  владееть  Русскнмъ  письмен- 
нымъ  языкомъ.  Изъ  чиновника  сделался  онъ,  вместе  съ  этимъ,   и 
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учениБОмъ:  зас&Фъ  за  грамматику  и  чуть  ли  не  затвердилъ  наизусть 
всю  грамматику  Греча,  которая  предъ  ткжъ  только  что  была  из- 
дана. Онъ  упражнялся  въ  изучеши  языка  подобно  прилежному 
гимназисту,  желающему  перейти  въ  высппй  классъ.  Помню,  какъ 
однажды  одинъ  изъ  прхятелей  его  смеялся  надъ  этимъ  ученическимъ 
смирешемъ,  признавая  его  вовсе  ненужнымъ.  Д^ло  пошло  на 
споръ.  Бобринск1й  предложилъ  противнику  биться  объ  закладъ, 
что  онъ  не  напишетъ  пяти  строкъ  безъ  ошибокъ.  Закладъ  состоялся. 
Онъ  продиктовалъ  ему  дв4,'  или  три  фразы.  На  поверку  вышло, 
что  Бобринск1й  выигралъ  зак.1адъ.  Все  это  происходило  съ  отм']&нною 
важностью,  не  чуждою  для  зрителя  и  см']^шной  стороны.  Но  эта 
черта  дорисовываетъ  человека  и  такъ  и  просится  въ  характери- 
стику его. 

П. 

Мать  графа  Бобринскаго,  урожденная  Унгернъ-Штернбергъ, 
бывшая  въ  завсужеств'Ь  за  изв'Ьстнымъ  графомъ  Бобринскимъ, 
уединилась,  посл']^  кончины  мужа  своего,  въ  деревню.  Тамъ  про- 
вела она  много  годовъ,  исключтяльно  посвященныхъ  благоустрой- 
ству значительнаго  им^шя  мужа,  которое  оставилъ  онъ  обременен- 
нымъ  долгами  и  въ  безпорядк'Ь.  Заботясь  объ  обезпечати  мате- 
р1альной  будущей  участи  своихъ  д'Ьтей,  занималась  она  вм^сгЬ 
съ  тЬмъ  и  нравственною  ихъ  участью,  постоянными  старашями  о 
ихъ  воспитанди  и  образованш.  Въ  томъ  и  другомъ  отношенш  попе- 
чен1я  н^ной  матери  ув'Ьнчались  усп^хомъ.  Устроивъ  хозяйствен- 
ный д^а  свои,  переселилась  она^  въ  Петербургъ.  По  склонностямъ 
своимъ  и  уменью  жить.  Графиня  была  рождена  для  общества.  До 
кончины  своей  жила  она  открытымъ  домомъ  то  въ  Москв'Ь,  то 
въ  Петербург*.  „Жить  открытымъ  домомъ*" — выражеше,  ш^н* 
почти  непонятное.  Истолковатя  ему  должно  искать  въ  предан1яхъ, 
а  предатя  у  насъ  скоро  стираются.  Графиня  жила  жизнью  общежитель- 
ного^ гостепр1имною.  Она  веселилась  весельемъ  другихъ.  ВсЬ  добива- 
лись знакомства  съ  нею,  всЬ  ^дили  къ  ней  охотно.  А  она  прини- 
мала вс^хъ  такъ  радушно, — можно  сказать,  такъ  благодарно,  какъ 
будто  мы  ее  одолжали,  а  не  себя,   посещая  ея  Домъ,  В'Ь   об^ихъ 
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столнцахъ  дшада  она  праздннжи.  Эти  праздника  бшн  непаьжо 
блистательны  и  роскошны,  но  и  носили  отпечатокъ  вкуса  и  ху- 
дожественности. Не  жалеть  денегъ  на  праздннкъ  еще  ничего  не 
значить.  Въ  зваши,  въ  обязанностяхъ  гостепр1имной  хозяйки  дома 
есть,  безъ  сомнЬшя,  своя  доля  художества:  тутъ  надобно  призвате 
и  ум^Ьше,  пр1обр^таемое  опытностью.  Эти  свойства,  эта  наука 
ма.10  по  налу  пропадаютъ.  Кто-то  зам^Ьтилъ,  что  общество,  что  эта 
гостепр1И](ная,  неутральная  область,  которую  въ  старину  называли 
^салоноиъ"*,  утратила  нын%  свою  обаятельную  прелесть  и  силу, 
съ  тЬхъ  поръ,  что  не  стало  женщины.  Разу1гЬется,  и  теперь  встрЬ- 
чаются  милыя  и  любезныя  женщины;  но  характеръ,  но  типъ  жевг 
щины  исчезъ.  Этой  властительницы,  этой  царицы 'св'Ьтской  обще- 
жительности  уже  н^тъ.  Она  сопиа  или  низвергнута  съ  престола 
своего.  •  Кстати  зд^^  заметить,  что  для  полнаго  владычества  въ 
этомъ  салонномъ  царств^^,  женщин^Ь  не  нужно  быть  первой  моло- 
дости, и  даже  не  второй.  Молодость  живетъ  бол^е  для  себя,  моло- 
дость себялюбива.  иЬтъ^  лучше,  если  хозяйка  дома  въ  зр^омъ 
воврасгЬ)  бол^е  безпристрастномъ  и  безкорыстномъ.  Можетъ  она 
благополучно  царствовать  и  до  глубокой  старости,  какъ  мы  это 
видимъ  изъ  мемуаровъ  Французскаго  общества  последней  половины 
минувшаго  сто.тЬт1я,  т.  е.  до  революцш.  Графиня  Бобринская  имЬла 
много  изъ  т^хъ  качествъ  и  даровашй,  который  даютъ  и  освяща- 
ютъ  эту  власть. 

Графъ  АлексЬй  Алексеевича,  рожденный  и  воспитанный  въ  этой 
среде,  въ  этой  благорастворенной  атмосфере,  проникнулся  и  пропи- 
тался ею.  Нельзя  было  найдти  и  придумать  собеседника,  бол^е  его 
пр1ятнаго,  в^жливаго,  бол^е  уважающаго  того,  съ  которымъ  онъ  велъ 
бесЬду.  Когда  после  самъ  зажилъ  домомъ,  онъ  явилъ  себя  после- 
дователемъ,  достойнымъ  образца  своего.  Домъ  его  привлекалъ  и 
собиралъ  въ  себе  избранное  общество.  Приглашать  ли  онъ  гостей 
на  свои  обеды  или  вечера,  онъ  умелъ  подбирать,  т.  е.  сортиро- 
вать гостей  своихъ,  не  столько  по  чинамъ,  сколько  по  внутрен- 
нему ихъ  сходству  и  сочувств1ю.  Онъ  принималъ  учаспе  въ  раз- 
говоре, но  не  присвоивалъ  себе  въ  немъ  львиной  части  и  моно- 
П0Л1И.  Онъ  не  подчинялъ  разговора  своему  лозунгу,  не  настран- 
валъ   его    подъ  свой   собственный    камертонъ.    Каждый    держался 
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своего:  и  эта  разноголосица  им^а  свою  прелесть  и  окончательно 
свою  гармошю.  Князь  Бозловсб1й,  умный  и  св^&тсв1й  челов^къ  по 
превосходству,  говорилъ,  что  уменье  слушать  есть  одно  изъ  пер- 
выхъ  0ТЛЕЧ1Й  благовоспитаннаго  человека.  Въ  самомъ  пылу  разго- 
вора и  сшибки  противор^чащихъ  мн'ЬнШ,  БобринскШ  отличался 
этимъ  ум^ньемъ. 

Въ  отношен1и  общежительно-хозяйственной  науки  д']&йствовалъ 
онъ  не  одинъ.  У  него  была  помощница,  его  достойная.  Графиня 
Соф1я  Александровна  Бобринская,  урожденная  графиня  Самойлова, 
была  женпщна  р']^дкой  любезности,  спокойной,  но  неотразимой  очаро- 
вательности. Есть  женск1я  прелести,  такъ-сказать,  завоевательныя 
и  поб4доносныя.  Предъ  ними  и  къ  ногамъ  ихъ  кладемъ  оруж1е  съ 
вакимъ  то  самолюбхемъ  и  самодовольствхемъ.  Намъ  лестно,  мы  почти 
гордимся  т^мъ,  что  удостоились  лоб'Ьждешя.  Бкть  друг1я  женщины, 
воторыхъ  црелесть  и  власть,  такъ-сказать,  притягательны.  Он4  не 
завоевываютъ,  не  ищутъ  победы:  а  просто,  невольно,  нечувстви- 
тельно, какъ  будто  безсознательно,  поддаешься  ихъ  власти.  Если 
позволительно  заимствовать  такое  уподоблен1е,  то  мы  сказали  бы, 
что  есть  женщины,  которыя,  ^ткъ  лилгщ  не  трудятся^  не  пря- 
душь^^  но  просто  красуются  и  благоухаютъ.  Этой  прелестью  въ 
высшей  степени  обладала  графиня  Бобринская.  Ей  равно  покорялись 
мужчины  и  женщины.  Она  была  кроткой,  миловидной,  пл']^нитель- 
ной  наружности.  Въ*глазахъ  и  улыбк*  ея  были  чувство,  мысль  и 
доброжелательная  прив']&тливость.  Ясный,  св'Ьж1й,  совершенно  жен- 
ственный умъ  ея  былъ  развитъ  и  осв'Ьщенъ  необыкновенною  обра- 
зованностью. Европейск1я  литтературы  были  ей  знакомы^  не  исклю- 
чая и  Русской.  Жуковск1й,  встр-Ьтившхй  ее  еще  у  Двора  Импера- 
трицы Марш  веодоровны,  при  которой  была  она  фрейлиной, 
узналъ  ее,  оц^нилъ,  восп']^валъ  и  остался  съ  нею  навсегда  въ  са- 
мыхъ  дружескихъ  сношешяхъ. 

Императрица  Александра  веодоровна  угадала  ее  по  сочув- 
СТВ1Ю  и  сблизи.1ась  съ  нею.  Этому  и  сл-Ьдовало  быть.  Въ  ней  также 
таилась  не  многимъ  зам']&тная  поэтическая  струя  (зд']^ь  подъ  име- 
немъ  П0Э31И  разум-Ьемъ  все  св-Ьтлое,  все  возвышенное  и  чистое, 
присущее  душ*  человеческой  и  въ  особенности  женской).  Импе- 
ратрица  часто   съ   нею   видалась    и  вела   постоянную   переписку. 
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Сколько  въ  этихъ  письмахъ  должно  таиться  драгоц'Ьнннхъ  цар- 
скихъ  жемчужинъ  и  чисто  челов^ческихъ  сокровищъ!  Какънепо- 
жал']^ть,  что  подобный  драгоценности  остаются  подъ  спудохъ! 
Сколько  неизв^стныхъ  намъ  подземныхъ  родниковъ  ожидаютъ  еще 
воздуха  и  св^та!  Часто  при  жизни  знаемъ  мы  людей  по  одной 
нхъ  ъяНвшосп  и  обстановке:  по  этимъ  наружнымъ  знакамъ  и  су- 
димъ  о  нихъ.  Мы  знаемъ  и  видимъ  только  то,  что  лицомъ  къ 
лицу  обращено  къ  обществу.  Бываетъ  —  хотя  и  р-Ьдко  —  что,  во- 
преки известной  поговорке,  обратная  сторона  медали  еще  пре- 
краснее и  драгоценнее  лицевой  стороны.  Не  всемъ  даны  случаи 
и  уменье  заг.1ядывать  во  внутренше  тайники  и  святилища.  Можно 
намъ  позавидовать  внукамъ  нашимъ,  которымъ,  можетъ  быть,  сде- 
лаются доступны  эти  пока  потаенныя  сокровища:  имъ,  можетъ 
быть,  некогда  посчастливится  раскрыть  эти  родники  и  утолить 
жажду  свою  ихъ  светлою  и  прозрачною  свежестью. 

Графиня  мало  показывалась  въ  многолюдныхъ  обществахъ. 
Она  среди  общества,  среди  столицъ,  жила  какою-то  отдельною 
ЖИЗН1Ю  —  домашнею,  келейною;  занималась  воспитатемъ  сыновей 
своихъ,  чтешемъ,  умственною  деятельностью;  она,  такъ  сказать, 
издали  и  заочно  следила  за  движешями  общественной  жизни,  но 
следила  съ  участ1емъ  и  проницательностью.  Салонъ  ея  былъ  еже- 
дневно открыть  по  вечерамъ  Тутъ  находились  немнопе,  но  из- 
бранные. Сходились  люди,  которымъ  потребно  бы.10  после  заботъ, 
а  иногда  и  пустыхъ  развлеяен1Й  дня,  насладиться  часъ  или  два 
пр1ятнымъ  разговоромъ,  обменомъ  мыслей  ивпечатлетй.  Молодые 
люди  могли  тутъ  научиться  светскимъ  услов1ЯМъ  вежливаго  и  утон- 
ченнаго  общежит1я.  Дипломаты,  просвещенные  путешественники 
находили  тутъ  осуществлеше  предашй  о  томъ  гостепрхимстве,  о 
техъ  салонахъ,  которыми  некогда  славились  западныя  столицы, 
некоторые  изъ  нашихъ  государственныхъ  людей  любили  тутъ  ис- 
кать и  находить  не  тупое  и  праздное,  а  умственное  отдохновеше 
отъ  трудовъ,  а  иногда  и  докукъ,  своей  дневной  деятельности. 
Графъ  Нессельродъ  занималъ  тутъ  едва  ли  не  первое  место.  Въ 
этомъ  замечательномъ  человеке  были  две  натуры:  одна  —  совер- 
шенно оффиц1альная  и  дипломатическая,  способная  и  прилежная 
къ  государственной  работе,  къ  благоразумному  разрешетю,  а  подъ 
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часъ  и  ловкому  обходу,  высшихъ  политическихъ  задачъ,  холодная, 
осторожная,  в^чно  безответная  на  вс^  вопросы  нескромнаго  любо- 
пытства. На  безстрастномъ  ляцк  его  была  кавъ  будто  вр']^на 
надпись,  въ  род']^  Давтовской:  „Вы,  которые  приступаете  ко  мн']^, 
оставьте  надежду  что  нибудь  узнать  отъ  меня**.  Эта  натура  была, 
такъ  сказать,  мундиръ  его:  онъ  снималъ  ее  съ  плечъ  по  окончаши 
служебной  деятельности.  Тутъ  запиралъ  онъ  ее  вместе  съ  делами 
и  бумагами  подъ  ключъ  въ  озой  письменный  столъ.  Кажется,  еще 
глубже  и  крепче  запиралъ  онъ  въ  особенный,  потаенный  ящикъ 
ума  своего  заботы,  мысли  и  самую  память  о  д^лахъ.  Тогда  про- 
буждалась и  выходила  на  см^ну  первой  другая  натура,  бол^е  со- 
общительная, даже  веселая  и  радушная.  Тогда,  и  въ  старости, 
проявлялась  въ  немъ  молодость  съ  ея  живыми  потребностями  и 
воспршмчивостш.  Онъ  любилъ  П0Э31Ю,  цвбты,  театръ,  музыку;  онъ 
любилъ  дамское  общество,  чуждое  политическихъ  притязашй  на 
обсуждеше  современныхъ  вопросовъ.  Съ  этими  вопросами  онъ  уже 
разъ  покончилъ,  выходя  изъ  своего  кабинета,  и  не  хогЪлъ  вече- 
ромъ  быть  снова  на  страже  и  на  часахъ,  чтобы  отбиваться  отъ 
приступовъ  политической  назойливости.  Салонъ  графини  Бобринской 
былъ  любимымъ  пр1ютомъ  его.  Здесь  наслаждался  онъ  затишьемъ 
и  тихою  радостью  прекраснаго  вечера.  Непосредственно  за  име- 
немъ  графа  Нёссельрода  могло-бы  следовать  другое  имя,  которое  со- 
чувственно и  родственно  складывается  съ  именами  графини  и  графа 
Бобринскихъ.  Но  мы  здесь  о  живыхъ  говорить  не  хотимъ.  Мы 
исключительно  остаемся  въ  тихомъ  пристанище  и  объеме  некро- 
логическихъ  границъ. 

Мы  уже  заметили,  что  Графиня  была  домоседка.  Мужъ  ея 
охотно  принималъ  гостей  у  себя,  но  и  самъ  охотно  ездилъ  въ 
общество.  Въ  течете  многихъ  летъ  былъ  онъ  постояннымъ  и 
блестящимъ  посетителемъ  столичныхъ  собранхй  Петербурга  и  Мо- 
сгаы.  Утро  его  посвящено  было  пытливости,  учен1ю  и  хозяйствен- 
нымъ  деламъ,  которыя,  по  обпшрности  и  многосложной  спещаль- 
ности,  требовали  неусыпныхъ  заботъ.  Было  время:  утро  его  было 
исключительно  посвящено  службе.  Помню,  какъ  мы  съ  нимъ  по 
соседству  просиживали  утро  за  департаментскимъ  столомъ  —  онъ 
въ  канцелярш   по  кредитной  части,    я  по  департаменту   внешней 
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торговли.  Въ  промежуточныя  минутн,  рекреатщ  выбегали  мы 
другъ  къ  другу?  чуть-ли  не  съ  перомъ  за  ухомъ,  чтобы  обжЬвя- 
ваться  н^свольБими  пргятельсЕими  словами  и  условливаться,  вавь 
бы  и  ткЬ  бы  встр']&титься  въ  теченш  дня.  Поел*!  урочныхъ  часовъ 
(должно  признаться,  что  онъ  всегда  позднее  меня  засиживался) 
отряхивали  мы  съ  себя  —  онъ  вредитныя,  я  таможенныя  числа  и, 
опра&1яя  врылья  свои,  вылетали  изъ  своихъ  влЬтовъ  на  чистый  вов- 
духъ.  Часто  встречались  мы  съ  нимъ  въ  вабинетЬ  графа  Еанврина, 
но  уже  не  чиновнивами,  а  внимательными  слушателями  его  живой^ 
остроумной  и  всегда  своеобразной  р^чл.  Встречались  мы  часто  и 
въ  доме  графа  и  графини  Фивельмонъ,  воторые  оставили  у  насъ 
по  себе  незабвенную  память.  Ихъ  са.10нъ  былъ  тавже  Европейсво- 
руссвШ.  Въ  немъ  и  дипломаты  и  Пушвинъ  были  дома.  Въ  то 
время  было  несвольво  подобныхъ  общественныхъ  средоточШ,  о  во- 
торыхъ  ныне  можно  связать:  „преданья  старины  глубовой"".  Бо- 
бринсвШ  любилъ  женсвую  аудиторш.  Речь  его  была  свободна, 
иногда  цветиста,  но  чужда  всяваго  педантства.  Онъ  довольно  охотно 
и  слегва  преподавалъ  слушательницамъ  любимые  предметы  своего 
учен1я  и  новыхъ  отврытШ. 

Тавъ  протекли  многхегоды.  Въ  1856  году,  БобринсвШ  отпра- 
вился въ  свое  Шевсвое  поместье,  вуда  нередво  вызывали  «го  по- 
требности личнаго  хозяйственнаго  надзора.  Тутъ  заболелъ  онъ  и 
заболелъ  опасно.  По  первому  извеспю  о  томъ.  Графиня,  почти 
нивогда  не  выезжавшая  изъ  Петербурга,  отправилась  въ  мужу. 
Съ  этой  поры  наступилъ  решительный  переломъ  въ  ихъ  образе 
жизни.  Со  дня  отъезда  ея,  всемъ  намъ  знавомые  и  привлеватель- 
ные  домъ  въ  Галерной  улице  и  дача  на  Каменномъ  острову  опу- 
стели. Хозяева  ихъ  овончательно  остались  въ  деревне.  Блестящая 
Петербургсвая  жительница  перенесла  въ  свое  уединен1е  свлонно- 
сти,  привычви,  всю  внутреннюю  и  внешнюю  обстановву  своей 
прежней  жизни.  Мне  не  удалось  навестить  ихъ,  но  я  уверенъ, 
что  тамъ  устроилась  эта  у'ге  йе  с1|&(еаа  (выражеше,  едва  перево- 
димое на  Руссв1й  язывъ  и  нова  на  Руссвую  действительность),  во- 
торою  мы  тавъ  любуемся  въ  хорошихъ  Англ1йсвихъ  романахъ.  Тутъ, 
во  всей  стройной  полноте  хорошо  придуманной  домовитости,  свла- 
дывается  и  перерождается  светсвая  жизнь:  она  очищена  отъ  всехъ 
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столичныхъ  повинностей  и  тягостей,  но  сохраняетъ  всЬ  веществен- 
ныя  и  умственный  удобства,  не  исключая  и  прихотей.  А  вм'Ьст'Ь 
съ  т4мъ  тутъ  и  независимость,  и  досуги,  и  спокойств1е  жизни  де- 
ревенской. 

Около  десяти  л']&тъ  не  видались  мы  съ  Бобринскимъ,  даже  не 
было  между  нами  и  письменнаго  сообщешя.  Нечаянно  судьба  свела 
насъ  въ  Петербург*:  онъ  пр1^жалъ  на  время  изъ  деревни,  я  воз- 
вращался изъ-за  границы.  Мы  встр'Ътились,  какъ  будто  разстались 
вчера,  какъ  будто  продолжая  только  что  прерванный  разговоръ. 
Въ  этотъ  прх'Ьздъ  онъ  возобновилъ  свои  прежшя  связи.  Нечего  и 
говорить,  какъ  пр1ятели  его  ему  обрадовались.  Они  уб-Ьдились,  что 
Г0Д&  и  бол^нь  не  остудили  прежняго  пыла  его,  не  истощили  жи- 
выхъ  запасовъ  внутренней  его  бодрости.  Въ  старомъ,  то  есть  по- 
стар']&вшемъ,  Бобринскомъ  нашли  мы  прежняго  Бобринскаго,  съ 
некоторыми  оттенками  съ  л^иажа  нажитой  опытности.  Онъ  былъ 
какъ-будто  еще  бол4е  кротокъ,  доброжелателенъ  и  дружелюбенъ. 
Бонецъ  пребывашя  его  между  нами  омраченъ  былъ  великою  скор- 
бью. Нечаянный  и  роковой  ударъ  поразилъ  его  въ  самую  глубь 
сердца;  бол^ненно  отозвался  онъ  и  въ  насъ.  Онъ  получилъ  из- 
в*ст1е  о  кончин'6  н^жно-любимой  жены  своей.  Отправившаяся  изъ 
Россш  для  возстановлешя  разстроеннаго  здоровья,  она  умерла  въ 
Париж']^.  Ихъ,  несколько  л-Ьтъ  соединенныхъ  въ  деревне  общего  и 
постоянно-неразрывною  жизшю,  судьба  разлучила,  казалось,  на  вре- 
мя, какъ  будто  съ  тЬмъ,  чтобы  она  предъ  кончиною  своею  не  им^а 
отрады  пожать  на  прощанш  дружескую  и  милую  ей  руку,  чтобы 
онъ  не  могъ  оказать  ей  пос^Ъдтя  н^жпыя  заботы  и  принять  по- 
сл*дн1й  вздохъ  жизни,  ему  цкло,  н']&жно  и  свято  преданной. 

Поздн']&е  съ'&хались  мы  съ  нимъ  л']&томъ  1867  года,  въ  Лива- 
дш,  гд*  прожилъ  онъ  недели  дв^Ь  гостемъ  Царскаго  Семейства. 
Тутъ  опять,  разумеется,  были  мы  съ  нимъ  неразлучны:  гуляли  по 
живописнымъ  окрестностямъ,  вспоминали  свою  старину  и  другъ 
другу  поверяли  свои  потаенныя  мысли  и  чувства. 

Л-Ьтомъ  1868  года,  неожиданно  встр^тилъ  я  его  въ  Москве. 
Онъ  прхезжалъ  туда  печатать  книгу ^своюг  „О  примгьненги  сгктемъ 
(щалштеллмой  и  свободное  торговли  кь  Россги^.  Не  признавая  себя 
законнымъ  судьей  подобнаго  труда,  не  буду  оценивать  его.  Около 
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двадцати  л^ть  прослужилъ  я  по  ведомству  министерства  финансовъ; 
но,  долженъ  я  сознаться,  служилъ  не  по  призван1ю,  а  по  обстоя- 
тельствамъ.  По  м^р-Ь  силъ  и  способностей  своихъ  старался  я  исшол- 
нятъ  обязанность  свою  усердно  и  добросов']&стно,  но  исполнялъ  ее 
безъ  увлечешя,  безъ  вдохновешя;  а  н']&БОторая  доля  вдохновешя  нужна 
н  въ  прин']&нен1и  къ  самымъ  сухимъ  занятхямъ.  Въ  этомъ-то  и  за- 
ключалось особенное  свойство  Бобринсваго.  Онъ  съ  вдохновешемъ, 
со  страстью  принимался  за  всякое  д^ло.  Вычисленхя,  цифры  не 
пугали  его.  Но  для  меня  истина  цифръ  казалась  всегда  самою  го- 
ловоломною, наимен']&е  привлекательною,  и  даже  наимен'Ье  уб^щ- 
тельною  истиною.  Онъ  находилъ  въ  нихъ  рычагъ,  которымъ  под- 
нималъ  и  разр'Ьшалъ  жизненщ1е  вопросы  гражданскаго  устройства: 
политическая  экономхя,  статистика  живутъ,  дЬйствуютъ,  господству- 
ютъ  цифрами.  Въ  молодости  и  зр'киомъ  возрасти,  можетъ  бшъ, 
БобринскШ  и  носилъ  въ  себ*  некоторые  зародыпга  благороднаго 
честолюбхя;  но  съ  умиротворешемъ  годовъ  и  при  опытности  жизни 
они  дальн'&йпшхъ  ростковъ  не  пустили,  а  окончательно  заглохли. 
Следовательно,  въ  появлеши  книги  его  непозволительно  искать  тай- 
ныхъ  помышлешй  и  личныхъ  видовъ.  Справедливее  будетъ  признать 
въ  этомъ  д-Ьло  честнаго  и  добросов^стнаго  труженика.  Ею  достойно 
завершилъ  онъ  свою  многостороннюю  деятельность,  свое  желаше 
и  всегдашнее  стремлеше  быть  полезнымъ  обществу. 

Странное  и  грустное  сближен1е  обстоятельствъ!  Графиня  Бо- 
бринская,  прожившая  последше  годы  неразрывно,  такъ  сказать,  рука 
въ  руку  и,  за  некоторыми  временными  исключен1ями,  съ  глазу  на 
глазъ  съ  мужемъ,  —  умираетъ  вдали  отъ  него.  Онъ,  почти  посто- 
янно имеш1й  при  себе,  въ,  деревне  своей,  часть  своего  семейства, 
умираетъ  одинъ.  Сыновья  его  только  что  разъехались.  Одинъ  изъ 
нихъ  съ  своимъ  семействомъ  провелъ  у  него  несколько  месяцевъ 
и  долженъ  былъ  возвратиться  въ  Петербургъ.  Другой,  неожиданно 
и  по  собственной  воле  отправился  на  дняхъ  въ  Америку,  съ  целью 
изучать  систему  Американскихъ  железныхъ  дорогъ,  для  возможнаго 
применешя  ихъ  къ  нашимъ.  Трет1й  сынъ  былъ  также  въ  отсутствш. 
Зная  Бобринскаго,  можно  угадать,  какъ  отрадна  была  ему  поездка 
сына  за  дальшй  океанъ,   не  просто  путешественникомъ,  а  искате- 
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лемъ  пользы.  Въ  немъ  могъ  узнать  онъ  кровь  и  плоть  свою,  духъ 
и  прбдпр1инчивость. 

ш. 

Не  все  сказали  мы  о  Бобринскомъ,  чтб  можно  было  бы  ска- 
зать. Но  надеемся,  что  и  сказаннаго  нами  достаточно,  чтобы  не- 
сколько ознакомить  и  сочувственно  сблизить  съ  нимъ  незнавшихъ 
его,  а  предъ  т^мн,  которые  звали  его  и  были  ему  прхятелями, 
возсоздать  въ  легкомъ  очерке  н^которыя  черты  этого  милаго  и  не- 
забвеннаго  спутника  и  товарища  нашего. 

Другимъ,  бол']&е  св']&дущимъ  ц^нителямъ,  предоставляемъ  мы 
задачу  опред']^лить  въ  исторхи  промышленности  нашей  и  вообще 
нашего  экономическаго  развит1я  м'&сто,  которое  ему  достойно  подо- 
баетъ.  А  на  такое  м-Ьсто  им-Ьетъ  онъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  полное  право. 
Онъ  положилъ  первые  желчные  рельсы  на  Русской  иочвЬ.  Это 
была  попытка,  которой  важность  и  богатыя  последств1я  должны 
были  обнаружиться  позднее.  Онъ  поступилъ  съ  общественнымъ 
мнЬшемъ,  какъ  съ  ребенкомъ, — сперва  заманивая  его,  словно  игруш- 
кою. Онъ  устроилъ  железный  путь  между  Петербургомъ  и  увесе- 
лительнымъ  Павловскимъ  воксаломъ.  Но  онъ  предчрствовалъ,  что 
рельсы  его  разростутся.  Онъ  разчелъ,  что  удобство,  съ  которымъ 
можно  прокатиться  до  Павловска,  родитъ  желаше  съ  такимъ  же 
удобствомъ  прокатиться  до  Москвы,  и  такъ  дал^е.  Въ  этой  попытк'Ь, 
какъ  въ  могуществеяномъ  зародыш-Ь,  таилось  до  времени  сближеше 
Балт1йскаго  моря  съ  Чернымъ,  промышленныхъ  нашихъ  областей 
съ  хл-Ьбородными — однимъ  словомъ,  таились  новыя  звенья,  которыми 
Русская  деятельность  прочно  и  плодотворно  связывалась  съ  дея- 
тельностью всем1рною.  Предчувств1е  его  долго  не  разрешалось  отъ 
бремени.  Но  онъ  отъ  него  не  отказывался,  онъ  не  отчаявался  въ 
немъ.  Онъ  дожилъ  еще  до  той  отрады,  что  могъ  видеть  и  убедиться 
въ  томъ,  что  съ  легкой  руки  его  и  съ  первоначальной  мысли  его 
дело  пошло  въ  ростъ  и  въ  даль. 

Свекловично-сахарная  промышленность  известна  у  насъ  уже 
съ  начала  столепя,  но  только  въ  ?иде  частныхъ  и  робкихъ  начи- 
нашй.  БобринскШ  вынесъ  ее  на  плечахъ  своихъ  и  далъ  ей  важ- 
ность и  размеры  государственной  промышленности.  Водворете  въ 
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какой  нибудь  ]|']&стности  промышленности  обигарноб  и  значительной 
есть  не  только  личное  предпрхятхе  и  частная  спекуляцхя:  оно  вм'бст^ 
съ  т^мъ  истинное  и  общее  благодЪяше  для  края,  по  которому  она 
разливается.  Въ  сторон']^  малолюдной,  безжизненной  она  создаетъ 
средоточ1е  д'Ьятельности,  новой  жизни;  привлекаетъ  къ  себ^,  вопло- 
щаетъ  въ  себ'Ь  частныя  и  личныя  силы,  остающхяся  праздными  въ 
своемъ  единичномъ  безсил1и.  За  такимъ  водворенгемъ  промышлен- 
ности, человечески  и  разумно  постигаемой,  последовательно  воз- 
никаютъ  мастерск1я,  училища,  больницы.  Кругомъ  разносится  бла- 
госостояше,  улучшается,  просвещается  смиренная  и  скудная  доля 
работника.  Т^мъ  важнее,  т^мъ  плодотворнее  польза  подобной  про- 
мышленности, когда  она  вызывается  изъ  недръ  естественной  почвы, 
когда  почерпаетъ  она  пособ1я  и  силы  свои  въ  распространеши  и 
улучшеши  земледел1я.  Въ  этомъ  отношеши,  графъ  БобринскШ  мно- 
гое сделалъ  для  многихъ  въ  живой  среде  частной  своей  деятель- 
ности. Этою  деятельностью,  еще  во  время  оно,  возвысилъ  онъ  и 
нравственно  облагородилъ  званхе  и  права  помещика. 

Эти  заслуги  его  предъ  Росаею  должны  быть  приведены  нау- 
кою въ  известность  и  въ  цыфры.  Мы  уже  откровенно  и  смиренно 
признались,  что  этотъ  трудъ  намъ  не  по  силамъ  и  не  по  нашей 
части  *). 

Въ  нашихъ  воспоминашяхъ  мы  не  имели  цел1ю  выставить 
вполне  общественную  и  государственную  деятельность  графа  Бо- 
бринскаго;  мы  только  хотели  обрисовать  его  личность  и  указать 
на  любезныя  и  благородныя  свойства,  которыя  въ  общественной 
жизни — нравственной  и  гласной — давали  ему  полное  право  на  ува- 
жеше  и  любовь  современниковъ.  А  современникамъ  предстоитъ 
обязанность  замолвить  о  такомъ  человеке,  хотя  и  частнымъ  обра- 
зомъ^  доброе  и  памятное  слово  грядущимъ  поколешямъ. 


*)  Въ  чяс!^  предшественвиковъ  Бобринскаго  по  сахарной  промышленности 
нельзя  забыть  нашего  общаго  съ  нимъ  прхятеля,  Дмнтрхя  Александровича  Давы- 
дова. Онъ  также  поюжилъ  въ  нее  много  л^^тъ,  много  усил1Й  и  трудовъ  и  много 
денегъ,  — едва  ли  не  все  свое  благосостояше,  заключавшееся  въ  мнлл1он']Ь  рублей 
ассигнащями.  Удача  не  вознаградила  его  усердая  и  пожертвовашя;  но  и  самыя 
неудачи,  тяжкхя  для  того,  кто  ихъ  понесъ,  могутъ  служить  полезннмъ  указашемъ 
и  предостережешемъ  для  другихъ:  следовательно,  также  шаЬжугь  свою  общую 
пользу, 
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I. 

Князь  КозловсбШ  не  былъ,  что  называется  нин']^,  поэтомъ. 
Онъ,  просто,  писалъ  стихи;  по  крайней  м-Ьр*  въ  молодости,  какъ 
и  мног1е  писали  ихъ  въ  то  время. 

Богда-то  разсказывали,  что  одинъ  генералъ  ^^лнлъ  выговоръ 
подчиненному  ему  офицеру  за  то,  что  онъ  писалъ  и  печаталъ  стихи. 
Что  это  вамъ  вздумалось,  говорить  онъ.  На  это  есть  сочинители, 
а  вы  офицеръ.  Сочинитель  не  пойдетъ  за  васъ  со  взводомъ  и  въ 
вараулъ.  И  вамъ  не  зач^мъ  за  него  ходить  въ  журналы  и  печа- 
тать себя.  Все  это,  конечно,  забавно,  но  им-Ьетъ  свою  долю  правды. 
Въ  старину  были  люди,  которые  слыли  сочинителями;  но  были  и 
так1е,  которые  сочиняли  стихи^  а  не  были  приписаны  къ  цеху 
сочинителей.  Въ  старыхъ  журналахъ  Екатерининскаго  времени  на- 
ходимъ  мы  подъ  эпистолами,  героидами  и  разными  другими  стихо* 
творешями  подписи  людей,  которыхъ  поздн-Ье  на  выспшхъ  госу- 
дарственныхъ  ступеняхъ  нельзя  было  заподозрить  въ  стихотворныхъ 
грЪхахъ  первой  молодости.  Тутъ,  между  прочими,  встр']&чаются 
имена:  Бозодавлева,  графа  Серпя  Румянцова,  графа  Новосильцова. 
Сей  посл-Ьдшй,  если  не  печатно,  то,  по  крайней  м^р^,  про  себя, 
въ  чинахъ  и  въ  старости  не  совершенно  отрекался  отъ  Феба  и 
всЬхъ  д^^  его.    Однажды,   въ  Варшаве,  пришелъ  я  къ  нему  по 
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д'ЬлДмъ  службы  и  засталъ  его  за  переводомъ  бЬжашл  стихами 
одной  изъ  одъ  Анакреона:  и  заметить  сл^дуетъ  за  переводомъ  под- 
линника; хотя  я  и  постоянно  пользовался  благосклонноспю  и  дру- 
акелюбнымъ  обращешемъ  Новосельцова,  но  никогда  не  быль  такъ 
доволенъ  своимъ  начальникомъ,  какъ  въ  этотъ  день. 

Обращаемся  къ  нашему  д'Ьлу.  Обязательнымъ  сообщешемъ 
нашего  изв^ктнаго  и  любезнаго  библ1офила  и  литтературнаго  сы- 
щика С.  А.  Соболевскаго  мы  им^мъ  подъ  глазами  дв^  оды  князя 
Козловскаго.  Одна  подъ  заглавгемъ:  „Чувствовате  Росс1янина  при 
чтеши  милостивыхъ  манифестовъ,  изданныхъ  Его  Императорскимъ 
Величествомъ  Александромъ  1-мъ  1801  года  Апр^^  во  2-й  день 
(печатано  въ  Университетской  типографш  у  X.  Елауд1я);  другая 
я  Его  С1ятельству  князю  Атександру  Борисовичу  Куракину,  на  выздо- 
ровлеше  благод']&теля  (въ  С.-Петербург*  1802  г.,  съ  указаннаго 
дозволен1я  напечатано  въ  Императорской  типографш). 

Признайтесь,  что  одни  эти  заглав1я  могли-бы  въ  настоящее 
время  погубить  человека  навсегда.  Но  что-же  д&шть,  если  въ  то 
время  оно  не  было  поводомъ  къ  погибели?  Что  же  делать,  если 
это  не  мешало  Козловскому  быть  умнымъ  юношей  и,  поздн^^  од- 
нимъ  изъ  умнФйшихъ  и  образованн']&йшихъ  людей  въ  Европейской 
сред']^  ума  и  образованности?  Можно-ли  унижать  себя  до  того, 
чтобы  печатно  признавать  вельможу  и  начальника  за  благодетеля 
своего?  Можно-ли  воспевать  выздоровлеше  подобной  личности?  Вотъ 
что  съ  благороднымъ  негодовашемъ  и  съ  самодовольнымъ  созна- 
шемъ  превосходства  своего  подумаетъ  не  одинъ  изъ  читате^юй  на- 
шихъ.  О  присяжныхъ  нашихъ  критикахъ,  этихъ  потомкахъ  какихъ- 
то  баснословныхъ  сароковыхъ  годоеъ,  и  говорить  нечего.  Заглав1Я, 
самое  содержаше  стихотворешй  и  способъ  выраженхя,  все  послу- 
жило-бы  имъ  задачею  для  краснор^чиваго  уличешя  стараго  вре- 
мени въ  пошлости,  низкопоклонности  и  отсутствш  всякаго  человЪ- 
ческаго  достоинства.  Вообще  наши  уб^ждетя,  критики,  порицан1я, 
наши  мн^шя,  П0НЯТ1Я,  взгляды  лишены  способности  отрекаться, 
хотя  условно,  отъ  яастоящаго  дня,  отъ  мимо  текущаго  часа.  Мы 
не  ум'Ьемъ  переноситься  въ  другое,  н-Ьсколько  отдаленное,  время; 
мы  не  ум^мъ  мысленно  переселяться  въ  чуждую  намъ  среду  и  въ 
друг1я  поколотя,  перерождаться,  воплощать  себя  умозрительно  въ 
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отживппя  лица.  Мы  не  къ  нимъ  возвращаемся,  какъ-бн  следовало, 
когда  судикъ  ихъ.  Мы  насильственно  притягиваеиъ  ихъ  къ  себ^, 
къ  своему  писы[енному  столу,  и  тутъ  д'Ьлаемъ  надъ  ними  расправу. 
То-есть,  мы  раскладываемъ  ихъ  на  мерила  наши,  подобно  изв^^- 
ному  ложу  Прокуста.  Оттого  и  суждешя  напга  такъ  часто  уродливы: 
неминуемо  всл'6дств1е  того,  что  мы,  предумышленно,  разложешемъ, 
истязашемъ,  пыткою  исказили,  изув^^чили  то,  что  подлежало  суж- 
дешю  нашему. 

При  способности  же  соображать  свое  время  другимъ  време- 
немъ,  свою  личность  и  ея  постановку  и  обстановку  съ  другими 
личностями  приходимъ  совершенно  къ  инымъ  впечатл^тямъ  и  вы- 
водамъ.  Видимъ  различхе  эпохъ,  но  ничего  возмутительнаго  и  ужас- 
наго,  и  съ  другой  стороны,  ничего  торжественнаго  и  поб^донос- 
наго  въ  этомъ  различ1и  не  видимъ.  Напротивъ,  можемъ  спокойно 
и  съ  н^которымъ  сочувственнымъ  удовлетворешемъ  любопытства 
разглядеть  и  ув']&риться,  что  въ  то  время  такая  личность,  какъ 
Бозловсшй,  могла  не  красн'Ья  ни  предъ  собою,  ни  предъ  совре- 
менниками своими,  наприм'Ьръ:  предъ  Жуковскимъ,  Блудовымъ, 
Тургеневымъ,  называть  князя  Куракина  благод'Ьтелемъ  своимъ. 
Если  ставить  гражданскую  доблесть  и  искреннее  негодоваше  и 
безпощадное  обличеше,  то  почему-же  не  позволить  благодарно- 
сти заявить  себя,  и  при  случае  безнаказанно  подавать  свой  го- 
лосъ? 

Опять  покаемся  въ  мягкосердечной  слабости  своей:  мы  съ 
удовольств1емъ  прочитали  стихотворешя  Козловскаго,  хотя  далеко 
не  отличаются  они  ни  поэтическимъ  вдохновешемъ,  ни  даже  худо- 
жественною стихотворческою  отд'Ьлкою.  Но  они  зам']&чательны,  но 
они  нравятся  намъ  по  чувству,  по  духу,  которое  возбудило  ихъ, 
по  н']&которымъ  мыслямъ,  которыя  они  выразили.  См']&шно  признаться, 
нравится  намъ  и  эпиграфъ,  приложенный  къ  стихамъ,  посвящен- 
нымъ  князю  Куракину.  Нравится  намъ  сей  эпиграфъ  потому,  что 
признаемъ  его  искреннимъ  предислов1емъ,  сказаннымъ  авторомъ; 
верною  вывескою  того,  что  онъ  чувствовалъ.  Мы  убеждены,  что 
не  лесгиь  и  не  низкопоклонство  водили  перомъ  его;  мы  уб&кдены, 
что  одно  простос^дечге^  одна  пршнательность  внушили  ему  эти 
стихи.    Наши   убЪжденгя    подкр']&пляются    и  оправдываются   гЬмъ, 
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что  и  поздн^,  срещ  соблазна  св'Ьта,  среди  испнташй  жизни,  Коз- 
Л0ВСБ1Й  до  конца  сохранилъ  это  св&кее  благоухаше  простосерде- 
Ч1Я.  Отъ  этихъ  стиховъ,  отъ  эпиграфа,  заимствованнаго  у  Ж.  Ж. 
Руссо,  такъ  и  в4етъ  на  душу  кроткое  и  сладостное  ощущеше. 
Намъ  прхятно  находить  въ  Козловскомъ,  въ  этомъ  отъявленномъ 
либерале,  эти  чувства,  эту  простоту,  который  ньшЬ  заклеймили  мы 
пошлоспю. 

Впрочемъ,  по  тому  времени  и  самые  стихи  Еозловскаго  не 
лишены  н']&котораго  достоинства.  Мы  уже  заметили,  что  въ  конц^ 
минувшаго  стол%т1я  и  въ  начале  нын^шняго  не  одни  поэты  по 
призвашю  писали  стихи,  но  и  другге,  только  потому,  что  они  были 
люди  грамотные.  .Титтературная  сторона  царствовашя  Екатерины  П-й 
развивала  вкусъ  и  привычку  къ  литтературнымъ  занятхямъ.  Какъ 
Императрица  въ  приближенномъ  кружку  своихъ  царедворцевъ  и 
ви^сгк  съ  ними  переводила  Велисархя  и  писала  оперы  и  комед1и: 
такъ  и  друг1е,  увлекаясь  прим^ромъ  ея,  писали,  переводили  и, 
такъ  сказать,  незам'Ьтно  попадали  въ  число  сочинителей. 

Выпишемъ  н^^олько  стиховъ  князя  Козловскаго,  останавли- 
вая внимаше  читателей  не  на  вп]&пшемъ  ихъ  достоинстве,  а  на 
внутреннемъ,  т.  е.  на  томъ  дух'Ь,  которымъ  они  запечатлены. 

Обращаясь  къ  Императору  Александру,  онъ  говорить: 

Начаю  д'Ьлъ  твовхъ  преЕрасно! 
Хва1итн  и  тому  вапрасно, 
Бто-бъ  ихъ  хвалить  искусно  могь. 
Но  благодарность  —  не  искуство, 
Она  простаго  сердца  чувство, 
Ёя  гдасъ  слншитъ  Богь. 
Ахъ,  часто  въ  горести,  въ  нанастн 
Несчастный  слабый  челов']^къ 
Въ  минуту  сильной  буйной  страсти 
Дроступкомъ  помрачаетъ  в^къ, 
И  съ  самой  н-Ьжиою  душою, 
Судьбы  жестокою  рукою 
В5  зло  бнваетъ  вовлеченъ. 
Судьи  холодно  разсуждаютъ; 
Разсудкомъ  сердце  обвиняютъ, 
Но  ты  на  трон'Ь  —  онъ  прощенъ, 
Прощенъ  и  оживленъ  тобою!* 
Тн  снова  чувства  далъ  ему. 
"^  Преступникъ  съ  тронутой  душею 
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Сп-Ьшить  къ  престолу  твоему; 
Перенеся  удары  рока, 
Кжянется  убегать  порока: 
Какъ  скорбь  отцу  нанесш1§  сывъ 
Передъ  сашгаъ  собой  вивится, 
Ооять  къ  семь^  своей  стремится, 
Опять  онъ  добрый  граждавивъ. 
Ты  вспомвилъ  обо  вс']^хъ  на  трон1} 
Въ  своемъ  отеческомъ  законе; 
Сказадъ:  всякъ  счастливо  живи! 
Въ  моемъ  правденьи  н'Ьтъ  угрозы, 
Но  сдезы  искренней  дюбви. 

Эти  стихи  им-Ьють  уже  и  то  достоинство,  что  въ  нихъ  слы- 
шится отголосокъ  народнаго  чувства,  которое  прив']&тствовало  воца- 
реше  Императора  Александра.  Въ  отношенш  къ  сочинителю,  зд']&сь 
встречается  первый  признакъ  челов^Ьческаго  чувства  и  нравствен- 
ность политическихъ  уб^ждешй,  которыя  посл'Ь  укр-Ьпились  въ 
немъ  и  которымъ  онъ  навсегда  остался  в^ренъ.  Съ  литтературной 
точки  зр']&тя,  эти  стихотворешя  зам'Ьчательны  какою>-то  спокойною 
сдержанноспю  и  трезвостш  выражешй.  Подобныя  свойства  р-Ьдко 
встречаются  въ  молодыхъ,  начинающихъ  стихотворцахъ.  Имъ  все- 
гда хочется  блеснуть  какими  нибудь  вычурами  и  смелыми  скач- 
ками. 

Впрочем^,  чтобы  доказать  безпристрастхе  наше,  выставимъ 
несколько  стиховъ,  прикоторыхь  улыбнется  читатель  отъсравнешя 
Москвы  съ  Перуанкою. 

Градовъ  твоихъ  всЬхъ  мать,  царица! 
Москва  тебя  къ  себ^  зоветъ! 
Тебя  Росс1Йскихъ  странъ  стодица, 
Какъ  Перуанка  соднца  ждетъ. 

Сравнеше,  можетъ  быть,  и  в-Ьрное;  но  почему-же  оно  забавно? 
Зд']&сь  заключается  тайна  литтературнаго  приличхя,  которое  трудно 
объяснить  и  опред']&лить. 

П. 

Князь  Варшавск1Й  называлъ  Козловскаго  прнсяжнымъ  защит- 
никомъ  проигранныхъ  тяжебъ. 

Опред'Ьлеше  остроумное  и  меткое,,  но  нисколько  для  Козлов- 
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скаго  не  обидное.  Напротивъ,  зная  его,  можно  поручиться,  что  было 
оно  ему  прхятно  и  лестно.  Въ  св-ЬтЬ  встр-Ьчается  такъ  много  лю- 
дей, горячихъ  и  громогласныхъ  адвокатовъ  всякой  выигранной 
тяжбы  и  готовыхъ  распинаться  за  всякую  удачу,  что,  хотя  для 
одного  разнообраз1я,  отрадно  встр'^тить  человека,  который  не  только 
не  отрекается  отъ  проигравшихъ  тяжбу,  но  еще  сострадаетъ  имъ. 
Таково  было,  в'Ьроятно,  мн'Ьше  и  фельдмаршала.  Не  входимъ  въ 
оценку  военныхъ  дарованШ  и  м']&ста,  которое  онъ  заиметь  въ  со- 
временной истор1и:  на  этотъ  разъ  довольствуемся  сказать  утвер- 
дительно, что  способность  человека  высокопоставленнаго  выслуши- 
вать мн'Ьшя  ему  противор^чащ1я  есть  несомн'Ьнный  признакъ  ума 
св^тлаго  и  открытаго.  Подобныя  поб'Ьды  надъ  собою  стоять  поб^дъ 
надъ  Турками  и  Персхянами.  Этими,  можно  сказать,  великодуш- 
ными свойствами  долженъ  былъ  обладать  князь  Паскевичъ.  Мелк1е 
и  узше  умы  не  им4ютъ  подобныхъ  свойствъ.  Въ  нихъ  только  есть 
темный  уголокъ,  чтобы  держать  въ  сохранности  свои  исключитель- 
ныя  и  доморощенныя  мнЪн1я  и  П0НЯТ1Я.  Эта  терпимость,  это,  такъ 
сказать,  гостепршмство  чужихъ  мн^шй  особенно  зам'Ьчательно  и 
достойно  уважетя  въ  лицахъ,  власть  им'Ьющихъ. 

Мы  сказали  гостепр1имство:  это  слово  именно  и  выражаетъ 
нашу  мысль.  Умъ  принимаетъ  чуж1я  мн^шя,  чуж1я  понятхя,  какъ 
гостей:  онъ  бес^дуетъ  съ  ними,  онъ  оказываетъ  имъ  уважеше;  но 
это  еще  не  значить,  что  онъ  отдаетъ  имъ  домъ  свой  какъ  хозяе- 
вамъ.  Больш1е  бары  живуть  или  живали  открытымъ  домомь.  Ум- 
ные люди  должны  жить  открытымъ  умомь.  Тамъ,  гд*  н-Ьтъ  доступа, 
гд'6  двери  назаперти^  тамъ,  пов-^рьте,  или  нищета,  или  закосне- 
лость, или  недов*р1е  кь  собственнымъ  силамь,  чтобы  отражать 
нашеств1е  иноплеменное. 

Князь  ВаршавскШ  познакомился  съ  Бозловскимь  еще  во  время 
путешеств1я  по  Европе  великаго  князя  Михаила  Павловича,  при  кото- 
ромь  Паскевичъ  находился.  Онъ  полюбилъ  егоиприпервомъудобномъ 
случа']^  приблизилъ  къ  себ^.  Въ  течеше  многихъ  л'Ьтъ  просиживалъ 
онъ  съ  нимъ  ежедневно  въ  своемъ  варшавскомъ  кабинете  по  нескольку 
часовь  сряду  далеко  за  полночь.  Знавшимъ  Козловскаго,  но  мало 
знавшимъ  князя  Паскевича,  эти  бесЬды  проливають  новый  свЬтъ 
на  личность  полководца;  эти  бесбды  не  должны  были  быть  всегда 
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мирныя  и  одногласныя.  В^кть  соия^ящ  что  часто  было  и  разно- 
глас1е.  Т'1мъ  лучше!  при  нскреннемъ  и  горячемь  объЛя^  мыслей 
должны  быть  и  обоюдныя  уступки.  Это  весьма  важно:  добросо- 
в^тныя  уступки  не  ослабляютъ  нашу  внутреннюю  силу.  Напро- 
тивъ,  он*  очищаютъ  и  увр4пляютъ  ее;  он*  отсЬкаютъ  отъ  нея 
то,  что  было  въ  ней  неправильно  и  болезненно  наросшаго.  Спо- 
собность воспринимать  истину,  если  выходить  она  и  изъ  непртя- 
тельскаго  лагеря,  есть  тоже  сила  ума  самобытнаго.  Для  подобнаго 
ума  истина,  хотя  исходить  она  и  оть  противника,  перестаетъ  быть 
непрхятельскою.  Есть  люди,  особенно  между  публицистами,  которые, 
при  первомъ  заявлеши  мн*шя  сь  мн*шемь  ихъ  невполн*  соглас- 
наго,  начинають  съ  того,  что  хватить  противника  по  рож*  и  по- 
томь  говорять  ему:  ну,  теперь  потолкуемь  о  д*л*.  Эти  люди  го- 
товы признавать  за  изм*ну  себ*  терпеливое  выслушиваше  про- 
тивника. 

Соотношешя  двухъ  варшавскихь  собесЬдниковь  были  совер- 
шенно другаго  свойства. 

Однажды  Нам*стникь  получаеть,  по  д*лу  довольно  важному, 
записочку  на  цветной  бумаг*,  раздушенную,  отъ  г-жи  Вансовичь 
Князю  Нам*стнику  не  понравилась  эта  безцеремонность.  Онъ  го- 
товь быль  дать  о  томъ  р*зко  почувствовать.  Помилуйте,  сказ&ль 
Бозловсшй,  если  она  признавала-бы  вась  за  сераскира,  то,  ко- 
нечно, подала-бы  вамь  формальное  прошенхе  на  длинномь  лист* 
бумаги  или  даже  на  пергамент*.  Но  она  видитъ  вь  вась  только 
Тюрена  или  Бонде.  А  эти  велик1е  полководцы  любили  получать 
цедулочки  оть  любезныхь  женщинь.  При  этихь  словахь  оффищ- 
альная  щекотливость  была,  разум*ется,  разомъ  обезоружена. 

Въ  другой  разъ  фельдмаршаль  быль  за  что-то  недоволенъ 
Англхйскимь  консуломь  и,  кажется,  выразиль  ему  свое  неудоволь- 
ств1е  не  вь  бровь,  а  прямо  вь  глазь.  Это  смутило  и  возмутило 
Бозловскаго.  Проживши  много  л*ть  за  границею  сь  дипломатами  и 
самь  старый^  дипломатъ,  онь,  по  своимъ  понят1ямь,  вид*ль  вь 
каждомъ  дипломат*  лицо  избранное  и  неприкосновенное. 

Легко  догадаться  можно,  что  Козловсшй  употребиль  все  свое 
краснор*ч1е,  вс*  свои  уловки,  чтобы  уладить  эту  дипломатическую 
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размолвку,  чтобы  усшфить  эту  бурю  въ  стакане.  Но  князь  Пас- 
кевичъ  не  сдавался.  Онъ  решительно  не  хогЬлъ  делать  ни  одного 
примирительнаго  шага.  Дулся-ли  Козловск1й  на  героя  или  точно 
быль  огорченъ  непрек-юнноелю  его,  не  знаю.  Но  н^кколько  дней 
сряду  не  ходилъ  онъ  въ  Царсюй  Замокъ.  Наконецъ,  однажды 
утромъ  получаетъ  онъ  приглашеше  на  об^дъ  къ  На1гЬстнику.  Пр1- 
"Ьхавъ  къ  йену,  застаетъ  онъ  въ  числ'Ь  приглашенныхъ  и  Англ1й- 
скаго  консула.  Воображаемъ  себ*  удивлеше  и  радость  Козловскаго. 
Эта  черта,  какъ  ни  маловажна,  не  должна  быть  пропущена  мол- 
чан1емъ,  для  характеристики  князя  Паскевича.  Тутъ  есть  что-то 
утонченно-в^^жливое  и  сочувственно-человеческое. 

ПольскШ  генералъ  КинскШ  не  принимать  никакого  участхя 
ни  въ  мятеже  1831  года,  ни  въ  военныхъ  дМствхяхъ,  которыя 
за  нимъ  следовали.  Все  время  оставался  онъ  въ  стороне.  По  усми- 
реши  мятежа  и  взятхи  Варшавы,  Польское  войско  было  распущено. 
ЕинскШ,  какъ  ни  въ  чемъ  неповинный,  уволенъ  былъ  изъ  службы 
съ  назиачен1емъ  ему  пенс1и.  Несколько  летъ  спустя,  другъ  его, 
принимавппй  участхе  въ  войне,  умеръ  въ  Кракове.  Онъ  не  оста- 
вилъ  по  себе  ни  родныхъ,  ни  денегъ.  Кинск1й,  движимый  любовью 
къ  старому  и  любимому  товарищу,  поставилъ  памятникъ  на  могиле 
др^а  своего.  Донесли  о  томъ  Правительству,  какъ  объ  изъявлети 
сочувств1я  къ  мятежу.  Кинсшй  лишенъ  былъ  получаемой  имъ  пен- 
С1И.  Узнавъ  о  томъ,  БозловскШ  дождался  праздника  Пасхи  и  когда 
князь  Паскевичъ  выходил ъ  изъ  церкви,  сталъ  умолять  его  это  испра- 
вить. Князь  не  съ  первыхъ  словъ  согласился  на  неожиданное  ему 
предложеше:  вероятно  даже  довольно  резко  отразилъ  ходатайство 
адвоката  всехъ  проигранныхъ  тяжебъ.  Но  вскоре  после  того  Кин- 
скому  возвратили  утраченную  имъ  пенс1ю. 

Эти  черты  для  меня  драгоценны  и  въ  отношеши  князя  Коз- 
ловскаго, и  князя  Паскевича:  можетъ  быть  еще  драгоценнее  въ 
отношеши  къ  последнему.  Я  дорожу  всегда  этими  снисходитель- 
ными уступками  силы  высокопоставленной.  Можетъ  быть  я  и  ви- 
новатъ,  но  я  никогда  не  умелъ  уважать,  а  еще  менее  любить 
этихъ  мужей,  у  которыхъ,  по  словамъ  поэта: 

Тройнымъ  булатомъ  груд!»  была  вооружена. 
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Мн^  хот'Ьдось-бы  вид'Ьть  наленьт  прор'Ьхи  въ  этой  стальной 
брон^.  Он*  давали  бы  просторъ,  выходъ  и  доступъ  челов4чесЕОму 
чувству,  человеческому  благоволетю.  Государственная  необходи- 
мость им^етъ  свое  полное  и  правильное  значеше,  но  иногда  можно 
принимать  въ  уважеше  и  другую  необходимость,  им']&ющую  также 
свою  силу,  свою  пользу  —  необходимость  уступчивости.  Можетъ 
быть  такой  образъ  мыслей  есть  во  мн^  признакъ  и  предосудитель- 
ный, остатокъ  нашего  стараго  мягкаго  поколотя.  Готовъ  я  въ 
этомъ  каяться,  но  раскаяваться  не  буду. 

Впрочемъ,  р^чь  идетъ  зд^ь  о  Бозловскомъ;  любезной  памяти 
его  посвящаю  эти  разсказы.  Т^нь  его  не  станетъ  жв/к  противор']^- 
чить.  БозловскШ  также  принадлежалъ  къ  этому  мягкому  покол^- 
шю;  вм^ст^  съ  нимъ  предаемъ  себя  нарекашю  и  суду  нов'Ьйшихъ 
Катоновъ. 

По  приведеннымъ  нами  незначительнымъ  прим'1рамъ  (а  въ 
течете  долгаго  времени  было,  вероятно,  ихъ  и  много)  можно  за- 
ключить о  положен1и,  которое  ЕозловскШ  занималъ  при  Нам'Ьст- 
ник'Ь  въ  устройстве  общественнаго  снаряда,  которымъ  Правитель 
двигалъ  Польское  Царство.  Онъ  былъ,  если  можно  позволить  себе 
такое  сравнеше,  родъ  подупши  (именно  подупша,  да  еще  какая!), 
которая  служила  иногда  къ  смягчешю  трети,  неминуемо  бываю- 
щихъ  между  властью  и  власти  подлежащими. 

Последнее  лзремя  появились  въ  нашемъ  журнальномъ  литте- 
ратурномъ  языке  новыя  выражетя,  новыя  слова,  которыя  отзыва- 
ются какою-то  ДИК0СТ1Ю.  Они  не  получили  въ  языке  нашемъ  права 
гражданства  и  не  могли  получить  его;  но  закрались  въ  него  подобно 
безпаспортнымъ  лицамъ,  которыя  гнездятся  въ  столичныхъ  прито- 
нахъ.  Къ  этимъ  выражетямъ  принадлежатъ:  полякующщ  поляко- 
вать  и,  не  помню  въ  какомъ-то  журнале,  располяченге  католи- 
у/изма^  располячен1е  протестантизма.  Въ  этомъ  лексикографическомъ 
обогащенш  есть,  можетъ  быть,  много  глубокаго  чувства  любви  къ 
отечеству.  Спорить  не  стану.  Но,  во  всякомъ  случае,  есть  много 
и  литтературнаго  варварства.  Не  щадите  Поляковъ,  можетъ  быть 
имъ  и  по  деломъ;  но  пощадите  по  крайней  мере  Руссшй  языкъ. 
Политичесшя  страсти  своими  уклонительными  и  ругательными  клич- 
ками никогда  языка  не  обогащали,  а  напротивъ,  позорили  и  опош- 
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ляли  языкъ,  какъ  мы  это  видели  въ  лнттературвомъ  револющон- 
номъ  Фраяцузскомъ  яяшЛ  прошллго  столМя.  Благодаря  Бога, 
н^тъ  у  насъ  повода  вводить  въ  иашъ  явнкъ  эту  жраснор^кчивую 
запальчивость.  Б'Ьда  въ  томъ,  что  именно  тЬу  которне  ничего  не 
хотять  заимствовать  у  Запада  изъ  того,  что  у  него  есть  хорошаго, 
первые  кидаются  на  все,  что  въ  немъ  есть  предосудительнаго  и 
присворбнаго,  и  себ^  его  присвоивмпгъ. 

Какъ-бы  то  ни  было,  а  признаться  должно,  что  доясивя  князь 
Козловск1й  до  нашего  времени,  быль  бы  онъ  н^квоторнми  изъ  на- 
шихъ  публицнстовъ  заклейменъ  словомъ  полявумшцй.  Да,  онъ  оста- 
вилъ  по  себ^  въ  Варшаве  самое  сочувственное  предаше.  Онъ  и 
самъ  полнХйвлъ  Варшавское  общество. 

Спустя  н^колько  л%тъ  посл^Ь  Польской  бури  онъ  пр1'Ьхалъ 
въ  Варшаву  на  постоянное  житье.  Въ  обществе  еще  нашелъ  онъ 
пЬсколько  всплывшихъ  обломковъ,  уц'Ьл^впшхъ  отъ  о(йцаго  круше- 
тя.  Буря  уже  утихла,  но  осталось  еще  колебаше  въ  мор%.  За 
ъсЬыъ  тЬмъ,  общественная  жизнь,  разум^Ьется  не  въ  прежнемъ 
разм^р'Ь,  мало-по~малу  приходила  въ  себя.  Она  начинала  опамя- 
товаться отъ  ударовъ  надъ  нею  разразившихся,  отъ  угара,  кото- 
рымъ  была  она  охвачена.  Время  постепенно  залечивало  язвы,  от- 
резвляло умы.  Польское  общество  им&ю  въ  себ^  большую  жиз- 
ненную силу.  Въ  судорожныхъ  прнпадкахъ  своихъ  оно  падаетъ, 
разбивается  въ  кровь  и  опять  возстаетъ,  какъ  будто  ни  въ  чемъ 
не  бывало.  И  этимъ  свойствомъ  сближается  оно  съ  Французами, 
къ  которымъ  притягиваетъ  ихъ  какая-то  роковая  и  зловещая  сила. 
Это  свойство  пагубно  было  для  Польши  и  въ  историческомъ  отно- 
шенш.  Политическое  легкомысл1е  лишаеть  ПольскШ  народъ  той 
разсудительности,  той  сдержанности,  которыя  нужны  для  собствен- 
наго  самосохранешя  и  здраваго  воззр^тя  на  свое  настоящее  по- 
ложеше  и  на  свое  будущее.  Но,  въ  отношенш  къ  светскому  об- 
щежит1ю,  эта  забывчивость,  эта  легкость  въ  жизни  им^етъ  свою 
прелесть,  по  крайней  мЬр^  для  постороннихъ. 

Поляку  сродно  или  б^киться,  или  наслаяи^аться  жизшю.  Уны- 
вать онъ  неспособенъ.  Зд'Ьсь  опять  замечается  Французское  воспи- 
таше  Польскаго  народа.  Этимъ  объясняется,  отчасти,  и  междуна- 
родное сочувств1е  Поляковъ  и  Французовъ.  Французъ  узнаетъ  себя 
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въ  Поляв'Ь;  Полявъ  в^руетъ  во  Француза,  молится  ему.  Безу- 
спешность в^ровашй  и  молитвъ  не  разочаровываетъ,  не  озадачи- 
ваетъ  его.  Умный  и,  безъ  сомн^йя,  благодушный  Мицкевичъ 
не  вид'Ьлъ-ли  въ  Наполеоне  1-мъ  новаго  Месс1Ю?  Можно-ли  посл^ 
того  сердиться  и  негодовать  на  Поляковъ?  Не  скор-Ье-ли  должно 
жалеть  о  нихъ?  Должно  противодействовать  ихъ  политичесвимъ 
увлечешямъ  и  мечтатямъ,  во,  между  т^мъ,  следуя  здравой,  а  не 
страстной  политике,  делать  имъ  добро  часто  противъ  собственной 
ихъ  воли. 

Вскоре  по  прибыт1и  своемъ  въ  Варшаву,  князь  БозловскШ 
завязалъ  знакомство  и  прхязни  въ  Польскомъ  обществе.  Образо- 
ванные Поляки  и  особенно  Полячки  очень  чутки  къ  умственнымъ 
и  блестящимъ  способностямъ  благовоспитаннаго  человека.  Они 
легко  вглядываются  въ'  него  и  къ  нему  прислушиваются.  Тутъ 
забываются  политическ1я  и  племенныя  разноглас1я.  Варшавское 
общество  не  могло  не  оценить  превосходство  Бозловскаго  и  не 
увлечься  прелестью  его.  И  онъ  не  ,могъ  не  порадоваться  новой 
своей  аудитор1и.  А  слушатели  были  ему  необходимы 


Ш. 


Письменные  источники,  документы,  о  князе  Козловскомъ  очень 
недостаточны  и  редки.  Какъ  я  ни  заботился  объ  ихъ  отыскащи, 
даже  у  людей  наиболее  къ  нему  приближенныхъ,  но  поиски  мои 
остались  безъ  успеха.  Впрочемъ,  оно  такъ  быть  и  должно.  Глав- 
ная деятельность  Бозловскаго  была  деятельность  устная,  а  не 
письменная  и  не  выражавшаяся  въ  действхяхъ.  Нужно  было  бы 
иметь  при  немъ  постояннаго  и  неутомимаго  стенографа.  Вотъ  что 
могло  бы  дать  полную  и  живую  фотографхю  его.  Онъ  мне  гово- 
рить однажды,  что  письменный  процессъ  для  него  тягостенъ  и 
ненавистенъ.  Другой  разъ  говорилъ  онъ  мне,  что  прямое  призва- 
ше  его  есть  живая  устная  речь.  Онъ  въ  ней  признавалъ  свою 
силу,  свое  дарован1е  и  превосходство.  И  надобно  признаться,  что 
онъ  въ  этомъ   не  ошибался.    Такой  отзывъ  о  себе  былъ  въ  немъ 
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не  обольщеше  самолюбЕя,  а  прююе  н  внутреннее  совнаше  евоего 
доетоянства.  ВсЬ  отрасш,  век  нрннаддежностн,  составшопця  даръ 
слова,  били  ему  доступны,  и  онъ  влад'Ьлъ  юш  въ  равномъ  север- 
'  шенствЪ.  Овъ  готовь  быль  г<шорнть  о  натематнкЪ  н  о  точнкхъ 
наукахъ,  въ  которшгь  им^Ьлъ  особенное  нризваше,  развивать  въ 
живнхъ  и  блестящихъ  картннахъ  достонри]11(чательнЬйпш1  истори- 
чески дпохи,  нрсгаивать  въ  ихъ  та&ннй  с]шслъ;  готовъ  бнлъ  пре- 
подавать миноходомъ  полный  курсъ  классической  литературт,  осо- 
бенно Римской,  и  съ  этихъ  высотъ  спускаться  къ  частнымъ  раз- 
сказамъ  о  современныхъ  лнчностяхъ  и  къ  сплетнюгь  П|фижскихъ 
и  Лондонскихъ  салоновъ.  ВсЬ  дти  мотивы  были  въ  немъ  присно- 
памятна и  ему  присущи.  Стоило  только  въ  разговора  прикоснуться 
къ  той  или  другой  струн^^,  и  симфошя  мыслей  и  словъ  изливалась, 
то  съ  величавой  стройностью,  то  съ  прихотливой  игривостью. 

Французъ  графъ  Ое-Ьа^агАе,  который  встр^тилъ  князя  Бозлов- 
скаго  въ  В'Ьн^^,  во  время  знаменитаго  конгресса,  уд^лилъ  Козлов-' 
свому  н^^сволько  страницъ  въ  <зоемъ  пов^кггвовати  объ  этой  исто- 
рической эпох^.  Разсказамъ  вообще  должно  доверять  съ  большою 
осторожностью.  По  крайней  мЬр%,  я  большой  скептикъ  по  этой 
части.  Особенно  разсказы  француза  должны  подлежать  строгой 
браковв'Ь.  У  Французовъ  н^тъ  ни  Немецкой  точности,  ни  Н'Ьмец- 
кой  добросов^^стности.  Въ  переводахъ  иностранныхъ  творенШ  они 
позволяютъ  себ^  нередко  отступать  отъ  подлинника,  искажать  и 
украшать  его  съ  точки  Французскаго  воззр^шя  и  согласно  съ  по- 
требностями, предразсудвами  и  суев^^ргями  своихъ  родныхъ  чита- 
телей. Такимъ  образомъ,  не  придавая  исключительной  и  безуслов- 
ной в'Ьры  въ  разсказы  нашего  автора,  мы  отчасти  воспользуемся 
ими  за  неим^шемъ  другихъ,  бол1^е  достов^рныхъ,  уб^дительныхъ 
матер1аловъ. 

Если  не  ошибаемся,  этотъ  графъ  Де-Лагардъ  изв*стенъ  былъ 
въ  1809  или  1810  году,  подъ  именемъ  1е  сЬетаИег  Ае  Мезвапсе 
Бе-Ьа§агде.  Тогда  беззаботная  и  гостепр1имная  Москва  радушно 
встр'Ьчала  и  угощала  прх'Ьзжихъ  иностранцеЁъ.  Чуж1я  стихш  легко 
см'Ьшивались  съ  домапшею  и  народною  стиххею.  Он^  придавали 
ей  разнообразхе  и  св'1тлые  оттенки.  Меззапсе,  вавъ  и  вообще  веЬ 
Французы,    былъ  словоохотенъ  и  любезенъ;  къ  тому-же  онъ  сочи- 
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шлъ  и  п^^  ромав^ш,  которыхъ  заслушивались  молодая  враса-^ 
вицы  и  даже  зр&шя  барыни.  Тогда  о  политик'^  мало  думали  и 
иъ  обществе  не  боялись  соглядатаевъ  и  лазутчивовъ  изъ  враждеб- 
наго  стана.  Но  правительство  не  разд'бляло  общей  безяечности  и 
дов^рчивоети  въ  этому  молодому  трубадуру.  Не  знаю  на  вакомъ 
освованш  и  по  вавимъ  причинамъ,  но  Мевзапсе  былъ  у  него  на 
замЬчан1и.  Вогь  что  приводить  меня  въ  подобному  завлючешю: 
По  вончин^  отца  моего,  семейство  Карамзина  и  наше  продолжали 
еще  жить  отврытымъ  домомъ;  вечеромъ  не  р^дво  съ&жалось  въ 
намъ  многолюдное  общество,  заключавшееся  въ  Мосвовсвихъ  жите- 
ляхъ  и  пр1^Бзжихъ.  Однажда  Карамзинъ  получаетъ  письмо  отъ 
Дмитр1ева,  воторый,  по  привазашю  Государя,  предваряетъ  его  въ 
самыхъ  милостивыхъ  вьфажешяхъ,  что  онъ  напрасно  принимаетъ 
часто  въ  дом1  своемъ  Мезвапсе,  воторый  челов^въ  неблагонадеж- 
ный и  пр1^хавш1й  въ  Россш  съ  неблагонамеренными  поручещями 
и  ц'&кью.  Д^ло  въ  томъ,  что  Мевзапсе,  везд^  принятый,  нивогда 
не  вступалъ  ногою  въ  нашъ  домъ.  Карамзинъ  посп^шилъ  пере- 
дать о  томъ  Дмитрхеву,  и  разумеется  д&ю  т^мъ  и  вончилось. 
1%го  была  просто  попытва  вавого-нибудь  досужаго  доносчива,  вле- 
ветнива,  враждебнаго  Карамзину. 

Обратимся  въ  воспоминашямъ  о  Венсвомъ  вонгресс^  графа 
Де-Лагарда.  Вотъ  ^то  онъ  говорить  о  вняз^  Козловсвомъ:  «Одинъ 
изъ  нашихъ  собеседнивовъ,  внязь  КозловсвШ,  РуссвШ  посланнивъ 
въ  Турине,  былъ  призванъ  на  вонгрессъ  государемъ  своимъ,  чтобы 
содействовать  присоединешю  Генуэзсвой  области  въ  Пгемонту.  Онъ 
запивалъ  рюмвой  Товая  важдое  шутливое  слово  и  важдую  эпи- 
грамму, воторыя  беззаботно  и  почти  невольно  пусвалъ  онъ  то  въ 
свою  державу,  то  въ  державу,  при  воторой  былъ  онъ  уполномо- 
ченъ.  Его  отврытая  и  одушевленная  физ10ном1я  носила  на  себе 
выражеше  исвренности,  воторая  имела  что-то  особенно-привлева- 
тельное  и  рождало  желаше  съ  нимъ  сблизиться.  Внувъ  человева, 
вотораго  Еватерина  отправила  въ  Вольтеру,  вавъ  образецъ  Рус- 
сваго  просвещешя  и  Руссвой  вежливости,  внязь  Козловсв1й  при- 
знанъ  былъ  однимъ  изъ  умнейпшхъ  людей  этой  эпохи,  въ  воторой 
умъ  былъ  однавоже  не  особенная  редвость;  разговоръ  его,  испол- 
нагаый  разнообраз1я,  огня  и  враснореч1я,  могъ  бы  признанъ  быть 
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совершеннымъ,  если  бы  у  него  монологъ  не  сдшшсомъ  часто  багь 
исвлючителенъ'' .  Хотя  въ  этомъ  отношеши  словоохотливый  Фран- 
цузъ  могъ  быть  пристрастенъ,  но  додашо  признаться,  что  сужде- 
ше  его  не  лишено  справедливости.  Впрочемъ,  эта  монолог1я  раз- 
говора не  должна  касаться  одного  Бозловсваго.  ВсЬ  люди,  осо- 
бенно влад'Ьюпце  даромъ  слова,  причастны  этой  погрешности,  если 
можно  -назвать  въ  нихъ  это  погр'Ьпшостью. 

После  Венскаго  конгресса,  князь  Козловсшй  занижалъ  место 
Русскаго  посланника  при  Отутгардскомъ  дворе.  Позднее  провелъ 
онъ  довольно  много  времени  въ  Англш.  Въ  сей  стране,  важной 
и  степенной,  но  въ  которой  любятъ  все  поднимать  па  смехъ,  быль 
онъ  предметомъ  разныхъ  каррикатуръ  и  ими  почти  гордился.  (Впро- 
чемъ  эти  каррикатуры  относились  более  до  его  физическаго  сло- 
жешя  и  необыкновеннаго  дородства).  Такъ,  напримеръ,  въ  одной 
изъ  нихъ  представлень  онъ  былъ  танцующимъ  съ  княгиней  Ли- 
венъ,  которая  была  очень  худощава.  Подъ  каррикатурою  написано 
было:  домота  и  широта  Россги.  Къ  этому  должно  прибавить,  что 
1^нягиня  Ливенъ  занимала  не  только  по  своему  офищальному  по- 
ложешю,  но  и  по  уму  и  по  любезности  своей  блестящее  и  по- 
четное место  въ  исключительномъ  и  по  преимуществу  аристокра- 
тическоуъ  Лондонскомъ  обществе.  Разсказываютъ,  что  Княгиня  на- 
кликала на  себя  эту  каррикатуру  ответомъ  своимъ  довольно  не- 
ловкому англичанину,  который  предлагалъ  ей  съ  нимъ  вальсиро- 
вать: ^]е  пе  далее  даауес  шее  сошраМоСез''. 

Бнязь  КозловскШ  былъ  въ  милости  у  Императора  Алексщ|(ра, 
котораго  забавлялъ  своими  остроумными  выходками.  Онъ  самъ  был!^ 
искренно  преданъ  велич1ю  и  славе  своего  отечества.  Но  со  всемъ 
темъ  мне  казалось,  что  онъ  самъ  думалъ  о  возможности  попасть 
въ  немилость  или  даже  въ  опа.1у.  Такова  была  сила  и  меткость 
некоторыхъ  его  замечашй,  что  говори  онъ  въ  Петербурге  то,  чта 
свободно  говорилъ  въ  вене,  не  удивился  бы  я,  если  бы  фельдъ- 
егерь и  кибитка  унесли  его  въ  Сибирь,  чтобы  тамъ  научиться  мол- 
чаливому умозренш,  которое,  казалось,  должно  было  быть  необ- 
ходимою принадлежностью  его  дипломатическаго  званья. 

Говоря  о  принце  Де-Линь  графъ  ДсгЛагардъ  продолжаетъ:  «Если 
при  старомъ    фельдмаршале    любовался  я  сокровищами  его  опыт- 
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ности  и  благоразушя  и  этою  тонкою,  деликатною  оценкою  обще- 
ства, то  находилъ  я  въ  Русскомъ  Княз^  возвышенность  воззр^нШ 
и  независимость  выраженШ  н  суждешй  о  людяхъ  и  политическихъ 
событ1яхъ,  столь  р'§дк1Я  мсжду  дипломатами.  БесЬда  его,  испол- 
ненная пыла,  притягивала  къ  нему,  а  искренность  его  внушала 
пр1язнь  и  уважен1е''. 

Дал^е  приводить  нашъ  авторъ  н^которыя  р^чи  князя  Бозлов- 
скаго: 

9  Знаете  ли  вы  (сказалъ  онъ  автору)  этого  прекраснаго  кава- 
лера, который  прошелъ  мимо  насъ?  Это  молодой  графъ  ***.  До 
нын%  быль  онъ  только  изв^стенъ  успехами  своими  при  дамахъ. 
Онъ  хочетъ  быть  посломъ.  Вы  можетъ  быть  думаете,  что  от>  много 
путешествовалъ,  что  онъ  знаетъ  св-бть,  что  онъ  изучалъ  отношеш!я 
и  свойсша  потребностей  народовъ.  Нисколько!  Но  во  всей  обста- 
новк'Ё  и  вн'Ёшности  его  есть  какой-то  отпечатокъ  отлич1я,  а  лице 
его  одно  изъ  т4хъ,  которыя  женщинъ  сводятъ  съ  ума.  Княгиня  ***, 
которой  доброту  и  чувствительность  вы  знаете,  принимаетъ  живей- 
шее участ1е  въ  этомъ  дипломатическомъ  искателе:  не  пройдетъ 
недели,  и  онъ  будетъ  посломъ.  Ташя  ли  еще  чудеса  совершить 
конгрессъ!*" 

„Слышали  ли  вы  (продолжалъ  БозловскШ)  о  приключенхи,  ко- 
торое взволновало  политичесше  салоны?  Баронъ  Штейнъ,  котораго 
видите  вы  возл-Ь  Гарденберга,  былъ  въ  немъ  главнымъ  д-Ьйствую- 
щимъ  лицомъ.  Отъ  природы  горяч1й  и  заносчивый,  сей  государ- 
ственный челов'Ькъ  никогда  не  могъ  усмирить  запальчивость  нрава 
своего,  не  смотря  на  соприкосновете  съ  дипломатической  средою, 
въ  которой  онъ  живетъ.  Уже  не  разъ  мног1е  изъ  сотоварищей  его 
им'Ьли  поводъ  на  это  жаловаться:  восемь  дней  тому,  пов'^ренный 
въ  д^ахъ  маленькаго  НМецкаго  принца,  незаметный  полномоч- 
ный на  конгрессе,  но  можетъ  быть  весьма  важное  лицо  въ  краю 
своемъ,  приказываетъ  доложить  о  себе  Барону.  А  онъ  именно, 
очень  занятый  въ  это  время;  хотелъ  быть  одинъ.  Посетитель  скромно 
входитъ  въ  кабинетъ  его  и  собирается  объяснить  ему  причину  сво- 
его посещешя  съ  покорною  вежливостью,  которую  предписываетъ 
ему  значеше  представителя  великой  державы.  Сидя  за  бумагами, 
Баронъ    поднимаетъ  глаза  и,   не  спрашивая  у  новаго  посетителя 
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нн  нмеяж,  ин  црм"ииш  пос^^ен!!  его,  яроство  пх&вта  на  него, 
береть  его  з&  вороп  ж  внтаджвжетъ  зж  дверь.  Все  это  оюершж- 
доеь  сь  бастротою  модшж.  Между  тЬп  объжснешж  билж  шутребо- 
вжнн:  заносчивый  диплохать  долженъ  бндъ  виразнть  расжажше  за 
ненржджчный  свой  поступожъ;  но  впечатлите  еще  не  вподнЬ  жз- 
гдаджлось.  Признайтесь,  вотъ  печальный  образчжжъ  того  терп^шж 
ж  того  спожойспяя,  жоторое  р]^шжтелж  нашжхъ  судебъ  вносжтъ  въ 

свои   СНОШеШЖ    и   Д^ЙСТВ1Ж*. 

Особенною  прелестью  было  въ  нежь  то,  что  природа  и  личность 
его  были,  тать  сжазать,  разносторонни  и  разнообразны.  Онъ  при- 
надлежалъ  не  тольжо  двужъ  пожагЬшямъ,  но,  можно  сжазать,  двухъ 
стол-Ьтаиль,  двужъ  Х1ражъ:  тажъ  былж  разнородны  и  противоречивы 
предатж,  въ  нехъ  зарожденный  и  сохранивппясж,  ж  свойства,  жмъ 
самжмъ  нажитый  и  благопр1обр%т^иыж.  Въ  нежъ  былъ  ж  герцогъ 
Версальсжаго  двора,  и  Англ1йсж1й  свободный  мыслитель;  въ  нежъ 
отт^нались  утонченная  вежливость,  и  нЬсжолько  исжуственнные,  но 
благовидные  пр1емы  только  что  угасшаго  общежит1я,  ж  независи- 
мость, плодъ  новато  в^ка  и  новаго  общественнаго  порядка.  Вм^- 
стЬ  съ  т^мъ  Европейское  обращеше  въ  круговоротахъ  жи1зни  не 
стерло  съ  него  Русской  оболочки;  но  сохранилъ  онъ  Русское  до- 
бродуппе  и  несколько  свойственное  ей  Русское  легкохысл1е;  вместе 
съ  ткжъ  терпимость  космополита,  который  везде  перебывалъ,  мно- 
гое и  многихъ  знать  и  вид^лъ,  если  не  всегда  деятельно  участво- 
валъ  въ  событ1яхъ,  то  прикасался  къ  нимъ  и,  такъ  сказать,  около 
нихъ  терся.  Так1я  услов1я  сберегаютъ  и  застраховываютъ  чело- 
века отъ  исключительности  въ  мнешяхъ  и  суждешяхъ.  Есть  люди, 
кот(фые  всецело  принадлежатъ  къ  своему  поко-тетю  и  прикованы 
къ  своему  времени.  Твердости  и  глубине  ихъ  убеждешй  не  редко 
соответствуютъ  мелкость  ихъ  понят1Й  и  ограниченность  объема 
ихъ  умозрешя.  Они  стеснены  и  втиснуты  въ  раму,  которая  обле- 
гаетъ  ихъ  со  всехъ  сторонъ.  Это  Чащие,  которые  плотно  сидятъ 
на  коньке  своемъ  и  едутъ  все  прямо,  не  оглядываясь  по  сторо- 
намъ.  То  ли  дело  Онегины!  Это  личности  гораздо  сочувственнее 
и  ближе  къ  человеческой  природе.  Въ  нихъ  встречаются  проти- 
вореч1я,  уклонетя:  темъ  лучше.  Въ  этой  зыбкости  есть  более  че- 
ловеческой   правды,    нежели  въ   людяхъ,   безусловно  вылнтыхъ  е^ 
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одну  форму.  Одни  живые,  хотя  и  шатвхе  люди;  друг1е,  пожалуй, 
и  самородки,  но  необточенные  и  не  приспособленные  въ  употреб- 
лешю, 

Енязь  Б03Л0ВСБ1Й  долго  не  жилъ  въ  Россш.  Въ  Петербурге 
новое  поЕОл^ше  и  люда  новаго  порядка  не  знали  его,  столь  из- 
в^ютнаго  въ  царствоваше  Императора  Александра.  Старые  люди 
УСП&1И  забыть  о  немъ,  или  помнили  только  н^которыя  его  стран- 
ности, р^к1я  суждевоя  и  острыя  слова.  Больппя  столицы  не  долго 
памятливы;  особенно  у  нихъ  справедлива  Французская  пословица, 
что  отсутствующШ  виноватъ.  Въ  этомъ  отношеши  Петербургъ  не 
уступить  ни  на  велось  прочимь  блестящимь  Европейскимь  столи- 
цамь.  Зд'Ьсь  осуществляется  и  ув'^ков^чивается  вымыселъ  древняго 
баснослов1я:  Сатурнь  пожираеть  д-Ьтей  своихь.  Петербургъ  мно- 
гихъ  изъ  нихъ  им^еть  на  совести  и  на  желудке  своемь. 

Бакъ  бы  то  ни  было,  когда  Козловск1й  возвратился  въ  Петер- 
бургъ после  многолетняго  отсутств1я,  онъ  нашель,  что  хваленое 
старое  Русское  гостепрхимство  и  хлебосольство  сошли  уже  въ  цре- 
даше  давно  минувшихъ  л^тъ.  Первая  эта  пора  была  для  него  тя- 
гостна, и  при  всемъ  добродуппи  его  было  ему  несколько  обидно 
и  досадно.  Мы  уже  выше  указали  на  причину  этого  недружелюб- 
наго  прхена.  Тутъ  ничего  не  было  обдуманнаго,  а  делалось  оно 
какъ-то  само-собою.  Иные  можетъ  быть  и  опасались  Козловскаго 
и  остерегались  впустить  въ  среду  свою  человека,  отвыкшаго  отъ 
Росс1и,  подозревая  въ  немъ  даже  мало  къ  ней  сочувств1я.  Боя- 
лись въ  немъ  либерала,  острослова  и  даже,  такъ  сказать,  несколько 
враждебнаго  соглядатая  того,  что  делается  въ  домашней  среде. 
Вс$  это,  разумеется,  было  тягостно  для  баловня  блестяпщхъ  и 
выспшхъ  салоновь  Европейскихъ,  предь  которымъ  двери  растворя- 
лись везде  настежь  и  знакомства  котораго  жадно  искали  и  госу- 
дарственные люди,  и  просвещенные  вельможи,  и  блестящтя  пред- 
ставительницы Европейской  любезности  и  утонченнаго  общежит1я. 
Онъ  нашель  въ  Петербурге,  кроме  родственниковъ  своихь,  и  не- 
которыхъ  (въ  ограниченномь  числе)  верныхь  прхятелей. .  Для  него 
этой  малой  аудитор1и  было  недостаточно.  Подобно  знаменитой  Ка- 
талани,  которая,  въ  пребываше  свое  въ  Петербурге,  не  могла  до- 
вольствоваться   петь    въ  концертныхь  залахъ,    а  захотела  петь  и 
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п^а  въ  обширной  биржевой  зад%,  и  ему  нужны  были  просторъ 
и  многочисленные  слушатели.  Онъ  часто  передавалъ  мнб  еЬтова- 
шя  скорби  своей.  Навонецъ  является  онъ  ко  мн^  однажды  съ  не- 
сколько просв'Ьтленнымъ  лицомъ.  Я  угадалъ,  что  было  въ  немъ 
выражешемъ  успеха.  Что  же  оказалось?  Онъ  почти  торжественно 
объявляетъ  мн'Ь,  что  льдиная  преграда  пробита,  и  что  по  пригла^ 
шетю  Шишкова  об^даетъ  онъ  у  него  сегодня. 

СвыкшШся  съ  Европейскими  поняпями,  онъ  думалъ,  что  членъ 
государственнаго  совета,  бывш1й  министръ  просв'Ьщетя,  прези- 
дентъ  академ1и  долженъ  занимать  въ  обществе  и  высокое,  и  пере- 
довое м'Ьсто.  См^сь,  вынужденъ  я  былъ  разсЬять  его  обольсти- 
тельное заблуждеше.  Мой  бедный  Козловсшй  впалъ  опять  въ  уны- 
Н1е.  Мн^  стало  жаль  его,  а  д^ать  нечего. 

Зд4сь  кстати  заметить,  и  не  безъ  удивлевм,  что  въ  Росс1и,  въ 
этой  стран'Ь,  по  преимуществу  стран'Ь  чина,  чиновъ  и  чиновниковъ, 
въ  обществе,  по  крайней  м^р'Ь  въ  избранномъ  и  высшемъ,  табель 
о  рангахъ  не  им^етъ  никакого  значешя.  Лордъ  Ярмутъ,  бывппй 
въ  Петербург*,  забавно  говорилъ,  что  онъ  очень  хорошо  принятъ 
въ  дом*  красавицы  У1-го  класса,  которая  живетъ  въ  14-й  лиши. 
Эта  шутка  нисколько  не  опровергаетъ  выставленнаго  мною  указа- 
Н1Я.  Петербургское  общество  едва-ли  не  самое  демократическое  въ 
Европ*.  Услов1я  местничества  и  другихъ  боярскихъ  преимуществъ 
давнымъ  давно  уже  забыты  и  не  оставили  сл^да  на  перепаханной 
и  уравненной  почв*.  Императрица  Екатерина  спросила  однажды 
стараго  генерала:  растолкуйте  мн*,  пожа.1уйста,  какая  разница  между 
единорогомъ  и  пушкою?  О!  разница  большая.  Матушка  Государыня, 
отв*чалъ  тотъ:  пушка  сама  по  себ*,  а  единорогъ  самъ  по  себ*. 
Ага,  теперь  понимаю,  сказала  улыбаясь  Екатерина.  Такъ  и  въ  на- 
шемъ  обществ*:  чины  сами  по  себ*,  а  люди  сами  по  себ*.  Могутъ 
быть  модные  министры  и  модные  генералы,  но  не  вс*  генералы 
бываютъ  львами  Петербургскихъ  салоновъ.  Спросите  любую  хозяйку, 
какого  чина  тотъ  или  другой  гость,  и  она  съ  изумлешемъ  посмо- 
тритъ  вамъ  въ  глаза,  ничего  не  пойметъ  въ  вашемъ  тарабарскомъ  во- 
прос* и  подумаетъ,  что  вы  рехнулись  съ  ума.  По  привычк*  и  по 
застар*вшимъ  иредразсудкамъ  многхе  у  насъ  не  им*ютъ  о  томъ 
яснаго  П0НЯТ1Я.  Въ  этомъ  отношенш  особенно  отличаются  анахро- 
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нишами  некоторые  изъ  напшхъ  нравоописателей  и  нравоучителей. 
Въ  романахъ  и  дражахъ  своихъ  они  съ  особеннымъ  мужествомъ 
и  огееточешемъ  ратуютъ  противъ  этой  мнимой  нашей  обществен- 
ной олигархш.  Имъ  особенно  пр1ятно  и  будто  вменяется  въ  обязан- 
ность выставлять  глупцомъ  каждое  превосходительство,  а  ужъ  гЬмъ 
паче  каждое  высокопревосходительство.  Они  думаютъ^  что  соверша- 
ютъ  т^мъ  гражданскШ  подвить  и  отмщаютъ  общество  аа  наложен- 
ное на  него  унижете.  Генералитетъ  туманить  ихъ  глаза  и  поня- 
Т1Я.  Не  беру  на  себя  ответственности  отстаивать  умъ  каждагб  ге- 
нерала. Помню  слова  Ланжерона,  имъ  кому-то  сказанный  на  пол'Ь 
сражешя:  Вы  пороху  не  боитесь,  но  вы  его  и  не  выдумали;  а  у 
нашихъ  авторовъ  идетъ  въ  этомъ  отношеши  поголовщина  и  поге- 
неральщина.  Въ  этомъ-то  и  есть  ихъ  опгабка.  Все  это  выходить 
изъ  того,  что  они  мало  знаютъ.  Все  это  привид'Ьшя  и  кикиморы 
ихъ  запуганнаго  и  провинщальнаго  воображешя. 

Но  пора  возвратиться  къ  Еозловскому.  Бъ  удовольствш  нашему, 
мы  находимъ  его  въ  лучшемъ  положеши.  Дни  его  тяжкаго  испы- 
ташя  и  опалы  приходили  къ  концу.  ВскорЬ  былъ  онъ  самымъ  бле- 
стящимъ  образомъ  вознагражденъ  за  свое  долготерп-Ьнхе.  Двери 
Михайловскаго  Дворца  гостепр1имно  и  радушно  раскрылись  предъ 
нимъ.  ВеликШ  Князь  Михаилъ  Павловичъ  вероятно  гд'Ь-нибудь 
встретился  съ  нимъ  во  время  перваго  заграничнаго  своего  путеше- 
СТВ1Я.  Узнавъ  о  пребыванш  Еозловскаго  въ  Петербург*,  онъ  при- 
гласилъ  его  къ  себ4.  Это  первое  сближеше  не  могло  оставаться 
елучайнымъ.  Великхй  Князь  и  Великая  Княгиня,  какъ  и  должно 
было  следовать,  оценили  умъ,  любезность  и  своеобразность  Козлов- 
скаго.  Онъ  вскоре  сделался  приближеннымъ  и  почти  домашнимъ 
при  этомъ  Дворе.  Великаго  Князя  немногхе  знали:  мнопе  неспо- 
собны были  убедиться  въ  благородстве  чувствъ  и  характера  его, 
въ  прямоте  и  ясности  ума  и  увлеката1ьности  простосердечнаго  об- 
хождешя  его.  Его  более  знали  по  строгости  воззренШ  его  на 
военную  дисциплину  и  по  частымъ  применешямъ  этихъ  воззренШ 
къ  общимъ  и  частнымъ  случаямъ.  Но  и  тутъ  эта  строгость,  мо- 
жетъ  быть,  доводимая  иногда  до  крайности,  была  въ  немъ  след- 
етв1емъ  высокаго  чувства  ответственности,  которую  сознавалъ  онъ 
въ  себе  предъ  Государемъ  своимъ  и  общественнымъ  благоустрой- 
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етвомъ.  Что-же  касается  собственно  до  него,  то  сердце  ач>  никог- 
да не  участвоваю  въ  дШстпяхъ  строгостн  н  въ  порывахъ  всш1а- 
янвостн  его.  Напротнвъ,  оно  часто,  номимо  воли  н  умоваключешй 
его,  заступалось  н  ходатайствовало  съ  усп&^омъ  за  хинутния 
жертвы  правидъ,.  которня  онъ  предпнсалъ  себ^  н  которнхъ  д^ 
жался  какь  нужннхъ  и  необходнмнхъ  узак<шешй.  Какъ  бк  то  нн 
было,  въ  сношетяхъ  вн'Ь  служебннхъ  и  частныхъ  нельзя  било 
найти  челов-Ька  бол*Ье  обходнтельнаго,  бол^^  доступнаго  къ  вира* 
жетю  мн^кшй  незавнсихнхъ  и  иногда  встр^чавшихъ  въ  нехъ  ис- 
кренняго  и  добросов^Ьтнаго  оировергателя. 

Бнрочемъ,  вопросъ  о  военной  дисциплин^^  въ  войскахъ  и  о 
приплети  теоретическихъ  лрагалъ  ея  въ  действительности  есть 
важный  государственный  вопросъ,  который  еще  не  единогласно  и 
не  окончательно  р^шенъ  ни  военными  спещалистами,  ни  знамени- 
тыми полководцами.  Разумеется,  онъ  не  подлежитъ  зд^сь  нашему 
разсмотревио.  Мы  только  мимоходомъ  затронули  его  въ  связи  съ 
характеристическимъ  очеркомъ  Его  Бысочества.  Я  им^лъ  счаспе 
по«1ьзоваться  особеннымъ  благоволешемъ  Великаго  Князя.  Онъ  не- 
редко бывалъ  у  насъ  по  вечерамъ,  и  присутств1е  его  нисколько 
не  егбсняло  ни  нашего  семейнаро  круга,  ни  обыкновенныхъ  на- 
шихъ  посетителей.  Напротнвъ,  оно  оживляло  и  разнообразило  наши 
беседы.  Ближайшими  посетите.1ями  нашими  въ  то  время  были:  Ар- 
замасецъ  нашъ  и  бывшШ  дипломатъ  Полетика,  котораго  Велищй 
Князь,  охотникъ  до  прозвищъ,  называлъ  всегда  шоп81еаг  1е  ^аИа- 
С1епх  А|р1ота1е,  графъ  Михаилъ  Б1ельгорск1Й,  Жуковск1й,  кото- 
ра1'0  ВеликШ  Князь  особенно  любилъ  и  уважалъ,  и  еще  кое-кто 
изъ  нашихъ  пр1ятелей;  разумеется,  что  когда  Козловсшй  находился 
въ  Петербурге,  онъ  былъ  непременнымъ  членомъ  этого  теснаго 
пр1ятельскаго  кружка.  Бывали  и  дамы.  БеликШ  Князь  не  требо- 
ва.1ъ  никакихъ  исключешй  въ  вечернихъ  нашихъ  пр1емахъ.  Разго- 
воръ  касался  до  всего  и  на  лету  затрогивалъ  и  важные  вопросы, 
и  просто  житейсше.  Помню,  что  однажды  шли  прешя  о  смертной 
казни,  противъ  которой  и  Беликгй  Князь  подавалъ  свой  голосъ. 
Онъ  свободно  и  часто  съ  особенной  живостью  и  меткостью  выра- 
жался на  Русскомъ  языке  и  на  Французскомъ,  пересыпая  речи 
свои  каламбурами,  не  только  Французскими,  но  и  Русскими,  и  ча- 
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сгб  весьма  удачными.  Особенно  мастеръ  быль  онъ  рюсвазывать. 
Память  его  была  неистощима.  Когда-же  изменяла  она  ему  и  за* 
бывалъ  онъ  имя  какой-нибудь  личности,  мн^^  случалось  получать 
отъ  него  на  другое  утро  записку  съ  приведешемъ  имени,  которое 
наканун^^  Ье  могъ  онъ  припомнить.  Онъ  обладалъ  реобыкновен- 
нымъ  даромъ  и  искусетвомъ  мимики.  Выражеше  лица  его,  голосъ, 
ужимки,  все  въ  разсказ^  его  олицетворяло  личность,  которую  онъ 
хот^^  представить^  Помню,  съ  какимъ  одушевлешемъ,  можно  ска- 
зать, съ  какою  живописью  въ  словахъ  вызывалъ  онъ  предъ  нами 
сцены,  который  происходили  предъ  сдачею  Варшавы  въ  1831  году. 
Я  зналъ  мнопя  изъ  Польскихъ  личностей,  который  выводилъ  онъ 
въ  разсказ^  своемъ,  и  могъ  впо.тн%  оц']&нить  верность  и  меткость 
его  характеристической  съемки.  Особенно  живо  былъ  представ^ 
ленъ  заносчивый  генералъ  Крюковецк1й,  который,  въ  присутствш 
Великаго  Князя,  вм']кто  возражетй  на  делаемый  предложен1я,  уда- 
рилъ  кулакомъ  по  столу,  съ  нарушешемъ  прилич1й,  требуемыхъ 
важностью  сов^щашй.  Встр^тясь  у  насъ  однажды  съ  госпожею 
Тютчевою  (первою  супругою  Оедора  Ивановича),  прг'Ьхавшею  изъ 
Мюнхена,  онъ  весь  пересоздалъ  себя  въ  короля  Лудвига  Бавар- 
екаго,  изв^стнаго  своими  странными  ухватками  и  причудами.  Тют- 
чева говорила,  что  ей  кажется,  что  она  не  въ  Петербурге»,  а  въ 
Мюнхен*!. 

Великая  Княгиня  Елена  Павловна,  само  собою  разум^^ется, 
разд'Ьляла  сочувспе  супруга  своего  къ  Козловскому.  Она  не  могла 
не  оц'Ьнить  ВПОЛНЕ  умъ  его  и  не  увлечься  богатыми  и  разнообраз- 
ными свойствами  этой  замечательной  личности.  Напротивъ,  съ  тон- 
кою женскою  проницательностью  вскоре  угадала  она,  что  при 
этомъ  блестящемъ  ум^  было  и  доброе  сердце,  и  веб  внутреншя 
качества,  которыя,  такъ  сказать,  пополняютъ  дары  ума  и  прида- 
ютъ  сил^  его  какую-то  еще  бол'Ье  привлекательную  прелесть. 

Князь  Козловсшй  сд^ался  своимъ  и  домапгаимъ  челов^комъ 
не  только  въ  Михайловскомъ  Дворц^^  но  и  въ  загородныхъ  домахъ 
Ихъ  Высочествъ  им^лъ  съ  ними  свое  л'Ьтнее  пребываше.  Если 
они  были  къ  нему  благоск^юнны,  то  и  онъ  отвбчалъ  имъ  вполне 
неограниченною  преданностью  своего  любящаго  и  признательнаго 
сердца.   Великая  Княгиня   была  къ  нему  такъ  внимательна,    что, 
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зная  его  любовь  къ  наукамъ  и  с:ь  ц'Ьлью  разнообразить  кругъ  ихъ 
ежедневныхъ'  бес^дъ,  давала  въ  честь  его  авадемическхе  об^ды, 
приглашая  на  нихъ  наши  ученыя  знаменитости.  Тутъ  Бозлюсв1й 
нзъ  дипломата,  изъ  блестящаго  св^тсваго  человека,  воспитаннаго 
всЬми  из(^аннМшими  салонами  Европейскими,  дрался  нас1Ч>я- 
щимъ  профессоромъ  и  углублялся  во  вс%  тайны  науки. 

Мы  уже  сказали,  что  кром^  познанШ  своихъ  по  части  исто- 
рш  онъ  обладалъ  и  обширными  св^д^Ьн1ями  въ  области  точныхъ 
наукъ.  Вотъ  тому,  между  прочимъ,  доказательство,  переданное  мнФ 
А.  В.  Веневитиновымъ.  Онъ  предложилъ  ему  однажды  ^хать  на 
экзаменъ  въ  Институтъ  Путей  Сообщешя.  Они  усЬлвсь  въ  треть* 
емъ  или  четвертом1Р  ряду.  БозловскШ,  вслушавшись  въ  задаваемые 
ученикамъ  вопросы  и  ответы  ихъ,  не  утерп'&иъ  и  вмешался  въ  пре- 
Н1Я.  Вопросы  его  и  зам'Ьчашя  далеко  выходили  изъ  ряда  обыкно- 
венныхъ  и  свид'Ьтельствовали  о  такой  учености,  что  обратили  на 
него  (никому  тутъ  неизв^ктнаго)  общее  внимате  и  въ  особенности 
графа  Толя,  бывшаго  тогда  управляющимъ  этого  министерства. 
Онъ  1Лскольш)  разъ  съ  м'Ьста  своего  оборачивался  и  съ  удивлеш- 
емъ  вглядывался  въ  лицо,  ему  совершенно  незнакомое.  Посл^  эк- 
замена просилъ  онъ  Веневитинова  представить  его  Козловскому  и 
въ  лестныхъ  словахъ  выразилъ  ему  свое  къ  нему  уважеше. 

Императоръ  Николай  Павловичъ,  вероятно,  не  им^ъ  сначала 
особеннаго  благорасположетя  къ  Еозловскому.  Его  двадцатил^^тнее 
и  бол^  пребываше  за-границею,  молва  о  его  р^зкихъ  и  не  всегда, 
по  мн'^&нш  Государя,  правомыслящихъ  суждешяхъ,  однимъ  словомъ, 
молва  о  крайнемъ  либерализм'^  его,  все  это  служило  камнями  прет- 
кновешя,  которые  Еозловскому  трудно  было  переступить. 

Между  тЬмъ,  вотъ  что  записано  было  Козловскимъ  въ  Доб- 
беран'Ё  *),  вероятно,  въ  1825  г.,  о  тогдашнемъ  Великомъ  Княз% 
Николае  Павловиче,  который  туда  пр1^жалъ: 

^ВеликШ  Енязь  получилъ  отъ  природы  высшхй  даръ,  который 
можетъ  она  уд'&иить  призваннымъ  судьбою  быть  въппе  другихъ: 
никогда  въ  жизни  моей  не  видалъ  я  лица  и  осанки  бол'Ье  благо- 


*)  Отрнвовъ  изъ  записоЕъ  князя  Бозловскаго,  написанныВ  нмъ  по  поводу 
досЬщен1я  великой  герцогиней  Мекленбургъ-Швервнск^Л  Добберана. 
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родныхъ.  ОбывновеннвСя  выражешя  физюномш  его  им^ютъ  что-то 
строгое  и  мизантропическое,  предъ  воторымъ  становится  какъ-то 
неловко.  Улыбка  его  есть  улыбка  благоволешя,  но  въ  ней  не  ви- 
дать сл^да  веселости.  Привычка  его  повелевать  собою  такъ  срод- 
нилась со  вс^нъ  его  существомъ,  что  вы  не  зам'^чаете  въ  немъ 
т  мал^йшаго  принужден1я,  ничего  изысканнаго  и  изученнаго,  а 
между  т^мъ  вс^  его  слова,  какъ  и  движешя  его,  подчиняются 
какому-то  размтьру  (80п4  садепсёз),  какъ-будто  предъ  нимъ  листъ 
бумаги  съ  музыкальными  нотами.  Удивительная  и  чудная  вещь  вся 
его  постановка.  Онъ  говорить  съ  живостью,  съ  простотою  и  при- 
лич1емъ  совершеннымъ;  все,  что  онъ  говорить — умно;  н^тъ  ни  пош- 
лой шутки,  ни  слова  оскорбительнаго  или  неум'Ьстнаго;  ничего 
нЪтъ  въ  голосе  его  или  въ  составлеши  его  фразы,  что  указывало- 
бы  на  гордость  или  притворство,  а  между  гЬмъ  вы  чувствуете,  что 
его  сердце  заперто,  что  эта  преграда  недоступна  и  что  безумно 
было-бы  над1и1ться  проникнуть  въ  сокровенность  мыслей  его,  или 
ирхобр-Ьсть  его  полную  доверенность**.  (Тутъ  дал-Ье  КозловскШ, 
съ  предвзятыми  своими  соображен1ями,  приписываетъ  этотъ  видъ 
сдержанности  и  недоверчивости  Русскому  Двору,  запечатленному 
Менщиковыми  и  Остерманами,  и  где  съ  ихъ  временъ  и  до  ныне 
коварство  и  гштриш  безпрестанно,  какъ  змш,  свистятъ  въ  уши 
Царственныхъ  Особъ).  Какъ-бы  то  ни  было,  физ10Н0М1я  Великаго 
Князя  такъ  величественна  и  благородна,  что  я  не  могъ  оторваться 
отъ  нея  и  все  любовался  ею.  Если  мои  историческхя  впечатлентя 
верны,  то  онъ  мне  явля^гся  Людовикомъ  XIV,  преобразованнымъ 
духомъ  нашего  века.  ВеликШ  Бнязь  занимается  не  только  подроб- 
ностями по  части  военной,  но,  сказываютъ,  что  онъ  и  отличный 
инженеръ  и,  следовательно,  хорош1й  математикъ.  Окружающхе  его 
уверяли  меня,  что  онъ  обладаетъ  въ  высшей  степени  этою  силою 
внимательности,  которая,  по  знаменитому  определешю  Моп^ез^а^е^I, 
не  что  иное,  какъ  гешй.  Одно  характеристическое  слово,  которое 
можетъ  быть  применимо  ко  всемъ  членамъ  Императорскаго  Дома, 
такъ  живо  сохранилось  въ  памяти  моей,  что  кажется  и  теперь 
слышу  его.  речь  шла  о  Париже:  Онъ  говорилъ  мне,  что  и  не 
предвидитъ  возможности  туда  съездить,  разве,  прибавилъ  онъ  (это 
было  въ  последше  месяцы  жизни  Людовика  ХУШ),  что  меня  по- 
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шлютъ  поздравить  новаго  Короля.  Но  Ваше  Императорское  Высо^ 
честно  слиппкомъ  высоко  стоите,  чтобъ  исполнить  такое  поручеше, 
возразилъ  я  ему.  Нисколько,  отв^чалъ  онъ:  могутъ  послать  меня, 
какъ  и  всякаго  другаго.  Это,  такъ-сказать,  умалеше  личности  своек 
встр^^чается  во  веЬхъ  Великихъ  Князьяхъ;  оно  им^Ьетъ  свой  недо^ 
статокъ.  Не  есть  ли  это  уничтожеше  всего  прочаго,  когда  и  сами 
Велик1е  Князья  не  им^ютъ  никакого  права  и  преимущества,  срод- 
ныхъ  и  присущихъ  ихъ  высокому  рождешю?  ^Что  же  остается  шь 
слЪ  на  долю  чувства  самобытности  всякой  частной  личности?  Вели- 
ки Князь  ограничилъ  себя  до  нын*Ь  д'Ьятельностью  генерала;  но 
все  доказываетъ,  что  ему  сродно. быть  со  временемъ  и  государ* 
ственшшъ  человЪкомъ.  Если  онъ  кончить  жизнь  свою,  не  озна- 
меновавъ  ее  великими  д^^1ями,  то  это  покажетъ,  что  онъ  не  не- 
полнилъ  своего  призвашя,  потому  что  природа  одарила  его  каче* 
стаами  тшсу  приличными.  Велишй  Князь  любить  супругу  свою, 
какъ  онъ  д-блаегь  и  все,  просто  и  благородно.  Онъ  не  расточаетъ 
этихъ  обыкновенныхъ  ласкъ,  не  выказываетъ  этой  малодупшой 
н'башости,  которыя  приличны  только  пастушку,  увенчанному  мир- 
тами. Пр1язнь  его  и  преданность  къ  ней  имЬютъ  отпечатокъ  му- 
жества, силы,  искренней  выразительности,  которыя  т^мъ  болФе  до- 
стойны уважетя,  что  он%  рЬдао  встр'Ьчаются  въ  этихъ  верховныхъ 
слояхъ*'. 

Государь  увидалъ  однажды  Козловскаго  на  вечера  въ  Михай- 
.ловскомъ  Дворце.  К03Л0ВСК1Й,  после  падешя  своего  въ  Варш1ше, 
былъ  слабъ  на  ногахъ,  худо  влад^лъ  ими  и  съ  трудомь  ходилъ 
на  костыляхъ.  Онъ  сид^лъ  въ  углу  комнаты.  Государь,  зам^тивъ 
его,  прямо  подошелъ  къ  нему.  Козловск1й,  разумеется,  съ  уси- 
Л1ЯМИ  хогЬлъ  встать  предъ  нимъ.  Николай  Навловичъ  мощною 
дланью  своею  усадилъ  его.  КозловскШ  повторялъ  свои  попытки. 
Государь  —  свои  сопротивлешя.  Помилуйте,  Государь,  сказалъ  Ко- 
зловскШ:  когда  сижу  предъ  вами,  мне  кажется,  что  шестьдесятъ 
милл10новъ  подданныхъ  лежатъ  у  меня  на  плечахъ. 

ВеликШ  Князь  Михаилъ  Навловичъ,  при  этой  борьбе,  смеясь 
сказалъ:  посмотрите  на  Оконеля  въ  подобострастномъ  замеша- 
тельстве. 

Государь  продолжалъ  съ  нимъ  милостиво  разговаривать.   Онъ 
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спросилъ  его,  зач'Ьмъ  хояетъ  онъ  поселиться  и  служить  въ  Вар- 
шаве. 9  Чтобы  пропов-бдывать  Полякамъ  любовь  къ  Ваш^(у  Веди- 
честву  и  въ  Россш**.  »Ну,*  сказалъ  ему  на  то  Императоръ,  ульг* 
баясь:  „какъ  вы  ни  умны,  а  при  всемъ  ум'Ъ  и  даровашяхъ  вашнхъ, 
в'броятно,  ц'Ьлн  вы  своей  не  достигнете^. 

Посл^  того  БозловсвШ  бывалъ  и  при  Большомъ  Двор'^.  Быль 
маскарадъ  въ  Аничковсвомъ  -Дворце.  Въ  числ^  приглашенныхъ  и 
участниБОвъ  находился  и  КозловсвШ.  Помнится  мн^,  былъ  онъ  въ 
числ'^  посольства,  присланнаго  отъ  Китайсваго  Императора.  По  окон- 
чаши  маскарада,  далеко  аа  полночь,  ирх-Ьхаль  онъ  ко  мн^  съ  Ми- 
хаил(шъ  В1ельгорскймъ  выкурить  сигарку  и  дать  отчетъ  въ  празд- 
ник-б.  Главнымъ  впечатл'Ъшемъ  изъ  него  вынесъ  онъ,  что  преобра- 
зовашя  Петра  Великаго,  даже  въ  отношети  къ  одежд*]^,  были  бла- 
готворны и  необходимы.  И  вотъ  на  чемъ  онъ  свое  заключеше 
основывалъ:  двое  изъ  лицъ  высокопоставленныхъ  были  наряжены 
Русскими  боярами.  Они  такъ  плотно  вошли  въ  свою  роль  и  въ 
свое  платье,  что  безсознательно  и  невольно  клали  земные  поклоны. 
При  появленш  Государя,  они,  для  соблюдетя  в-брности  въ  м^ст- 
ныхъ  и  современныхъ  краскахъ,  повалились  въ  ноги  Императору. 
Государю,  казалось,  было  это  непр1ятно,  а  Козловскаго,  воспитан- 
наго  въ  новМшихъ  западныхъ  обычаяхъ,  это  поразило  прискорбно 
и  глубоко.  На  эту  тему,  съ  обычной  своей  живостью  и  красно- 
р^чхемъ,  Ц&1ЫЙ  часъ  оправдывалъ  онъ  м-бры,  принятыя  Петромъ  I. 
9 Платья^,  говорилъ  онъ,  „не  безъ  вл1ян1я  на  нравы.  Этимъ  двумъ 
господамъ'';  продолжалъ  онъ,  „получившимъ  хорошее  воспиташе, 
образованнымъ,  никогда  не  могли  бы  придти  ^  въ  голову  эта  аз1ат- 
ская  выходка,  если  были  бы  они  иначе  од'1^ты^. 

Само  собою  разум^^ется,  что  разъ  водворенный  въ  Михайлов- 
СК1Й  Дворецъ,  ЕозловскШ  получилъ  право  гражданственности  и  во 
всбхъ  салонахъ  избраннаго  Петербургскаго  общества.  Онъ  снова 
попалъ  въ  свою  стих1ю  и  наслаждался  своимъ  положетемъ.  Но 
худое  соетояше  здоровья  его  часто  препятствовало  ему  вполн1( 
предаваться  своимъ  св-Ьтскимъ  увлечетямъ.  Онъ  по  нед^лямъ  дол- 
жень  былъ  сид^^ть  дома.  Мы  тогда  съ  Жуковскимъ  часто  нав'Ь- 
щали  его  и  заставали  то  въ  ванной,  то  на  кровати.  Не  смотря 
на  участхе  въ  его  недугахъ,  нельзя  было  безъ  см'бха  вид-Ьть  барах- 
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тавшуюся  въ  вод*]^  эту  огромную  человЬческ^ю  глыбу.  Зд'Ьсь  жожво 
кстати  употребить  это  прилагательное  огромное,  которое  такъ  часто 
и  неум'1^стно  нын^  у  насъ  употребляется.  Предъ  нами  копошился 
морской  тюлеяь  допотопнаго  разм^^ра.  До  цинизма  доходящее  не- 
ряшество обстановки  комнаты  его  было  изумительно.  Тутъ  ужъ 
не  было  ни  мал-бйшаго  сл'Ьда,  ни  тЬни  англоманш.  Онъ  лежалъ 
въ  затасканномъ  и  засаленномъ  халате;  изъ-за  распахнувшихся 
халата  и  сорочки  выглядывала  его  жирная  и  дебелая  грудь.  Столъ 
обставленъ  и  заваленъ  быль  го.товными  щетками,  окурками  сигарь, 
объ'1^дками  кушанья,  газетами.  Стояли  стклянки  съ  разными  л'Ькар- 
ствами,  графины  и  недопитые  стаканы  разнаго*  питья.  Въ  нелице- 
м'1^рной  простоте  видп&лись  зд^ь  и  тамъ  посуда,  вовсе  не  столо- 
вая, и  мебель,  вовсе  не  салонная.  Въ  такомъ  безпорядк^  прини- 
малъ  онъ  и  дамъ,  и  еще  какихъ  дамъ.  Господи  прости!  Самыхъ 
изящныхъ  и  самыхъ  высокорожденныхъ.  Но  все  это  забывалось  и 
исчезало  при  первомъ  словЬ  чарод'Ья,  когда  онъ  въ  живой  и  остро- 
умной бес^д^Б  расточалъ  сокровища  своихъ  воспоминашй  и  наблю- 
дети,  а  иногда  и  парадоксальныхъ  сужденШ  о  событ1яхъ  и  людяхъ. 
Въ  Козловскомъ  была  еще  другая  прелесть,  сказалъ  бы  я, 
другой  талисманъ,  если  бы  сравнеше  это  не  было  слишкомъ  мелко 
и  не  подъ  ростъ  ему;  скажемъ  просто,  была  особенно-притягатель- 
ная сила,  и  эта  сила  (см'1^пшо  сказать,  но  оно  такъ)  заключалась 
въ  его  дородств*  и  неуклюжеств^.  Толщина,  при  н'1^которыхъ  усло- 
В1яхъ,  носитъ  на  себ*]^  какой-то  отпечатокъ  добродуппя,  развязно- 
сти и  какого-то  милаго  неряшества;  она  внушаетъ  дов'6р1е  и  благо- 
пр1ятно  располагаетъ  къ  себ-б.  Надъ  толщиною  не  насм'Ьхаешься, 
а  радушно  улыбаешься  ей.  Съ  нею  обыкновенно  соединяется  что- 
то  особенно  комическое  и  располагающее  къ  веселости.  Впрочемъ, 
я  р^ренъ,  что  въ  гЬлесномъ  сложеши  и  сложенш  внутренпемъ  и 
духовномъ  есть  как1я-то  прирожденныя  сочувств1я  и  законный  со- 
разм'1^рности.  Крыловъ,  наприм'Ьръ,  долженъ  былъ  быть  именно 
такимъ,  какимъ  онъ  былъ,  чтобы  написать  мнопя  свои  басни. 
Слогъ  есть  выражен1е  человека:  Ье  8*у1е  с'ез*  ГЬошше,  давно 
сказано;  и  не  только  нравственный  челов']^къ,  но  и  физическШ,  не 
только   внутреншй,   но  и  вн^шшй.    Для  знавшихъ  Ерылова  н^во- 
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торыя  изъ  басенъ  его  не  им'бли^бы  половины  устЛхв.,  если  былъ 
бы  онъ  худощавый  и  поджарый.  Плоды,  которые  онъ  приносилъ, 
много  выигрывали  отъ  дерева,  которое  ихъ  произростало.  Пупшинъ, 
родись  въ  физическихъ  услов1Яхъ  Крылова,  не  написалъ  бы  мно- 
гаго  изъ  того,  чтд  онъ  написалъ. 
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ОЗЕРОВЪ. 
1860. 

Имя  Озерова,  кавъ  ни  суди  о  степени  драматическаго  даро- 
вашя  его,  вотораго  самобытность  впрочемъ  ниЕакъ  отрицать  нель- 
зя, занимаетъ  светлое,  если  не  единственное,  и^сно  въ  л^тописяхъ 
Русской  трагед1и,  но  крайней  м'Ър'1^  той,  которую  мы  привБКли 
называть  классическою.  Мнопе  и  многхе  годы  онъ  безразд'Ьльно 
господствовалъ  на  трагической  щеаЬ  театра  нашего.  Трагедая  его: 
Эдгть,  ФингаМу  Дмитргй  Донской  были  любимыми  представлешями 
публики  обЬихъ  столицъ.  Замечательно,  что  наша  публика,  средняя 
и  низшая  (или  высшая,  т.-е.  сидящая  в*^  амфитеатре  и  въ  райк*!), 
едва-ли  не  предпочитаетъ  трагед1Ю  вс^мъ  другимъ  отраслямъ  дра- 
матическаго .  искусства.  Смеяться  можетъ  она  и  даромъ:  а  если 
заплатить  деньги,  то  хочетъ,  чтобъ  ее  заставляли  плакать  или  вздра- 
гивать отъ  ужаса.  Бакъ  бы  то  ни  было,  трагедш  Озерова  удовле- 
творяли требовашямъ  зрителей  образованныхъ  и  полуобразованныхъ. 
Оне  не  только  возбуждали  общее  сочувств1е,  но  имъ  обязаны  были 
образовашемъ  актеры,  воспитывавппе  искусство  свое,  такъ  сказать, 
въ  школе  Озерова.  Достаточно  назвать  Семенову.  Ея  умная,  по- 
нятливая игра,  ея  верное  и  глубокое  чувство,  выразительный,  слад- 
козвучный и  обработанный  голосъ,  не  говоря  о  женской  прелести, 
которою  была  она  одарена,  все  оставило  въ  памяти  знавшихъ  ее 
сильное  впечатлеше:  это  впечатлеше  не  было  после  ни  ослаблено, 
ни  заменено  другими  новейшими  впечатлетями.   Съ  Озеровымъ  и 
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Семеновой,  какъ  будто  умерла  только  что  родившаяся  Русская 
трагед1я. 

Последнее  произведете  Озерова,  Поликсена^  не  им^ло,  какъ 
известно,  усп-Ьха.  Въ  представленш  видеть  ее  мн-Ь  не  случилось; 
но  если  и  въ  самомъ  д'1л^  она  потерп']^ла  поражеше  отъ  невни- 
мательности и  холодности  публики,  то  скажемъ  откровенно,  что 
это  поражеше  не  приноситъ  чести  зрителямъ.  Они  не  умФли  оц-Ь- 
нить  трагедш,  которая,  и  по  содержашю  и  по  языку,  есть  безъ 
сомнЬн1я,  лучшее  произведете  Озерова.  Впрочемъ,  еаш  оно  было 
и  такъ,  то  окончательно  и  безусювно  нельзя  обвинять  и  публику 
нашу.  Сколько  и  въ  другихъ  литтературахъ  видимъ  драматическихъ 
творенШ,  которыя  не  съ  перваго  шага  вступили  твердою  ногою 
на  сцену.  Напомнимъ  между  прочимъ  Федру  Расина.  Публика  ча- 
сто, если  не  всегда,  своенравна.  Сегодняшшй  ея  во'сторгъ  не  ру- 
чается за  успЬхъ  завтрашняго  дня.  Съ  другой  стороны,  и  гн-Ьвъ 
ея  не  рЬдко  обращается  на  милость. 

Поликсену  давали  только  два  раза.  Потомъ  сдали  ее  въ  теа- 
тральный архивъ,  на  томъ  основан1и,  что  принесла  она  Дирекц1и 
только  1846  руб.  25  к.  Этотъ  рублевый  и  копеечный  разсчетъ, 
этотъ  взглядъ  на  выручку  театральной  кассы,  уже  черезчуръ  несо- 
вместны со  взглядомъ,  который  должно  обращать  на  творешя  ис- 
скусства.  Разв-Ь  театръ  одно  промышленное  и  торговое  заведете? 
Театръ  долженъ  быть  вм4ст4  съ  т§мъ,  и  прежде  всего,  изящнымъ 
и  просйщеннымъ  развлечешемъ  публики;  кром4  того,  по  возмож- 
ности нрав1Ьтвеннымъ  и  художественнымъ  училищемъ  ея.  Не  однимъ 
прихотямъ  публики  долженъ  онъ  себя  подчинять.  Есть  у  него  и 
другое,  высшее  призваше.  Часто,  и  вопреки  ей  самой,  обязанъ 
онъ  очищать,  облагораживать  ея  понят1я,  ея  требовашя  и  наклон- 
ности. Обязанъ  онъ  возвышать  уровень  ея  вкуса,  воспитывать  его; 
однимъ  словомъ,  такъ  образовать  публику,  чтобы  она  съ  просве- 
щенною взыскательност1ю  вызывала  и  порождала  великихъ  авторовъ 
и  великихъ  актеровъ. 

Мы  вовсе  не  принадлежимъ  къ  числу  театральныхъ  законо- 
дателей и  блюстителей '  общественпаго  благочитя,  которые  исклю- 
чительно смотрятъ  на  театръ,  какъ  на  исправительный  и  смири- 
тельный домъ,   куда  нужно  засаживать   публику   д.1я  укрощен1я  и 
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навазан1я  челов'Ьческихъ  пороковъ.  Мы  вовсе  не  расположены  про- 
пов^дывать  такое  строгое,  одностороннее  и  уголовно-драматическое 
учете.  По  мн4н1ю  нашему,  иФть  нис^акой  б'1ды,  н-Ьгв  никакого 
гр4ха  забав^кть  иногда  публику  даже  и  шуточными  представле- 
шями,  фарсами,  парод1ями  и  т.  д.  Мы  даже  осмеливаемся  думать, 
что  иныя,  такъ  называемый  нравоучительныя  и  народныя  драмы, 
гд*  человеческая  испорченная  природа  выстав.1яется  во  всей  своей 
сырой  и  реальной  наготе,  во  всей  своей  соблазнительной  истине 
(и  то  частной  и  случайной)  гораздо  вреднее  и  пагубнЬе  могутъ 
действовать  на  публику  и  развращать  ея  чувственность  и  понят1я, 
нежели  все  Прекрасныя  Емны  и  всевозможный  причуды  и  шало- 
сти, выводимыя  на  сцену  изобретательност1ю  и  плодовитост1Ю  Офен- 
баха  и  его  школы.  Въ  этихъ  шуткахъ,  если  не  всегда  целому- 
дренныхъ,  по  крайней  мере  не  оскорбляется  человеческое  и  Рус- 
ское чувство  безобразными  и  дикими  картинами,  списанными  будто 
съ  народнаго  быта.  Во  всякомъ  случае,  мало  ли  что  есть  въ  на- 
родномъ  и  человеческомъ  быте?  Мало  ли  что  есть  и  въ  природе 
неблаговиднаго  и  отвратительнаго?  Искусству  незачемъ  кидаться 
съ  жадност1ю  на  эти  непотребства  и  печальный  исключешя.  Не- 
которые драматурги,  выставляя  пьянаго  негодяя  и  безстыдную  жей- 
щину,  думаютъ,  что  драма  у  нихъ  уже  и  готова.  Предпочитаемъ 
шутки,  выдаваемыя  за  шутки,  всемъ  этимъ  притязашямъ  на  какое- 
то  преподаваше  народной  нравственности  въ  образцахъ  распутства 
и  чувственной  развратности.  Но  при  этомъ  изъявлеши  широкой 
терпимости  нашей  въ  отношенш  къ  драматическимъ  шуткамъ,  мы 
все  же  окончательно  думаемъ,  что  театръ  прежде  и  выше  всего 
долженъ  поощрять,  ценить  и  оглашать  изящныя  произведешя  чи- 
стаго  и  благороднаго  искусства.  Внутреннее  наслаждеше,  разви- 
ваемое въ  насъ  зрелищемъ  прекраснаго,  имеетъ  уже  въ  себе  свою 
образовательную  и  нравственную  силу.  Музыка  ничему  не  учитъ, 
никакой  порокъ  не  обличаетъ  и  не  клеймитъ,  не  выставляетъ  намъ 
образцовъ  добродетели,  которымъ  следуетъ  подражать:  но  впечат- 
лительная и  чувствительная  душа  не  безъ  пользы  подчиняется  ея 
вдохновительному  и  благотворному  действ1ю  и  очаровашю. 

Въ  „деле  о   Поликсене*",   которое   отыскалъ   И.  П.  Варпа- 
ховскШ  и  за  сообщеше  котораго  мы  ему  обязаны  и  весьма  благо- 
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дарны,  нивавое  Озерову  враждебное  имя  не  проглядываетъ  изъ 
подъ  канцелярскоЁ  тайны.  ^Все  въ  порядке,  и  все  ведено  какъ 
сл-Ьдуетъ.  Но  не  чуется  ли,  не  подразум'Ьвается  ли,  что  тутъ  не- 
видимо скрыта  какая-то  недобрая  сила  и  лукавая  ц'Ьль?  Вотъ  во- 
просъ,  на  который  желали  бы  мы  дать  правдоподобное  и  удовле- 
творительное объяснеше. 

Р4шителями  тяжбы,  проигранной  Озеровымъ,  являются:  А.  Л. 
Нарышкинъ,  князь  А.  Н.  Голицынъ  и  окончательно  Императоръ 
Александръ.  Руководствуясь  теорхей  вероятностей,  постараемся  из- 
сл4довать:  могли  ли  эти  личности,  по  собственному  побуждешю  и 
уб&кдешю,  постановить  приговоръ,  который  всею  своею  безпо- 
щадною  строгостш  и,  можно  сказать,  несправедливостш  долженъ 
былъ  обрушиться  на  голову  несчастнаго  Озерова? 

Мы  Нарышкина  знали:  да  и  кто,  по  крайней  жЬ^Ь^  по  слу- 
хамъ  не  зналъ  и  не  знаетъ  его?  Онъ  былъ  добродушный,  привет- 
ливый, беззаботный,  веселый  баринъ  стараго  покроя.  Онъ  былъ 
очень  остеръ  и  мастеръ  играть  словами.  Слова  и  остроты  его  пе- 
реносились изъ  Петербурга  во  всЬ  края  Россш.  Если  собрать  ихъ, 
вышла  бы  порядочная  и  очень  веселая  Нарышкитана.  Но  при 
этихъ  привлекательныхъ  качествахъ,  уже  никакъ  нельзя  было  на- 
звать его  скопидомомъ.  Расточительность  его,  до  разстройства  зна- 
чительныхъ  и  богатыхъ  пом^сйй,  известна  столько  же,  сколько  и 
его  шутки  и  побасенки.  Онъ  самъ  шутилъ  надъ  нею,  надъ  собою 
и  надъ  своими  заимодавцами. 

Однажды  на  великолепномъ  празднике  у  него  въ  довс^,  Им- 
ператоръ Александръ,  похваляя  устройство  и  пышность  праздника, 
сказалъ  ему:  „А  порядочно  все  это  должно  теб-Ь  стоить?" — Н-бть. 
Ваше  Величество,  отв4чалъ  Нарышкинъ,  не  бол-Ье  25-ти  рублей, 
— „Какъ  25-ти  рублей? **  —  Которые  придется  мн*  заплатить  за 
вексельную  бумагу. 

Приглашенный  на  вечеръ  къ  Императрице  Мар1и  Оеодоровн*, 

прх^халъ    онъ,    не  имЬя   на  себ*   Андреевской  зв-Ьзды,  алмазами 

украшенной.  Императрица  пхутя  ему  о  томъ  заметила.  „Мез  Шатап^в, 

Малаше,  сказалъ  онъ,  з'ехсивеп*  де  пе  роиуо1Г  8е  ргёзеп^ег  й  V. 

М.  Пз  8оШ  епдадёз  аШеигз  *). 

*)  Непереводимая  игра  словъ:  значен1е  Французскаго  слова  епдадёг  отв^- 
чаетъ  двуиъ  нашнмъ:  пригласить  и  залоо/сить. 
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Когда-то  при  немъ  разговорился  я  съ  к-Ьмъ-то  о  драматиче- 
свихъ  переводахъ.  Онъ  вслушался  и  перебилъ  нашу  р-Ьчь:  „Пе- 
реводите все  что  вамъ  угодно,  и  Р^ина  и  Вольтера,  только  про- 
шу покорно,  не  переводите  на  меня  долговъ:  у  меня  и  своихъ 
довольно". 

НисвольЕО  не  желая  оскорбить  память  любезнаго  человека  и 
задать  укоромъ  гражданскую  честность  его,  можно  себ^  однакоже 
дозволить  вопросъ:  при  такой  личной  расточительности  и  при  та- 
комъ  презрительномъ  взгляд'Ь  на  презргьнный  мешаллъ^  могъ  ли 
онъ  быть  способенъ  соблюдать  казенные  интересы  до  скряжниче- 
ства и  до  оскорблешя  человека,  катораго  дароваше  и  драмати- 
ческ1я  заслуги  долженъ  онъ  былъ  уважать,  и  безъ  сомн1^н1я  ува- 
жалъ? 

Два  представлешя  Поликсены  принесли  1846  р.  25  коп.  Что 
стоило  бы  Театральной  Дирекщи  дать  еще  два  —  три  представле- 
Н1Я,  чтобы  выручкою  недостающихъ  1153  р.  75  к.  доколотить  эту 
несчастную  сумму,  не  превышающую  3000  рублей?  Мы  видимъ 
изъ  писемъ  Озерова  къ  А.  Н.  Оленину,  какъ  заботливо  и  болез- 
ненно хлопоталъ  онъ  о  ней:  разум']&ется  не  изъ  корысти  и  алчно- 
сти къ  деньгамъ,  а,  вероятно,  изъ  авторскаго  сознашя  и  личнаго 
достоинства.  Помнимъ,  что  въ  то  время  еще  разыгрывались  тра- 
гед1и  Княжнина,  наприм'1^ръ  Дкдона.  С!одержан1е  ея  также  взято 
изъ  классической  древности  и  не  могло  им'Ьть  д.1я  зрителей  совре- 
менную заманчивость.  О  художественномъ  превосходств-Ь  надъ  нею 
Поликсены  и  говорить  нечего.  А  собиралась  же  публика  смотр-Ьть 
на  Дидону!  Во  всякомъ  случае  собиралась  бы  она,  хотя  отъ  нечего 
д-Ьлать,  и  на  представлеше  Поликсены,  И  эти  роковые  3000  руб. 
были  бы  наконецъ  собраны. 

Къ  чему  же  эта  торопливость  Нарышкина  ходить  съ  докла- 
домъ  къ  Государю .  о  такой  ничтожной  сумм-Ь?  Къ  чему  поел* 
двухъ  представлешй  р-Ьнштельно  объявлять,  что  трагед1я  не  мооюетг 
быть  выгодна  для  Дирекцгщ  и  потому  она,  то-есть  Дирекц1я  ос- 
тановилась ее  представлять?  Подумаешь,  что  публика  какимъ-ни- 
будь  формальнымъ  заявлешемъ  удостов'Ьрила  Дирекцхю,  что  она  ни 
т  как1я  блага  въ  мхр*  не  станетъ  ходить  въ  театръ,  когда  даютъ 
Поликсену. 
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Воля  ваша,  все  это  странно  и  невероятно!  Все  это  не  по- 
хоже на  Нарышкина.  Хотя  въ  доБлад']^  его  Н']^БОторымъ  образомъ 
испрашивается  Высочайшее  соизволенхе  на  выдачу  Озерову  услов- 
ленныхъ  съ  нимъ  денегъ,  но  только  не  изъ  Дирекп;1и,  потому  что 
она  не  имтьетг  на  то  надлежащиосъ  суммъ.  Не  им^Ьетх  1153  р, 
75  к.,  когда  сотни  тысячъ  рублей  отпускались  ей  изъ  казны?  А 
главное  дЪло,  къ  чему  вносить  всЬ  эти  донапгахе  и  ничтожные 
разсчеты  на  р4шен1е  Государя?  Вероятно  не  представлялись  же 
Ему  ежедневныя  репортички  о  выручкахъ  театральной  кассы.  Къ 
чему  же  это  предпочтенге,  оказанное  бЬдной  Поликсенгь? 

Дал-Ье:  н4тъ  сомн-Ьшя,  что  при  бол-Ье  благовидной  обстановке 
этого  д^ла  и  князь  А.  Н.  Голицынъ  не  далъ  бы  всеподданнейшему 
докладу  своему  той  офищальной  формальности,  которая  выразилась 
въ  ответе  его.  Князь  Голицынъ  могъ  не  быть  посетителемъ  теа- 
тровъ  и  мало  дорожилъ  успехами  драматическаго  искусства.  Охотно 
соглашаемся.  Все  это  было  для  него  д^ло  постороннее.  Но  онъ 
<5ылъ  умный  и  образованный  человЪкъ;  былъ  вместе  съ  темъмяг- 
косердеченъ  и  услужливъ,  бол^е  былъ  склоненъ  иногда  легкомы- 
сленно и  неосторожно  одолжать,  нежели  сухо  отказывать  въ  до- 
бромъ  участш. 

Въ  Император*  Александр*  и  сомневаться  нечего. '  Будь  это 
«дело  Ему  представлено  —  а  необходимость  представлешя  кажется 
намъ  очень  сомнительною  —  не  въ  виде  какого-то  бухгалтерскаго 
разсчета  по  театральной  кассе,  Онъ  конечно  обратилъ  бы  на  до- 
кладъ  более  сочувственное  и  милостивое  внимаше.  Въ  кипе  разно- 
•родныхъ,  многосложныхъ  и  мпогочисленныхъ  бумагъ,  которыя  пред- 
ставляли Ему  ежедневно  на  утверждеше,  можно  ли  удивляться, 
что  подобная  бумага  проскользнула  у  Него  между  глазъ  и  мыслей? 
Никто  не  далъ  себе  труда  выставить  предъ  Нимъ  съ  особеннымъ 
благорасположешемъ,  что  речь  идетъ  о  творце  Димитргя  Донскаю. 
Эта  трагедая  имела  въ  свое  время  литтературное  и  политическое 
.значен1е,  которому  не  могъ  не  сочувствовать  Императоръ  Алек- 
сандръ.  Въ  ней  (и  между  прочимъ  въ  посвящен1и  этой  трагед1и 
имени  Государя)  кроме  намековъ  на  современныя  событ1я,  какъ 
будто  пророчески  слышится  .и  недалек1й  1812  годъ.  Нетъ,  при 
мало-мальски    тепломъ  ходатайстве,    Александръ  решилъ  бы   это 
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д'1ло  не  по  строгимъ  правиламъ  ш>нтроля,  а  по  внушенш  сердца 
и  по  уважетю  къ  литтературнымъ  заслугамъ  поэта. 

Теперь,  указавъ  на  всю  несостоятельность  приведенныхъ  до- 
водовъ  и  предположен1й,  которыми  можно  было  бы  объяснить  за- 
конное падеше  Поликсены,  должны  мы  домогаться  бол'Ье  правдо* 
подобнаго  объяснешя  этого  д^^а  въ  какихъ  нибудь  побочныхъ 
проискахъ,  прикрытыхъ  канцелярскою  прод^^лкою. 

И  въ  этихъ  изыскашяхъ  невольно,  но  съ  какимъ-то  убЪжде- 
темъ,  натыкаешься  на  имя  князя  Шаховскаго:  какъ  ни  д&1ай, 
какъ  ни  вертись,  а  окончательно  приходится  же  произнести  это 
имя.  Князь  Шахокской  быль  дЬйствующимъ  и  дЪятельнымъ  лицемъ 
въ  Театральной  Дирекц1и.  Нарыппсинъ  быль  вн&пне  главнымъ  ди-  > 
ректоромъ  зр'Ьлищъ;  но  внутренно  князь  Шаховской  былъ  главнымъ 
двигателемъ  м1ра  кулиснаго  и  закулиснаго.  Онъ,  сказываютъ,  былъ 
въ  обществ^^  очень  пр1ятиый,  словоохотливый  и  забавный  собес']^д- 
никъ.  Эти  свойства  должны  были  сблизить  его  съ  Нарышкинымъ: 
оно  такъ  и  было.  Онъ  былъ  совершенно  домашнимъ  у  доступнаго 
и  гостепр1имнаго  Нарышкина.  Театральная  спещальность  Шахов- 
скаго должна  была  вполне  овлад'Ьть  дов^рхемъ  довольно  беззабот- 
наго  начальника.  Оно  такъ  и  было.  Къ  тому  же  князь  Шаховской 
былъ  и  самъ  драматичесшй  писатель.  Вотъ  улики,  если  не  веще- 
ственныя,  не  буквально-законныя,  то  умозрительно- подходяпця  къ 
д'1лу.  Въ  то  время  эти  улики  были  приняты  въ  соображеше.  Мн'Ь- 
ше  многихъ  обвиняло  князя  Шаховскаго  въ  падеши  Поликсены;  а 
всл']&дств1е  того^  по  роковому  логическому  выводу,  и  во  всЬхъ  скорб- 
ныхъ  обстоятельствахъ,  которыя  посл-б  выпади  на  долю  чувстви- 
тельнаго  и  злополучнаго  Озерова.  Это  мнЪше  довольно  я(шо  и  гласно 
было  выражено  и  въ  литтературныхъ  заявлешяхъ.  Въ  чтзЛ  обли* 
чителей  назовемъ:  Блудова,  Дашкова  и  Жуковскаго.  Князь  Шахов- 
ской не  возража.1ъ  на  эти  обвинешя.  А  ^а/Л&  онъ  уб'1^дительныя  дока- 
зательства безучаспя  своего  въ  этомъ  д4л4,  онъ  могъ,  бол'Ье  того,- 
онъ  обязанъ  былъ,  очистить  себя  отъ  оскорбительнаго  и  неспра- 
ведливаго  наговора.  Тутъ  д'Ьло  шло  не  просто  о  литтературномъ 
спор^,  о  литтературныхъ  мн'Ьтяхъ,  бол-Ье  или  мен^  р^Ьзкихъ:  оно 
отчасти  касалось  совести  и  .тачной  чести.  Тутъ  пренебрегать  вы- 
раженнымъ  мн^темъ  нельзя.  Съ  этой  точки  зр']&н1Я  обратили  и  мы 
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пытливое  вниман1е  на  старую  тяжбу,  прошедшую  сквозь  много 
давностей,  а  все  еще  окончательно  нерешенную.  Д-Ьло  въ  томъ,  * 
что  если  князь  Шаховской  правъ  и  чисть,  то  виноваты  обвинители 
его:  об*  стороны  совершенно  правы  быть  не  могутъ;  изъ  нихъ  одна 
подложить  осуждешю.  По  уб*ждешю  и  по  совести  выборъ  для 
меня  зд'1^сь  не  затруднителень.  Мн^ше,  неблагопр1ятно  выражен- 
ное для  князя  Шаховскаго,  принадлежитъ  людямъ,  которыхъ  нельзя 
заподозрить  въ  зависти,  вь  недобросовестности  и  въ  другихъ  не- 
благовидцыхъ  побуждензяхъ.  Можно  укорить  ихь  разв*  вь  неко- 
торой запальчивости  и  резкости. 

Но  н^тъ  ли  и  въ  этомъ  д-Ьл*  какихъ  нибудь  облегчающихь 
или  послабляющихъ  обстоятельствь?  Поищемъ.  Эти  старыя  литте- 
ратурныя  распри  давно  затихли.  Поле  битвы  замолкло  и  остъио. 
Отважные  и  пылк1е  бойцц  давно  сошли  сь  поля  битвы:  мног1е  и 
сь  лица  земли.  Оставш1вся  устарели  и  холодомь  годовь  остепени- 
лись. Могь  бы  я  сказать  оставппйся:  это  было  бы  еще  ближе  къ 
истине.  Одинь  изь  героевъ  трагедш  Озерова,  о  коей  идеть  здесь 
речь,  говорить: 

Но  жизни  перейдя  волнуемое  поле, 

Огадъ  мен-Ь  пшокъ  я  п  жаюстливъ  стадъ  бол^^. 

Здесь  приходится  сказать  не  боле  о1салостлгш>,  а  уступчивее, 
умереннее.  На  участье  Шаховскаго  вь  этомъ  деле,  если  и  при- 
знать его  несомненнымь,  можно  ныне  смотреть  безстрастнее  и 
разностороннее.  Князя  Шаховскаго  я  не  зналь,  но  по  некоторьшь 
отзывамь  о  немь  могу  заключить,  что  быль  онъ  человекь  не  злой, 
а  скорее  простосердечный.  Были  у  него  друзья;  они  нередко  смея- 
лись надь  нимь  (чтб  видно  напримерь  въ  разсказахь  старика  Акса- 
кова), но  любили  его;  следовательно  имель  онъ  качества,  привле- 
каюпця  сочувств1е.  Но  онъ  быль  писатель  вь  исключительномъ  и 
полномь,  хорошемь  и  дурномь,  значеши  этого  слова;  а  потому 
более  или  менее  раздражителень  и  способень  увлекаться.  Литте- 
ратурныя  страсти  и  убеждешя,  какь  и  политическхя,  часто  изме- 
няють  правь  и  натуру  человека.  Лица,  захваченный  этими  стра- 
стями, бнвають  нередко  односторонни,  чтобы  не  сказать  помешаны 
на  одной  точке.  Не  трогай  ихь  больнаго  места,  они  люди  смир- 
ные и  уживчивые.  Коснись  слегка  ихь  болячки,  т.  е.  ихь  любимо!} 
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мысли,  тлв  бол^ненно  гн^дящагося  въ  нихъ  мн'Ётя,  они  готовы 
л'Ьзть  на  ст^ну  и  вцепиться  въ  противника.  Озеровъ,  кажется,  не 
быль  лично  знакомъ  съ  Карамзинымъ;  но  но  всему  судить  можно, 
что  онъ  принадлежалъ  къ  школ']^  его,  т.-е.  къ  Московской  школ'6. 
Князь  Шаховской  былъ  ревностный  старовЬръ  Петербургскаго  толка, 
т.  е.  изступленный  послушникъ  Шишкова.  Въ  то  время,  эти  двЬ 
школы  были  два  лагеря  между  собою  враждебные.  Въ  комед1яхъ 
своихъ  Шаховской  зад'Ьвалъ  Карамзина,  а  позднее  и  Жуковскаго. 
Творен1я  Озерова,  по  уб^ждешю  или  предуб'Ъждешю,  нравиться  ему 
не  могли.  Это  было  бы  съ  его  стороны  отступничество.  Легко  статься, 
что  онъ  не  им&1ъ  и  врожденнаго  поэтическаго  чувства,  чтобы  оц']^- 
нить  ихъ,  чтобы  сочувствовать  имъ..  Шишковъ  также  былъ  чело- 
в^къ  не  злой,  но  увлекаемый  страстью.  Помню,  что  во  время  оно 
вид'Ьлъ  я  экземпляръ  трагедш  Димитргя  ДонскаЮу  весь  испещрен- 
ный р^кими  и  часто  бранными  отметками  Шишкова.  Вспомнимъ, 
съ  какимъ  ожесточешемъ  нападалъ  онъ  когда-то  на  Карамзина, - 
какъ  на  врага  Русскаго  языка,  и  чуть  ли  какъ  не  на  врага  Рос- 
сш.  Въ  этихъ  литтературныхъ  страстяхъ,  можетъ  быть,  и  отыщется 
вся  разгадка  д&1а  о  Поликсенть.  На  дорогЬ,  извивающейся  пока- 
тостью, трудно  держа1!^ся  средины:  такъ  человека  и  уноситъ  къ 
крайностямъ.  Князь  Шаховской,  можетъ  быть,  полагалъ  и  въ  самомъ 
д4л4,  что  онъ  оказываетъ  услугу  Русской  литтератур*,  затормо- 
зивъ  дальнМшее  движете  Озерова.  Во  всякомъ  случа*]^  было  бы 
непроегательно  допустить,  что  онъ  могъ  предвид'Ьть  пагубныя  и 
плачевныя  посл^дств1я,  которыя  повлекло  за  собою  противодМстахе 
его  усп^хамъ  Озерова.  Можно  не  любить  соперниковъ  и  против- 
никовъ  своихъ:  по  человеческой  слабости  можно  иногда  загоражи- 
вать и  дорогу  имъ.  Это  видалось.  При  некоторой  зоркости  зр&воя, 
можетъ  быть,  видится  и  нын'Ь  Но  рыть  яму  противнику  своему, 
такъ  чтобы  онъ  непременно  въ  нее  рухнулся  и  оставилъ  въ  ней 
кости  свои,  подобное  явлеше,  къ  чести  человечества,  бол^е  р^дко. 
Приписывать  такое  намереше,  или  н^что  въ  роде  этого  намерешя 
князю  Шаховскому  въ  отношеши  къ  Озерову,  мы  не  въ  праве  и  ни- 
сколько бы  не  желали.  Мы  добросовестно  выделяемъ  до^ю  челове- 
ческой слабости  и  авторской  запальчивости,  но  далее  не  идемъ  и 
не  хотели  бы  идти. 
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Бакъ  новый  довладчикъ  по  дгьлу  о  Поликеенгь,  представляю 
доБладъ  свой,  безъ  формальнаго  заключен1я,  на  безпристрастное 
суждете  читателей,  этихъ  присяжныхъ  всякой  литтературной  тяжбы. 
Тяжба  устар^Ьла,  согласенъ.  Ни  до  Озерова,  ни  до  ШаховсЕаго 
теперь  никому  н^тъ  Д'1^ла;  но  въ  возстановленщ  истины  и  мало- 
важной, или  по  крайней  м'1^р'1^  въ  попытк'Ь  возстановить  то,  что 
признаешь  за  истину,  есть  удовлетвореше  внутренней  потребности 
и  пр1ятная  обязанность  для  гЬхъ,  которые,  гд*  бы  то  ни  было  и 
въ  чемъ  бы  то  ни  было,  любятъ  истину  отыскивать. 


С1. 

БАРАТЫНСК1Й. 
1869. 

Карамзинъ  говорилъ,  что  въ  молодости  ^иобилъ  онъ  иногда 
изъ  многолюднаго  и  блестящаго  собрашя,  съ  бала,  изъ  театра 
прямо  'Ехать  за  городъ,  въ  л^Ьсь,  въ  уединенное  м'Ьсто.  Посл'Ь  смут- 
ныхъ  и  тревожныхъ  ощущенШ  св'Ьтсеихъ,  находилъ  онъ  въ  окрест- 
ной тишин']^,  въ  величавой  обстановк'1^  природы,  въ  свежести  и  уми- 
ротворительности  впечатл^шй  особенную  и  глубоко  объемлющую 
душу  прелесть.  Подобнаго  рода  наслажденье  испыталъ  я,  исклю- 
чительно предавшись  на  дняхъ  чтенью  Баратынскаго,  котораго 
„Полное  Собрате  СочиненШ^  появилось  на  дняхъ  въ  печати.  Я 
тоже,  такъ  сказать,  б^жалъ  изъ  наплыва  волнъ  текущей  словес- 
ности, и  я  готовъ  былъ  сказать  съ  Дмитр1е]^ымъ: 

Примите  древни  дубравн 
Подъ  т^нь  свою  питомца  музъ! 

И  въ  самомъ  д^^%,  въ  наши  дни  для  многихъ  поэзгя  Бара- 
тынскаго  есть  также  „древняя  дубрава^,  но  только  немногимъ 
придетъ  охота  углубиться  въ  ея  гЬнь;  даже  не  пройдутъ  они  и 
по  опушк*  ея,  чтобы  не  свернуть  съ  столбовой  дороги.  Какъ  не- 
понятна и  см-бшна  въ  наше  время  была  бы  сентиментальная  проза 
Карамзина,  такъ  равно  покажется  страннымъ  и  совершенно  отста- 
лымъ  движетемъ  обращенье  мое  къ  поэту,  нын'6  едвали  не  забы- 
тому покол^ньемъ  ему  современнымъ  и  в'1^роятно  совершенно  не- 
знакомому покол'1^тю  новМшему.  Баратыиск1й  и  при  жизни  и  въ 
самую  пору  поэтической  своей  д']№ельности  не  вполне  пользовался 
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сочувствгемъ  и  уважешемъ,  воторыхъ  былъ  онъ  достоинъ.  Его  за- 
слонялъ  собою  и,  такъ  сказать,  давилъ  Пушкинъ^  хотя  они  и  были 
пр1ятеляни  и  посл']&днШ  высоко  ц'Ьнилъ  дарован1е  его.  Впрочемъ, 
отчасти  везд^,  а  особенно  у  насъ,  всеобщее  мненье  такую  узкую 
тропинку  пробиваетъ  усп-Ьху,  что  рядовсъ  двумъ,  не  только  тремъ 
или  бол-бе,  никакъ  пройти  нельзя.  Мы  прочищаемъ  дорогу  кумиру 
своему,  несемъ  его  на  плечахъ,  а  другихъ  и  знать  не  хотимъ, 
если  и  знаемъ,  то  разв-Ь  для  того,  чтобы  сбивать  ихъ  съ  ногъ  справа 
и  сл^ва  и  давать  кумиру  идти,  попирая  ихъ  ногами.  И  въ  литте- 
ратур-Ь,  и  въ  гражданской  и  государственной  сред*  пр1емлемъ  мы 
за  правило  эту  исключительность,  это  безусловное,  верховное  оди- 
ночество. Глядя  на  этихъ  поклонниковъ  единицы,  можно  бы  заклю- 
чить, что  природа  напрасно  такъ  богато,  такъ  роскошно  разно- 
образила дары  свои. 

Кумиры  у  насъ  недолговечны.  Позолота  ихъ  скоро  линяетъ. 
Набожность  поклонниковъ  остываетъ.  Уже  строится  новое  капище 
для  водворенья  новаго  кумира 


СП. 

ЗАМЬТКА  О  ЗАПИСК*  КАРАЗИНА,  ПРЕДСТАВЛЕННОЙ  ВЪ 

1820  ГОДУ,   ИМПЕРАТОРУ  АЛЕКСАНДРУ   I  КАСАТЕЛЬНО 

ОСВОБОЖДЕНЫ  КРЕСТЬЯНЪ. 

1871. 

Из.10жен1е  записки,  сколько  помшй*ся,  довольно  сходно  съ  под- 
линникомъ:  если  не  въ  самой  редакцш,  то  въ  мыстяхъ  и  въ  сущ- 
ности. Только  подана  она  была  Государю  Александру  Павловичу 
не  чрезъ  руки  графа  Каподистр1я,  а  прямо  и  лично  самимъ  гра- 
фомъ  Воронцовымъ. 

Въ  записк'Ь  не  было  испрашиваемо,  чтобы  составившееся  об- 
щество было  подъ  руководствомъ  управляющаго  Министерствомъ 
Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  а  сказано,  подъ  предс^дательствомъ  лица,  ко- 
торое благоугодно  будетъ  Государю  по  этому  д-Ьлу  назначить. 
Подписали  эту  записку  графъ  Воронцовъ,  князь  Меншиковъ,  гене- 
ралъ-адъютантъ  Илар1онъ  Васильевичъ  Васильчиковъ,  генералъ- 
адъютантъ  графъ  Станиславъ  Потоцкой,  три  брата  Тургеневыхъ 
(Александръ,  Николай  и  СергМ,  впрочемъ,  за  Серг-Ья  подписа- 
лись братья,  потому  что  самъ  онъ  былъ  тогда  заграницею)  и  князь 
Петръ  Вяземской,  только  что  пр1']&хавш1й  въ  Петербургъ  на  время 
изъ  ^Э&рихавы.  Другихъ  подписей,  кажется,  не  было.  Вотъ  какъ  д'Ьло 
происходило:  графъ  Воронцовъ  заблаговременно  предварилъ  Госу- 
даря о  желан1и  н^Ькоторыхъ  пом^щиковъ  подать  ему  всеподдан- 
иМшее  прошен1е  такого  рода.  Государь  очень  милостиво  принялъ 
это  предложен1е  и  сказалъ,  что  оно  совершенно  соотв-Ьтствуеть 
давнишнимъ  и  всегдашнимъ  желан1ямъ  его. 
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О  таковомъ  Высочайшемъ  отзыв*  графъ  Воронцов*  ув4до- 
милъ  вышепомянутыя  лица.  Записка  была  немедленно  составлена, 
не  упомнится  теперь  к^мъ  именно,  но  вероятно  Александромъ  или 
НиБОлаемъ  Тургеневымъ.  Назначенъ  былъ  отъ  Государя  день,  въ 
который  графъ  Воронцовъ  долженъ  былъ  привезти  эту  записку  въ 
Царское  Село.  Она  была  вс^ми  означенными  лицами  подписана. 
Но  накануне  по'Ьздки  графа  Воронцова  въ  Царское  Село  генералъ 
Васильчиковъ  сказалъ  графу,  что  онъ  одумался  и  отказывается 
отъ  участ1я  въ  этомъ  дШ^,  на  томъ,  между  прочимъ,  основаши, 
что  онъ  не  считаетъ  себя  вправ*  подписывать  такую  бумагу,  по- 
тому что  онъ  не  отдоенный  сынъ  при  отц']^  и  самъ  никакими 
крестьянами  не  влад^отъ.  Разумеется,  бумага  тутъ  же  была  изор- 
вана, снова  переписана  и  подписана  прежними  лицами  за  исклю- 
чешемъ  Васильчикова.  На  другой  день  явивпгась  къ  Государю, 
графъ  Воронцовъ  нашелъ  его  уже  въ  совершенно  другомъ  на- 
строеши  въ  отношеши  къ  Д']&лу,  которое  онъ  еще  такъ  недавно 
прив'Ьтствовалъ  охотно  и  благодушно.  Императоръ  торопливо  при- 
нялъ  бумагу  изъ  рукъ  графа  Воронцова,  торопливо  прочелъ  ее  и 
сказалъ  ему:  —  »3д4сь  никакого  общества  и  комитета  не  нужно,  а 
каждый  изъ  желающихъ  пускай  представить  отд']&льно  свое  мн^те 
и  свой  проектъ  Министру  Внутреннихъ  Д^лъ,  тотъ  разсмотритъ 
его  и  по  возможности  дастъ  ему  надлежащШ  ходъ''.  Такимъ  об- 
разомъ  д'Ьло  принимало  другой-  оборотъ.  Во  первыхъ,  ясно  оказы- 
валось, что  Государь  уже  не  дов*рялъ  рукамъ,  которыя  должны 
были  подготовить  вопросъ  для  дальнейшей  государственной  и  окон- 
чательной разработки.  Во  вторыхъ.  также  несомненно  оказывалось, 
что  дело  пошло  бы  обцкновеннымъ  бумажно-канцелярскимъ  поряд- 
комъ,  и  благополучно  опочило  бы  въ  пещерахъ  министерства  на 
вечный  времена. 

Въ  тотъ  же  день  графъ  Воронцовъ  встретился  съ  княземъ 
Вяземскимъ  въ  Царскомъ  Селе,  на  вечере  у  князя  ведора  Сер- 
геевича Голицына.  Но,  вероятно  изъ  осторожности  и  опасешя 
огласки,  не  сказалъ  ему  ни  слова  объ  исходе  или,  вернее,  о  па- 
денш  зачатаго  дела,  а  поручилъ  Жуковскому  его  о  томъ  уведо- 
мить. Темъ  дело  и  закончилось.  Неизвестно,  что  могло  или  кто 
могъ   повредить  въ  уме  Государя  предпр1ят1ю,   которое  началось 
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та&ъ  благонадежно  и  съ  такими  залогами  прочнаго  и  желаннаго 
осуществлешя.  Впрочемъ,  какъ  эта  попытка  не  держалась  втайне, 
но,  вероятно,  что-нибудь  о  ней  да  проскользнуло  въ  городсше 
слухи  6сл'Ьдств1е  того  противники  освобождешя  крестьянъ,  а  мо- 
жетъ  быть  и  недоброжелатели  н'Ькоторыхъ  изъ  подписавпгахся  лицъ, 
нашли  доступъ  къ  Государю,  представили  дЬло  въ  превратномъ 
вид']^  и  усп'Ьли  зародить  сомн'Ьтя  и  подозр^нк  въ  осторожномъ 
и  малодовЪрчивомъ  нрав^  Императора  Александра.  Разска8ыва.1и 
тогда,  что  графъ  Потоцкой,  посл^  претерпенной  неудачи  просилъ 
на  кол^няхъ  прощетя  у  Государя  и  каялся  предъ  нимъ,  какъ  будто 
въ  преступшмъ  замысл']^.  Но  нельзя  *  полагать,  чтобы  все  этод^^о 
оставило  въ  Государ'Ь  невыгодное  впечатлите  и  неудовольств1е 
противъ  подателей  помянутой  записки.  По  крайней  мФр^  н^колько 
дней  спустя,  Государь  встр^тясь,  въ  обыкновенной  утренней  прогулк']^ 
по  Царскосельскому  саду,  съ  Барамзинымъ,  сказалъ  ему:  — „Вы  по- 
лагаете, что  мысль  объ  освобожденш  крестьянъ  не  им'Ьетъ  ни  от- 
голоска, ни  сочувств1я  въ  Россш,  а  вотъ  получилъ  я  на  дняхъ 
пр(Ш1ен1е,  противоречащее  вашему  мн^шю.  Записка  подписана  все 
известными  лицами,  между  коими  и  вашъ  родственникъ  князь  Вя- 
земскхй'^.  Сей  последнШ  неговорилъ  о  томъ  Карамзину,  не  потому 
что  онъ  считалъ  Карамзина  противникомъ  освобождешя,  а  потому 
что  положено  было  держать  это  д^ло  втайне.  Упомянувъ  о  Карам- 
зине, ныне  при  ожесточенныхъ  нападкахъ  на  него  въ  некоторыхъ 
журналахъ  нашихъ,  невольно  хотелось  бы  войти  въ  изследоваше  и 
оценку  воззрешя  его  на  вопросъ  освобождешя  крестьянъ  и  на  дру- 
пе  такъ  называемые  либеральные  вопросы.  Но  ответы  и  возраже- 
шя  на  обвинен1я  ополчившихся  противъ  памяти  Карамзина  вовлекли 
бы  въ  слншкомъ  далекую  полемику.  Можно  ограничиться  на  пер- 
вый разъ  изложен1емъ  некоторыхъ  мыслей  и  указан1й.  Въ  означен- 
ныхъ  нападкахъ  нередко  встречаешь  глубокое  неведеше  о  томъ, 
что  было,  и  поверхностное  и  одностороннее  воззреше  на  то,  что 
есть:  что  также  равняется  неведешю.  Оценщики  Карамзина  и 
среды  ему  современной  покушаются  и  силятся  выставить  его  чело- 
векомъ  отсталымъ,  даже  въ  свое  время  и  врагомъ  всякаго  изме- 
нешя  и  улучшен1я  въ  государетвенномъ  устройстве.  Такой  судъ 
надъ    нимъ    совершенно    ложенъ.     Мишенью    для    обстреливаш»я 
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н  чу1ъ  ЛИ  не  разстр'Ьливанья  Барамвина  служить  обыкновенно  за* 
ШЕСва  о  древней  и  новой  Россш.  Штъ  сомненья,  что  эта  записка 
ножетъ  быть  признана  политической  и  гражданской  исповедью 
автора.  Изъ  нея  видно,  что  Баракзинъ  не  сочувствовалъ  посп^ш- 
нынъ  и^  по  мнбшю  его,  нередко  мало  обдуманнымъ  нововведен!-' 
ямъ,  которыя  должны  были  прирости  къ  почв^^  на  развалинахъ. 
Какъ  историкъ,  онъ  опасался  крутой  ломки  настоящаго,  которое, 
такъ  сказать,  на  глазахъ  его  воплотилось  изъ  событ1й  минувшаго. 
Онъ  зналъ  изъ  опыта  в^ковъ,  что  исторхя  и  судьбы  народовъ  не 
упрочиваются  скачками,  а  совершаются  постепенно  и  медленно, 
какъ  всякое  благоразумное  и  благонадежное  развитхе.  Есть  пшола 
историческая  и  та,  что  можно  назвать  скоросп&юю  школой  пу- 
блицистики. Карамзинъ  умомъ,  в^ровашями  и  душою  принйдле- 
жалъ  первой. 

Кто-то  сказалъ  о  Сперанскомъ,  что,  при  вс4хъ  многосторон- 
нихъ  и  гибкихъ  способностяхъ  и  даровашяхъ  его,  онъ  былъ  ничто 
иное  какъ  чиновникъ  огромиаю  размгьра.  Карамзинъ  могъ  также 
не  признавать  въ  немъ  творческаго  и  глубокаго  государственнаго 
д'^ятеля.  Ему  могло  казаться,  что  Сперанск1й  бол^е  изучилъ  чуже- 
земный законодательства,  ч']&мъ  Россш,  ч^жь  нравственный  и  поли- 
тическШ  бытъ  ея,  потребности,  свойства  и  ту  степень  зр-Ьлости, 
которая  въ  состоянш  выдержать  разные  попытки  и  эксперименты. 
Ему  могло  казаться,  что  Сперансшй  бол^Ье  способенъ  ломать,  не- 
жели строить;  бод^е  способенъ  пересаживать,  нежели  сЪять.  По- 
зволяя себ*]^  строг1я  суждешя  о  политическихъ  и  гражданскихъ 
понят1Яхъ  Карамзина,  забываютъ  одно  важное  обстоятельство,  а 
именно — эпоху,  въ  которую  онъ  д4йствовалъ.  Въ  то  время  надъ 
Европою  и  надъ  Росс1ей  постоянно  тягогЬлъ  Дамоклесовъ  и  На- 
полеоновски мечъ.  !Росс1и  угрожала  все  ближе  и  ближе  подходя- 
щая къ  ней  опасность.  Карамзинъ  могъ  бояться  крутыхъ  изм^не- 
шй  въ  государственномъ  быту  Россш,  бояться,  чтобы  подъ  этой 
ломкою,  въ  ожидаши  будущихъ  благъ,  не  ос.1аб']&ли  и  не  разс^лись 
силы  Россш,  столь  нужный  ей  для  отпора,  когда  настанетъ  день 
роковой  и  сокрушительной  борьбы.  Впрочемъ  нельзя  отрицать,  что 
Карамзинъ  въ  вгвЬстой  записк']^  своей  можетъ  быть  иногда  слиш- 
тижь  горячо,  р^ко,  а  иногда  и  насм'^шливо  отзывался  о  Сперан- 
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скоиъ  И  преобразовашяхъ  его.  Но  онъ  по  сов^кти  и  уб^ждешямъ 
своиц;ь  хот^^  предостеречь  правитедьство  и,  такъ  сказать,  отвлечь 
его  съ  пути  пролагаемаго  Сперансвимъ.  Для  уб^ждешя  Царя  ему 
должно  было  не  щадить  вожатаго,  по  мн1&шю  его  опаснаго,  при- 
томъ  должно  сказать,  что  не  смотря  на  кротость  и  благодуш1е, 
Кар1шзинъ  могъ  иногда  и  нечувствительно  поддаваться  увлече- 
шю  слова.  Онъ  быль  авторъ.  И  въ  записке  его  полемической  пи- 
сатель подчасъ  нарушаетъ  спокойствхе,  безпристраст1е  и  воздерж- 
ность судш.  Но  онъ  не  былъ  ни  завистникомъ,  ни  ^шчнымъ  вра- 
гомъ  Сперанскаго  и  бвггь  не  могъ  потому,  что  зависть  и  вражда 
были  чужды  чистой  и  возвышенной  душ^  его.  Напротивъ,  былъ 
онъ  того  мн^Шя,  что  въ  известной  жк1рЬ  можно  и  должно  было 
вос11ользоватъся  даровашями  Сперанскаго.  Вотъ  тому  доказатель- 
ство. Государь  однажды  жаловался  Карамзину  на  недостатокъ  лю-^ 
дей,  которые  могли  бы  служить  помощниками  ему.  Карамзинъ 
указалъ  ему  на  Сперанскаго,  который  тогда  только-что  возвра- 
тился въ  Петербургъ.  Но  отв-Ьтъ  Государя,  кажется,  выразилъ 
мн^ше  не  совс^мъ  благопрхятное  Сперанскому. 

Спустя  шестьдесятъ  л4тъ  некоторые  судятъ  о  Карамзине  по 
нынбшнимъ  понят1ямъ,  выработавшимся  силою  времени  и  собыпй, 
многие  судятъ  о  немъ  не  только  по  нын']&шнимъ,  созр^вшимъ  поня- 
Т1ямъ,  но  и  по  нын^шнимъ  увлечешямъ,  чуть  ли  не  угадывая  и  не 
присвоивая  себ']^  и  завтрашнее.  Одинъ  Французск1й  писатель  ска- 
залъ:  „надобно  ум^ть  входить  въ  чуж1Я  мысли  и  ум^ть  выходить 
изъ  нихъ,  точно  также,  какъ  надобно  ум'^ть  выходить  йзъ  своихъ 
мыслей  и  возвращаться  къ  нинъ"".  Такое  передвижете  везд'%  р^дко 
встречается,  а  у  насъ  и  подавно.  Наши  умы  сидятъ  дома  съ  сво- 
ими домочадцами  и  единомыслителями  при  запертыхъ  дверяхъ  и 
съ  закрытыми  ставнями.  Ничего  н§тъ  легче,  какъ  промышлять, 
такъ  сказать,  дешевымъ  и  готовымъ  либерализмомъ.  Для  этого 
только  стоитъ  прочесть  дв4  —  три  книги  изв'бстныхъ  запад- 
ныхъ  публицистовъ  и  выписать  изъ  нихъ  рецепты  для  составлешя 
вс^хъ  возможныхъ  политическихъ  и  гражданскихъ  вольностей.  Но 
трудностъ  заключается  въ  томъ,  чтобы  во  время  и  смотря  по  сло- 
жешю  пащента,  применять  эти  рецепты.  Карамзинъ  не  былъ  въ 
сущности  врагомъ  законносвободньихъ  учреждешй;  такъ  Императоръ 
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Александръ  переводилъ  слово  либеральный..  Но  Барамзинъ  не  в^- 
рилъ  въ  Действительность  и  силу  сочиняеныхъ  и  писанныхъ  кон- 
ститухцй  или  законоположешй — тоже  переводъ  Императора*  Алек- 
сандра. И  Карамзинъ  не  в^рилъ  этимъ  бунажньшъ  программамъ, 
опять  по  той  же  причин']^,  что  онъ  былъ  историкъ. 

Въ  Англ1и  н§тъ  писанной  конституд1и,  но  она,  такъ  сказать, 
воплощена  въ  государств*  и  въ  народ*.  Тамъ  въ  пренхяхъ  палатъ 
не  ссылаются  поминутно  на  такую-то  или  другую  статью  государ- 
ственной харт1и,  для  защиты  того  или  другаго  общественнаго  права. 
Во  Францш  въ  писанныхъ  многостатейныхъ  конститущяхъ  недо- 
статка н*тъ.  Выбирай  любую:  при  каждомъ  политическомъ  пере- 
ворот* является  новая;  а  все  толку  мало  и  Франщя  около  ста 
л*тъ  все  еще  не  можетъ  досочиниться  до  конститущи  и  до  госу- 
дарственнаго  порядка,  которые  дали  бы  ей  средство  жить  правиль- 
ною и  здоровою  жизнью.  Если  Барамзинъ  былъ  не  охотникъ  до 
писанныхъ  и.  такъ  сказать,  канцелярско-бумажныхъ  конституцШ, 
то  онъ  былъ  врагъ  всякаго  насил1я,  всякой  несправедливости,^  вся- 
каго  произвола.  Лучшая  конститущя,  которую  вы  въ  настоящее 
время  можете  дать  Россш,  говорилъ  онъ  Императору,  заклю- 
чается въ  твердой  и  ни  въ  какомъ  случа*  непоколебимой  вол* 
истребить  произволъ  въ  самомъ  себ*  и  въ  т*хъ,  которыхъ  обле- 
каете вы  властью. 
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СОВРЕМЕННЫЯ  ТЕМЫ  ИЛИ  КАНВА  ДЛЯ  ЖУРНАЛЬНЫХЪ  СТАТЕЙ. 

1878—1876. 
I. 

Наши  журнальные  публицисты  много  толвуютъ  объ  обязатель- 
номъ  народномъ  обучеши.  Это  съ  ихъ  стороны  очень  обязательнр. 
Нельзя  не  похвалить  и  побуждешя  ихъ,  и  ц^^,  на  которыя  они 
увазываютъ.  Но  жаль,  что  они  д^ло  начинаютъ  не  съ  начала,  а 
съ  конца.  Они,  да  и  не  они  одни,  забываютъ  мудрое  сказате  зна- 
менитаго  Французскаго  гастронома:  „если  хотите  изготовить  заячье 
жаркое,  то  прежде  всего  имейте  зайца''.  Применяясь  къ  этому, 
•можно  сказать  нашимъ  публицистамъ:  если  хотите  им^ть  много 
грамотныхъ  учениковъ, -то  ^за&митесь  первоначально  обязательнымъ 
обучен1емъ  учителей.  Будетъ  заяцъ,  можно  им4ть  и  жаркое.  Бу- 
дутъ  учителя,  можно  будетъ  им4ть  и  учениковъ.  Не  походитъ  ли 
это  на  горячаго  охотника,  который  со  сворою  гончихъ  и  борзыхъ 
собакъ  отправляется  на  травлю  зайцевъ  въ  такую  м'Ьстность,  въ 
которой  отъ  сотворешя  мхра  ни  единый  заяцъ  никогда  не  проб^- 
галъ.    Очевидно,  что  онъ  возвратится  домой  безъ  зайца  къ  об4ду. 

П. 

Много  толкуютъ  и  о  женскомъ  вопрос*.  Много  шуму  га  и  много 
шуму  щотит.  Почему  же  и  не  заняться  этою  д1алектическою  гим- 
настикою? Всякое  умственное  движете  развиваетъ,  расправляетъ  и 


(ЮВРБНЁННЫЯ  ТЕМЫ  ИЛИ  КАНВА  ДЛЯ  ЖУРНАЛЬНЫХЪ  СТАТЕЙ.        277 

уБр^пляетъ  мозговыя  силы.  Но  и  зд^ь  жаль,  что  вопросъ  неясно 
и  неопред'кгательно  поставленъ.  Нужно  было  бы  положите.1ьно  и  от- 
кровенно выяснить,  на  каБхя  нужскхя  должности  могутъ  и  право 
нм^ютъ  поступать  женщины.  На  всЪ  ли,  такъ  чтобы  полное  равно- 
прав1е  установилось  между  полами?  Въ  такомъ  случа']^,  женщины 
должны  равном^Ьрно  подходить  и  подъ  всесословную  и  поголовную 
воинскую  повинность.  Почему  же  и  н§тъ?  Въ  древности  бывали 
же  амазонскхе  полки.  Амазонки  дрались  не  хуже  мужчинъ.  Не 
знаю,  какъ  было  въ  древности,  но  у  насъ,  при  такомъ  порядк'Ё, 
не  худо  было  бы,  на  всяшй  случай,  им^ть  въ  придачу  къ  полко- 
вымъ  фелъдшерамъ  и  н']&сколько  повивальныхъ  бабокъ.  Впрочемъ, 
все  же  мудрено,  какъ  ни  думай^  какъ  ни  вертись,  установить  со- 
вершенное равноправхе  между  прекраснымъ  и  вообще  некрасивымъ 
поломъ.  Все  же,  въ  томъ  или  другомъ  соображеши,  одинъ  изъ 
половъ  л^ожетъ  оказаться  обиженнымъ  противъ  другаго.  Наприм^ръ, 
за  женщиною  останется  одно  право,  которое  нельзя  перенести  и 
на  мужчину,  а^  именно  право  рожать.  Но  въ  этомъ  случае  ма*- 
ленько  виновата  натура:  она  не  предвид'Ьта,  не  угадала,  что  во- 
просъ равноправхя  мужчинъ  и  женщинъ  будетъ  стоять  на  очереди 
у  нашихъ  журнальныхъ  публицистовъ... 

Ш. 

Умилительно  смотреть  на  единомыслге  и  единодушхе,  который 
иногда  связываютъ,  какъ  Схамскихъ  близнецовъ,  двухъ  д'Ьятелей 
журналовъ,  часто  совершенно  противор4чащихъ  другъ  другу.  Не- 
давно зашла  въ  пер10дической  прессЬ  нашей  р4чь  о  Гогол4.  Яви- 
лись предъ  публикой  два  оратора  —  оба  сопитомцы  Б'Ьлинскаго, 
оба  наследники  и  преемники  своего  учителя.Литтературное  наслед- 
ство его  разделили  они  между  собою  полюбовно  и  побратски. 
Одинъ  усвоилъ  себе  необузданность  р^чи  принципала  своего,  его 
литтературное  ухарство,  и  валяй  по  вс^мъ  по  тремъ,  куда  ни  по* 
пало.  Другой  ухватился  за  многословхе  и  широковещательность 
его.  Что  можно  высказать  на  двухъ-трехъ  страницахъ,  онъ,  какъ 
и  образецъ  его,  нецременно  расплавитъ,  разбавить  жидкими  чер- 
нилами своими    на  несколько  десятковъ  страницъ.  Впрочемъ,  мо- 
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асетъ  быть,  въ  ^томъ  обильномъ  сщаЛ  черввлъ  оказывается  не 
столько  литтературная  привычка,  сколько  хозяйственное  и  домашнее 
распоряжеше.  Легко  станется,  что  между  писателемъ  и  редакто- 
ромъ  журнала  заключено  добровольное  услов1е,  всл^дств1е  чего  пер- 
вый обязывается  въ  изв']&стные  сроки  доставлять  последнему  столь- 
ко-то кубическихъ  саженей  исписанной  бумаги.  Бакъ  бы  то  ни 
было,  одинъ  изъ  субъектовъ,  подлежащихъ  разсмотр'Ьтю  нашему, 
говорить,  что  въ  Гогол4  „непосредственное  художественное  твор- 
чество было  главнымъ  русломъ  гЬхъ  идей,  въ  развипи  которыхъ 
состояло  прогрессивное  движенхе  общества*.  Другой  субъектъ,  пе- 
рекликаясь съ  первымъ  изъ  своего  угла,  подхватываетъ  ётн  слова. 
Онъ  любуется  ихъ  счастливымъ  выражешемъ,  а  если  сообразить 
эти  слова  съ  д'1ломъ,  то  выйдетъ  изъ  нихъ  совершенная  безсмыс- 
лица.  Какъ  ни  уважай  и  высоко  ни  ц^ни  несомненное  дароваше 
Гоголя,  но  не  найдео1ь  никакого  русш  идей  и  никакого  прогрес- 
сивнаго  движешя  общественнаго  ни  въ  „Ревизоре,  ни  въ  „Мерт- 
выхъ  Душахъ'',  ни  въ  другихъ  повествовательныхъ  очеркахъ  его. 
Въ  нихъ  ярко  обозначается  великШ  художникъ,  но  мисштеля  въ 
принятомъ  вообще  и  полномъ  значеши  этого  слова  н^тъ.  Мысли- 
теля въ  ГоголЬ  найдешь  и  найдетъ  потомство  именно  въ  одной 
его  „Переписке  съ  друзьями*,  которая  заклеймена  такимъ  презр^- 
шемъ  нашею  недальновидною  критикой.  Можно  не  разделять  мнЪ- 
шй  автора,  мыслей  его  и  направленхя,  изъявленныхъ  въ  этой  пе- 
реписке. Можно  не  сочувствовать  имъ;  поакалуй,  можно  даже  съ 
известной  точки  зрешя  и  считать  обязанностью  бороться  съ  этимъ 
направлешемъ,  опровергать  и  побеждать  его.  Но  ло  всякомъ  слу- 
чае состязаше  мыслей  между  Гоголемъ  и  противниками  $го  мо- 
жетъ  быть  соверщаемо  только  на  ристалище,  обведенномъ  этою 
перепискою.  Здесь-то  и  выходитъ  затруднен1е  и  препятствхе.  На 
мысли  Гоголя  нужно  отвечать  оружхемъ  мысли,  но  въ  этомъ  отно- 
шеши  критика  наша  не  оруженосна.  Легче  ей  было  однимъ  ра- 
зомъ  охаять  эту  злосчастную  переписку,  которая  такъ  неожиданно 
сбила  ее  съ  толку  и  съ  ногъ.  Она  такъ  и  сделала.  Гоголь  съ 
изумительнымъ  искусствомъ  фотографировалъ  поШлыя  и  смешныя 
стороны  человеческой  натуры.  Съ  однихъ  живыхъ  лицъ  писалъ 
онъ  живые  портреты  во  весь  ростъ;   другхе  портреты  писалъ  онъ 
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ПО  аналог1и  съ  создашй  собственнаго  воображешя  л  творчества. 
Онъ  бнлъ  веливШ^сатирикъ  и  веливхй  варрикатурный  живописецъ. 
Вотъ  гд%  вритик'Ь,  не  мудрствуя  лукаво,  должно  искать  его.  Вотъ 
его  настоящее  и  самобытное  русм.  Но  у  насъ  критики  больное 
охотники  и  мастера  искать  въ  полдень  четырнадцать  часовЬу  по 
Французской  поговорке  и  по  Итальянскому  суточному  исчислетю. 
Оттого  и  сбиваются  они  часто  въ  часахъ  и  мысляхъ. 

Если  Гоголь  бнлъ  вдохновенный  и  своеобразный  каррикату- 
риат,  былъ  онъ  и  великШ  живописецъ  въ  другихъ  картинахъ, 
какъ,  напримЬръ,  въ  9Старосв']&тскихъ  ном^^щикахъ^  и  другихъ 
произведетяхъ,  а  особенно  въ  „Тарасе  БульбЬ''.  Вотъ  и  второе 
русло  его.  Но  и  зд*]^  нЬтъ  м^ста  пошлому  исканхю  какого-то 
про^рессиенаю  двыоюетя.  Это  искаше  п^юг^вст— в'Ьрный  признакъ 
застоя  и  закосн'1лости  односторонняго  мышлешя.  Наши  господа 
прогрессисты  такъ  мало  подвижны,  тавъ  тяжелы  на  подъемъ,  что 
они  все  еще  держатся  за  фалды  давно  износившагося  платья  Б^Ь- 
линскаго.  Известное  письмо  посл4дняго  къ  Гоголю,  по  поводу  из- 
данной переписки,  все  еще  для  нихъ  святыня,  заповедь,  сошед- 
шая съ  высоты  ихъ  литтературнаго  Синая.  Въ  сущности  это  письмо 
нев^ливо  до  грубости  и  въ  этомъ  отношеши  даетъ  м^^рило  обра- 
зованности и  благовоспиташя  того,  кто  писалъ  его.  Онъ  въ  глаза  че- 
ститъ  автора  „пропов']&дникомъ  кнута,  апостоломъ  нев'^жества,  по- 
борникомъ  обскурантизма  и  мракоб^схя,  пайегиристомъ  татарскихъ 
правъ^.  Переписку  называетъ  онъ  „надутою  и  неопрятною  шуми-' 
хою  словъ  и  фразъ''.  Не  скорее  ли  къ  письму  его  можно  при- 
менить этотъ  приговоръ?  Когда  же  онъ  хочетъ  быть  литтератур- 
нымъ  критикомъ,  онъ  въ  письм'6  вооружается  противъ  слова  всякъ. 
„Неужели,  говоритъ  онъ  Гоголю,  вы  думаете,  что  сказать  „всякъ'' 
тасбсто  „всякШ''  значить  выражаться  по-библейски?  Какая  эта  ве- 
ликая истина,  что  когда  челов^къ  отдается  лжи,  его  оставляютъ 
умъ  и  талантъ''.  И  эту  великую  истину  почерпнулъ  онъ  не  изъ  ко- 
лодца, куда  истина  прячется, — ^предъ  нимъ  ларчикъ  проще  откры- 
вался: истину  свою  извлекъ  онъ  изъ  слова  всят.  Вотъ  что  зна*- 
читъ  глубокомысл1е  и  проницательная  йаходчивость!  Между  тёмъ 
однимъ  ударомъ  пораженъ  и  старикъ  Дмитр1евъ;  въ  п^ни  своей: 

щВсякъ  въ  своихъ  же1аньяхъ  воженъ! 
Лавры!  васъ  {\  не  ищу"— 
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И  онъ  подпадАвть  обвинешю,  что  хотблъ  выразиться  жьбиблейсвя. 
Но  въ  этомъ  письме  есть  дв^  *  три  строки,  воторыя  дост<^ы  осо* 
беннаго  внимашя  и  даютъ  влючъ  ко  многому  и  въ  отношеши  къ 
Б&ганскому,  и  въ  отношеши  къ  его  пронзрожден1Ю.  Приводимъ 
строки:  „вотъ  почему  у  насъ  въ  особенности  награждается  об- 
щимъ  мя'Ьшемъ  такъ- называемое  либеральное  шшравлеше  даже  и 
при  б'Ьдности  таланта "".  Именно  ^къ!  Будь  такъ  называемый  ли- 
бералъ,  хотя  бы  въ  самомъ  узкомъ  и  туномъ  аначенш  этого  вы- 
раж№1Я,  будь  притомъ  и  бтьденъ  та^гантомь^  все  равно,  —  ты  будешь 
награжденъ  если  не  общгшъ  мнгьнгемь — это  уже  черезчуръ  завое- 
вательно—но все  же  мн'Ьшемъ  и  суев']^р1емъ  у^ныхъ  поклоннн* 
ковъ  либеральнаго  Хлестакова.  Б^линсшй  вышеприведенными  стро- 
ками в^рно  опред']&лилъ  и  себя,  и  свонхъ  доморощенныхъ  посл*]^ 
дователей.  Лучше  этого  ничего  придумать  нельзя.  Б^Ьденъ  талан- 
томъ,  но  такъ-называемый  либералъ, — вотъ  несомн'Ённыя  прим'Ьты 
многихъ  изъ  нашихъ  нов^йшихъ  борзописцевъ. 


1У. 

Явное  доказательство,  что  мног1е  изъ  нашихъ  критиковъ  не 
им-Ьготъ  в-Ьрнаго  чувства  того,  что  въ  литтературф  хорошо,  и  того, 
что  дурно,  найти  можно  и  въ  сл'Ьдуюш.емъ:  нередко  встр-Ьчаемъ 
.въ  нихъ  восхищеше  Пушкинымъ  и  Гоголемъ  и  рядомъ  съ  этимъ 
восхищеше  Полевымъ  и  Б'1линскимъ.  Не  ясно  ли,  не  разительно 
ли  изъ  того  сл4дуетъ,  что  они  не  понимаютъ  не  только  Пушкина 
и  Гоголя,  но  не  понимаютъ  и  Полеваго  и  БЬлинскаго?  Кого  же 
понимаютъ  они?  Себя  самихъ? — Врядъ  ли  это. 


У. 

Вообще,  критика  наша  пишется  на-обумъ,  а  еще  и  того  хуже — 
пишется  подъ  наипемъ  бол^е  или  мен^  узкихъ  и  пошлыхъ  пред- 
уб^жден1й  политическихъ,  сощальныхъ  и  другя^ъ  западныхъ  во- 
просовъ,  которые  изучила  она  б^глымъ,  а  часто  и  малопонятли- 
вымъ  чтенхемъ  иностранныхъ  журналовъ  и  газетъ.  Разбирая  книгу 
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тщ  вообще  дапясанное  авторомъ^  она  никогда  не  прониваетъ  въ 
духъ  сказаннаго,  а  вац^нляется  за  слова  и  спотывается  на  ело- 
вахъ.  Вотъ  прим^ръ:  Гоголь  говоритъ,  что  „на  попртщ^  писателя 
онъ  служить  такъ  же  государству  своему,  вавъ  бы  онъ  дМстви- 
тельно  находился  въ  государственной  служб*".  Благородцая  неза- 
висимость критики  содрогается  отъ  этихъ  словъ.  Видите  ли  въ  чемъ 
д^о:  ее  путаютъ  и  коробятъ  слова  служба,  государство.  Ей  ме- 
рещится, что  подъ  этими  словами  Гоголь  выпрашиваетъ  крестйкъ, 
иди  чинъ  коллежскаго  ассесора  за  свою  Шинель^  за  свой  Носбу 
или  за  сво)!  Мертвыя  Души.  Не  смотря  ^а  свое  либеральни- 
чанье, критика  не  понимаетъ  истиннаго  либеральнаго  смысла  р^чи, 
сказанной  Гоголемъ.  Онъ  хот1лъ  сказать  и  сказалъ,  что  честный 
и  талантливый  писатель  на  поприщ']^  своемъ  также  служить  госу- 
дарству, то-есть  отечеству,  то-есть  согражданамъ  своимъ,  и  при- 
носить имъ  пользу,  какь  и  воинъ,  и  администраторь,  в*^  средф 
своей  д'бятельности,  Воззр*н1е  это  и  справедливо  и  либерально. 
Государство,  или  цравительство^  которое  разд^ляеть  это  воззр']&ше 
и  помогаеть  писателямь  посвящать  себя  исключительно  умствен- 
ному д^лу  и  письменнымь  трудамъ,  поступаеть  также  въ  смысл* 
просв*щеннаго  либерализма.  Но  этоть  либерализмъ  не  им*етъ  ни- 
чего общаго  съ  либерализмомь  либераловь-самозванцевь.  Они  и  не 
понимаюгь  его.  Критик*  не  нравится  выражеше  Жуковскаго:  „По- 
931Л  есть  добродетель".  Такъ  что  же?  О  вкусахъ  спорить  нельзя. 
Можеть  иной,  пожалуй,  любить  й  такую  поэз1Ю,  которая  все,  что 
хотите,  но  только  никакь  не  похожа  на  добродетель.  Критик*  не 
нравится,  что  Барамзинъ  во  время  оно  желалъ  быть  исторхогра- 
фомь,  то-есть  им*ть  свободный  доступь  къ  государственнымъ  ар- . 
хивамъ.  Не  нравится  и  то,  что  въ  зваши  исторхографа  получалъ 
онъ  скромную  пенс1Ю  въ  вознагражден1е  за  потерю  т*хъ  денегъ, 
которыя  онъ  вырабатывалъ  своимъ  журналомь  „В*стникъ  Европы ''. 
Но,  на  б*ду  нашей  либеральной  критик*,  нашлись  и  тогда  истинно 
либеральные  сановники,  какь  Муравьевъ  и  Новосильцовь,  которые 
ходатайствовали  предъ  либеральнымъ  правительствомь  за  Карамзина 
и  дали  ему  возможность  исключительно  посвятить  себя  историче- 
скому труду.  Критика  еще  такъ  и  сявь,  хотя  скр*пя  сердце^ 
будто  мирится  съ  пенсхей  Карамзина.  Но  критика  вооружается  на 
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Гоголя  за  то,  что  онъ  нолучалъ  пособ1я  отъ  правительства;  она 
внднтъ  нЬчто  возмутительное  въ  патрьаржальном^  ходатайстве  за 
него  друзей  и  министерства.  Что  же  делать,  если  въ  это  иелибе- 
ральное  время  запоздалые,  ваковн  были  Жуковсв1й  и  министръ 
Уваровъ,  —  иначе  смотрели  на  это,  нежели  смотрятъ  передомю 
сигнальщики  нашего  времени.  Гоголь  не  быль  способенъ  сд&гаться 
литтературнымъ  барышникомъ,  ему  для  труда  нужны  были:  время, 
спокойств1е  и  свобода.  Онъ  былъ  богатъ  талантомъ,  но  б^денъ 
деньгами  и  здоровьемъ.  Все  это  сообразили  п€т1р%арха.Ш4ые  я^^бро- 
хоты, — они  обратили  милостивое  внимате  Государя  на  Гоголя  и 
дали  ему  до  некоторой  степени  возможность  писать,  гдЬ  онъ  хо- 
четь,  когда  хочеть  и  что  захочеть.  Удивительно^  какъ  эти  старо- 
св^тсше  патр1архи  любили  стЪснять,  подавлять  и  тормозить  волю 
и  ДЕЙСТВЕН  несчастнаго  ближняго! 

Разумеется,  хорошо  было  бы,  если  писатель  съ  талантомъ 
непременно  им^лъ  бы  заранее  сто  тысячъ  рублей  годоваго  дохода. 
Въ  такомъ  случае  могъ  бы  онъ  свободно  писать  и  даромъ  пускать 
въ  обращеше  свои  печатныя  произведетя.  Но  вФдь  стотысячные 
писатели  р^дки.  Какъ  ни  д^лай,  а  все  же  вопросъ  сиизойдетъ  до 
денегъ,  то-есть  до  презрлннаго  металла.  Очень  знаемъ,  что  этотъ 
презренный  металлъ  претить  нашей  независимой  критике,  что  имъ 
брезгаютъ  наши  .таттературные  судьи,  которыхъ  безкорыспе  дошло 
до  какой-то  баснословной  чистоты.  Известно,  что  каждый  изъ  нихъ, 
говоря  о  своемъ  сотрудничестве  *въ  журнале,  можетъ  сказать: 
Изъ  чести  лишь  одной  я  въ  дом^  здЬсь  служу. 

Но  ведь  это  одни  благородныя  и  умилительныя  исключетя, 
а  вопросъ  о  гонорархяхъ  все-таки  стоитъ  предъ  нами,  какъ  роко- 
вая необходимость. 

VI. 

Допустимъ  здесь  одно  предположете,  которое,  конечно,  у 
насъ  несбыточное,  но  перенесемъ  это  предположеше,  напримеръ, 
въ  биржевую  и  спекулятивную  Франщю,  где  все  на  деньги  и  за 
деньги,  или,  пожалуй,  въ  Япотю,  такъ  охотно  и  такъ  гостепр1имно 
встречающую  ВСЯК1Й  ЕвропейскШ  посевъ.  Положимъ,  что  въ  томъ 
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ИЛИ  другомъ  государств'6  встретятся  борзописцЫ;  Боторые  получа- 
ютъ  отъ  редактора  повременнаго  Иддан1я  ивв^стныя  ^озо^ыл  деньги 
(театральное  вырадсеше),  чтобы  въ  срочные  дни  выходить  на  по- 
теху публики^  кривляться^  ломаться  и  гаерствовать  на  балаганныхъ 
цодмосткахъ  гаветнаго  фельетона.  Неужели  этя  рааовыя  деньги 
честнее  гЬхъ,  который  Карамзинъ,  въ  вид'Ь  пенсш,  а  Гоголь,  въ 
вид'Ь  пособШ,  получали  отъ  правительства?  В^дь  правительство  въ 
этомъ  случа'Ь  олицетворяло  государство  и  отечество;  такимъ  обра- 
домъ;  неужели  деньги,  имъ  выдаваемый,  или  даже  жалуемый^  должны 
уступить  въ  нравственномъ  достоинстве  своемъ  деньгамъ  той  или 
другой  журнальной  редакцш? 

Смиренно  предоставляемъ  сей  вопросъ  нарешеше  безсребреннымъ 
Космамъ  и  Дам1анамъ  нашей  независимой  и  либеральной  критики. 

УЛ. 

Въ  1814  году,  была  въ  Париже  мода  на  узюя  панталоны. 
Русск1е  победоносные  посетители  Парижскихъ  театровъ,  по  возвра- 
щеши  во-свояси,  разсказывали  чудеса  про  игру  актера  Лотье  (РоМег). 
Въ  это  время  особенно  отличался  онъ  въ  роли  1е  (1-деуап(:  зеипе 
Ьотте,  въ  комедш  подъ  этимъ  заглавхемъ  (бывппй  молодой  чело- 
векъ).  Кажется  графъ  Ростопчинъ  сказалъ,  что  изъ  всего  и  всехъ, 
что  онъ  виделъ  въ  Париже,  оказался  одинъ  Потье  не  ниже  ре* 
путацш  своей.  Потье  былъ  особенно  уморителенъ  въ  сцене  съ  порт- 
нымъ.  Онъ  заказываетъ  ему  нижнее  платье  и,  разумеется,  въ  об- 
тяжку и  прильнутое  (со11ап(;)  до  невозможности.  Зе  уоав  ргёугеш, 
говоритъ  онъ,  81  ^у  еп1;ге,  зе  пе  1е  ргепйз  рая.  (Говорю  вамъ  за- 
ранее, если  они  влезутъ,  то  я  ихъ  не  беру). 

Перейти  отъ  панталонъ  къ  литтературе,  какъ-то  неловко  и  во- 
обще 8Ьоск1Пк.  Но  что-же  д'&иать,  если  мысли  въ  такомъ  порядке 
развились  и  сцепились?  Знаю  читателей,  которые  готовы,  вместе 
съ  быегиимъ  молодымъ  челоегькомъ  сказать  автору:  если  книгу  вашу 
пойму,  то  и  читать  ее  не  хочу.  Во-первыхъ,  для  такихъ  читателей 
неудобопонятность  книги  или  журнальной  статьи  неминуемо  возвы- 
шаетъ  достоинство  и  ценность  ея.  Во-вторыхъ,  они  въ  подобномъ 
чтенш  находятъ  поживу  самолюбш  своему.  Вотъ  дескать,  думаютъ 
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они,  съ  самодоволь€тв1емъ  й  гордостью,  Бав1я  книги  читаемъ  мы1 
А  не  эту  дребедень,  которую  каждый  понять  можетъ,  и  которою 
отсталые  писатели  угощаютъ  своихъ  пошлыхъ  читателей.  Мы  и 
такъ  знаемъ,  что  дважды-два — четыре:  подавай  намъ  так1я  задачи, 
отъ  которыхъ  никакого  толка  не  доберешься. — Надобно  признаться, 
не  мало  есть  и  писателей,  которые  усердно  и  проворно  работаютъ 
въ  этомъ  смысл^^  и  въ  этомъ  вкусЬ.  Часто  сами  не  понимаютъ 
они  того,  что  пишутъ;  но  д'Ьлать  нечего:  ньгаьче  большое  требо- 
ван1е  на  узкгн  панталоны  въ  обтяжку;  вотъ  они  и  кроятъ  ихъ  и 
посп^Ьшно  лесутъ  ихъ  на  толку Ч1й  журнальный  рынокъ  или  въ  книжные 
магазины.  Бываютъ  эпохи  натуральнаго,  свободнаго,  правдиваго  раз- 
ВИТ1Я  народной  литтературы;  но  бываютъ  эпохи  и  насильственнаго 
и  лживаго  развит1я.  Въ  первой  эпох^  н^колько  замФчательныхъ  и 
высокихъ  дарован1й,  одновременно  и  какъ  будто  случайно,  сходятся 
и  стоятъ  въ  глав*  литтетатурнаго  движен1я.  Они  самовластно,  и 
въ  то  же  время  законно,  подчиняютъ  себ^^  общество,  увлекаютъ 
его,  образуютъ  и  д&1аютъ  литтературнымъ.  Тутъ  и  не  слыхать  с*- 
тован1й  и  скрежета  зубовъ  и  перьевъ  предъ  равнодупиемъ  общества, 
и  холодностью  его  къ  трудамъ  и  наслаждешямъ  ума.  Въ  такую 
эпоху  и  писатели  довольны  обществомъ,  и  общество  довольно  пи- 
сателями. Въ  другой,  п^)отивоположной  эпох'%,  крупныхъ  талантовъ 
п^чъ:  небо  беззвездное;  а  въ  полумраке  большое  движете,  чтобы 
не  сказать  большая  б'^готня,  возня,  толкотня.  Много,  очень 
много  пишется,  много,  слишкомъ  много  читается;  но  проку  ма.1о: 
пишущ1е  не  знаютъ  сами,  что  пишутъ,  читаюпце  не  понимаютъ 
того,  что  читаютъ.  Въ  атмосфер*,  въ  прирычкахъ,  во  всей  обста- 
новк'Ь  общества  вЬгь  ничего  литтературнаго;  н§тъ  благорастворенхя 
воздуховъ,  н§тъ  изобилк  литтературныхъ  плодовъ.  Тогда  и  воздухъ 
тяжелъ  и  плоды  какъ  будто  искусственные.  Тогда  возбуждаются  и 
родятся  фальшивые,  ложные  аппетиты.  Толпа  кидается  на  эти  не^ 
свеж1е,  несочные,  непитательные  плоды.  Головоломная,  или  желуд- 
коломная  наука  обременяетъ,  томитъ,  растроиваетъ  желудки,  не 
приготовленные  заран'^е  къ  этой  пищ']^.  Наука — д'Ьло  святое,  бла- 
готворное, но  не  вс5^ми  удобоваримое.  Надобно  пройти  чрезъ  долго- 
временный искусъ,  чтобы  приспособить  себя  къ  полезному  и  на- 
дежному воспр1ят1Ю  ея.  А  наука,  брошенная  зря  и  преждевременно 
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на  съ4деше  вс4мъ  и  каждому,  не  обратится  въ  здоровую  силу;  на- 
противъ,  смутить  и  уничтожить  и  т*  силы,  которыя  даны  были 
природою.  Надобно  и  въ  Н']Ьмцамь  быть  справедливымъ.  Если  есть 
поговорка:  что  русскому  здорово,  то  н-Ьмцу  смерть,  —  нельзя-ли, 
вь  н-Ькоторомъ  отношеши,  переделать  ее  и  такъ:  что  н-Ьмцу  здо- 
рово, то  русскому  сме1^ть.  Всмотритесь,  вчитайтесь  со  вниматемь 
въ  одни  заглавтя  книгь,  и  многаго,  что  у  нась  пишется  и  печа- 
тается на  потреблен1е  почтеннейшей  публики.  Отъ  однихъ  заглавШ 
зарябить  въ  глазахъ  и  лонятхяхъ,  —  голову  ошеломить.  Умозри- 
тельныя,  философическ1я,  сощальныя,  натуральныя,  допотопныя, 
подземныя,  позитивная,  и  Богь  в-Ьсть  еще  как1я  — ■'  задачи  гро- 
моздятся одна  на  другую.  Точно  Русскхе  читатели  баснослов- 
ные кентавры,  точно  хотять,  ставя  гору  на  гору,  облегчить  имъ 
путь,  чтобы  прямо  залезть  на  небеса  и  взять  йхъ  приступомь! 
А  большинству  читателей  нашихъ  еще  достаточно,  чтобы  прокла- 
дывали имъ  дорогу  по  ровнымь  м^стамь.  Научите  ихъ  ходить,  а 
уже  после  предоставьте  имъ  карабкаться  и  прыгать  на  горы,  если 
на  то  силь  у  нихъ  хватить.  Теперь  что-же  выходить  изъ  этого 
преподаван1я  и  изъ  этого  учен1я?  Школа  взаимнаго  вспомощество- 
ватя  и  обучешя  нев'Ьжеству,  ибо  невежество  не  есть  одно  нату- 
ральное неведеше:  невежество  есть  и  худое,  превратное  накопленхе 
сведешй  худо  набранныхъ,  худо  расположенныхъ  и  въ  одну  кучку 
скомканныхъ,  и  это  невежество  горше  перваго.  Первое  еще  изле- 
чим(^,  второе  —  болезнь  безнадежная.  Въ  первомь  случае  многаго 
не  знаешь  криво  и  безтолково.  И  этихъ  конюшень  царя  Ожхаса 
никто,  даже  и  самь  Геркулесь,  не  въ  силахъ  очистить. 

Бакъ-бы  то  ни  было,  неизвестно,  какое  действ1е  произведеть 
на  умныхъ  людей  это  нашествю  на  Росс1Ю  науки  и  дванадесяти 
языковь;  поумнеютъ-ли  они  еще,  или  петь?  Но  подлежить-ли  со- 
мнешю,  что  немудрые,  простые  отъ  него  поглупеють,  и  уже  по- 
глупели? Они  совершенно,  что  называется,  сбились  съ  панталыку. 
Они  несчастные,  не  пропитанные  наукою,  а  наукою  испитые.  Даука . 
заела  до  плоти,  до  мозга  костей  малую  частичку  разума,  которою 
наделила  ихъ  природа.  С'&  позволен1я  сказать,  навьюченная  наука 
для  иныхь,  что  седло  корове.  Но  корова  до(^овольно  не  стала  бы 
нести  седло,  а  они  чванятся  и  хорохорятся  подь  седломъ  своимъ, 


286        СОВРЕМЕНнкя  ТЕМЫ  или  КАНВА  для  ЖУРНАЛЬНЫХЪ  СТАТЕЙ. 

и  подъ  бубенчиками  и  побрякушками,  которые  наука  на  нихъ  на- 
вешала. А  чтобы  возвратиться  къ  Потье,  съ  котораго  мы  начали, 
скажемъ:  вся  б^да  въ  томъ,  что  мода  на  узшя  панталоны  въ  об- 
тяжку. Этнмъ  модникамъ  по-невол^  неловко  въ  этихъ  узкихъ  пан- 
талонахъ:  они  въ  нихъ  ни  ходить,  ни  сид-бть  свободно  не  могутъ. 
Но  охота  пуще  неволи.  Глядя  на  передовыхъ,  которые  обтянули 
себя  до  нельзя,  они  думаютъ^  что  сов^стно-же  имъ  оставаться  въ 
домашнихъ  шароварахъ.  Вотъ  они  и  пялятъ  на  себя  науку,  себ^ 
на  мученье,  а  другимъ  — на  сжкхъ. 

УШ. 

Еще  одно  сравнете  также  по  литтературно-портняжной  части. 
Эта  страсть  захватывать^  загребать  науки,  какъ  можно  скор']Ье  и 
подешевл']^,  могла  бы  уподобиться  прихоти  человека,  который,  за- 
казывая  себ']^  платье,  предлагалъ  бы  сшить  его  изъ  разныхъ  лос- 
кутьевъ,  выгодно  купленныхъ  въ  лоскутномъ  ряду.  Платье,  пожалуй, 
и  будетъ,  но  какое?  Арлекинское.  * 


IX. 

За  весьма  редкими  исключетями,  такъ  называемая  нынешняя 
литтература  наша  не  жалуетъ  такъ  называемой  нашей  аристократ1и, 
то-есть  нашего  высшаго  общества.  А  спросить  ее:  почему  онЬ  не 
любитъ?  Она  прямо  не  скажетъ  сого,  а  пустится  въ  разныя  пусто- 
словныя  многоглаголан1я.  Не  беремь  на  себя  см']Ьлости  нарушить  тайну 
ея,  и  безъ  дальнихъ,  съ  своей  стороны,  мяогоглаголанхй,  посл4дуемъ 
осторожной  ея  сдержанности.  Но  позволимъ  себ*  только  одно  объ- 
яснен1е:  эта  литтература  какъ-то  слышала,  что  въ  прежней  Франщи 
было  создано  веками  и  историческими  условхями  какое-то  среднее 
состоянхе,  которое  и  сосредоточило  въ  себ*  почти  всЬ  богатства 
науки,  высшаго  просв-Ьщешя,  изящныхъ  художествъ.  Это  среднее 
состояте  было  домашнимъ  очагомъ,  который  почти  исключительно 
осв^щалъ  и  согр'бвалъ  Франщю,  и  даже  разливалъ  св^тъ  и  теплоту 
далеко  за  пред']^лы  роднаго  рубежа.  Много  л^тъ  вся  Европа  гр*!- 
лась  у  этого  очага  и  любовалась  блестящимъ  пламенемъ  его.  Мо- 
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жетъ  быть,  до  слуха  этой  литтературы  — а  почему  и  н4тъ? — в4дь 
€лухомъ  земля  полнится— дошло,  что  Н'1в1й  французъ,  именуемый 
Схесъ,  издалъ,  во  время  оно,  брошюрку,  подъ  заглавхема:  Что  та- 
ное  среднее  состоянге? — все.  Что  било  оно  донынгь?— ничего.  Вотъ 
этой-то  литтератур^,  слышащей  звонъ,  но  не  знающей  откуда  онъ, 
и  пришло  въ  голову,  что  она  именно  и  есть  то  состояше,  которое 
играло  во  Францш  столь  второстепенную,  но  вм4сгЬ  съ  тЬмъ  и 
столь  преобладающую  роль.  Эта  литтература  и  хочетъ  восполнить 
проб4лъ  въ  нашемъ  общественномъ  домостройств*.  Но  увлекаясь 
своими  благотворительными  побужден1ями,  она  забыла  одну  безде- 
лицу, а  именно:  что  въ  нашемъ  общественномъ  порядке  н^тъ  опре- 
д&1еннаго  и  положеннаго  м-Ьста  ни  аристократ1и,  ни  среднему  со- 
стояшю.  Еще  забыла- она  одно,  что  она  въ  теперешнемъ  состав* 
вовсе  не  очагъ  ни  св^та,  ни  тепла,  и  что  образованность  ея  да- 
леко не  преобладательна.  Вс*  эти  соображешя  пришли  мнЬ  на  умъ 
при  чтенш  Русскаго  журнала:  одинъ  изъ  нашихъ  литтературныхъ 
Схесовъ,  говоря  о  роман*,  заключаетъ  сл4дующимъ  приговоромъ: 
^впрочемъ,  и  то  сказать,  дМствхе  романа  происходитъ  въ  велико- 
св4тскомъ  обществ*,  д*йствующ1я  лица  св^тсше  люди,  а  эти  люди 
и  это  общество  едва-ли  могутъ  служить  предметомъ  крупной  драмы, 
даже  въ  смысл*  личныхъ  интересовъ*".  Дал*е:  ,авторъ  не  над*- 
ляетъ  самостоятельностью  мысли  и  чувства  такихъ  людей  (то-есть 
великосв*тскихъ),  которые,  по  воспиташю  и  общественному  поло- 
жешю,  не  могутъ  им*ть  ни  того,  ни  другаго?*  Вотъ  что  назы- 
вается— коротко  и  ясно.  Фельетонистъ,  однимъ  махомъ  пера,  унич- 
тожаетъ  все  великосв*тское  общество  и  осуждаетъ  его  на  жизнь 
просто  автоматическую.  Не  сомн*ваюсь,  что  онъ  самъ  не  только 
вхожъ  въ  это  высшее  общество,  но  довольно  обжился  въ  немъ  и 
им*лъ  время  изучить  его:  иначе  не  бралъ  бы  онъ  на  себя  власти 
подвергнуть  его  такому  строгому  приговору.  Но  любопытно  было  бы 
узнать  достов*рно,  въ  каше  именно  великосв*тск1е  салоны  прони- 
калъ  онъ  и  въ  которые  изъ  нихъ  перенесъ  онъ  свое  судейское 
кресло?  Мы  и  сами,  въ  старые  годы,  маленько  пос*щали  эти  ве- 
ликосв*тск1е  салоны,  и  признаемся,  мы  приходимъ  къ  заключешямъ 
совершенно  противоположнымъ.  Мы  думаемъ,  что  и  въ  этомъ  ве- 
ликосв*тскомъ  обществ*  можетъ  быть  м*сто  роману,  что  эта  почва 
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бъ  дМствительности  и  произрождала  романн,-^н  не  только  романы^ 
но  внесла  и  несколько  д&еьннхъ  и  блестящихъ  страницъ  въисго* 
•р1Ю  нашу.  Но.  чтобы  решить,  кто  изъ  насъ  правъ:  мн-ли,  или 
фельетонистъ,  необходимо  знать:  о  какихъ  именно  салонахъ  гово- 
рить онъ  и  съ  сознательною  опытностью.  Вотъ  справка,  кото- 
рую мы  желали  бы  получить  отъ  него,  чтобы  безпристрастно 
и  окончательно  решить  эту  тяжбу.  Впрочемъ,  нашъ  многоуважае- 
мый противникъ  выгоняетъ  великосветское  общество  не  только  изъ 
области  романа,  но,  за  несостоятельностью,  поражаетъ  онъ  его 
такимъ  же  остракизмомъ  и  изъ  самой  истор1и.  Въ  той-же  стать'Ь 
намекаетъ  онъ  объ  уяснеши  задачи,  состоящей  въ  томъ,  чтобы 
доказать  полнгьйшую  неприюдность  еысшгюсъ  кмссоеь  общества, 
помочь  встному  народному  бгьдствгю  1812  года.  Вотъ,  извольте 
вид']&ть,  въ  чемъ  д'Ьло.  Пожарскихъ  тутъ  никакихъ  не  было,  едва- 
ли  были  и  Минины.  А,  вероятно,  все  д^ло  благополучно  управи- 
лось среднимъ  состоян1емъ  и  народомъ. 


Ьев  Ьеапх  е8рг1(8  8е  гепсопкгеп*.  Другой,  а  можетъ  быть 
тотъ-же  Ье1  е8рп1, — они  вс*  другъ  на  друга  такъ  смахиваютъ,  и 
только  маскируются  подъ  разными  азбучными  знаками, — что  не 
скоро  разглядишь  ихъ, — вспоминаетъ  въ  другомъ  м'ЪсгЬ  о  какомъ- 
то  достопочтенномъ  профессор'^.  А  что  говорить  этотъ  профессоръ? 
Вотъ  что  онъ  говорилъ:  „Новая  Росс1я  далеко  передъ  нами  и  мы 
живемъ  пока  въ  старой.  А  гд'6  въ  ней  укрыться?  Куда  ни  по- 
смотришь—на с4веръ  и  на  востокъ — все  .йсъ,  да  болота,  а  на 
юг* — степь,  да  степь.  Здоровая  мысль^  разумное  словОу  доброе 
дгьАО — заглохнуть  въ  этомъ  безконечномъ  пространств*.  ** 

Не  выписЕ1ваемъ  дал*е.  Довольно  и  этого.  И  за  это  спасибо! 
Такимъ  образомъ,  по  мн*тю  профессора  новой  Россш,  другаго 
Вагнера  будущей  музыки, —прежней,  старой  Росс1и  вовсе  не  было. 
Росс1я  возрождается,  или  просто  рождается  только  на  подмосткахъ 
каеедры  его,  да  и  то  рождеше  будетъ  трудное,  долговременное; 
до  новорожденной, — до  новой  Россги  еще  далеко.  Однимъ  почер- 
комъ  пера,  или,  правильнее,  съ  однимъ  поворотомъ  профессорскаго 


СЮРЕМЕННЫЯ  ТЕМЫ  ИЛИ  КАНВА  ДЛЯ  ЯСУРНАЛЬНЫХЪ' СТАТЕЙ.        289 

языка,  явствуетъ,  что  все,  ^то  доныне  почитали  мы  Рошею,  было 
только  обманчивое  марево:  что  въ  дМствительности  в'^^тъ  на  Рус^ 
скомъ  историческомъ  горизонте  ни  Петра  I,  ни  Екатерины  П,  ни 
Александра  I;  н'Ьтъ  ни  именитыхъ  святителей^  нропов^дывавшихъ 
слово  Бож1е  и  братскую  христ1анскую  любовь;  н^тъ  полководцевъ, 
н'Ьтъ  мудрыхъ  и  д'Ьятельныхъ  правителей;  н1тъ  Ломоносовыхъ  и 
Карамзиныхъ:  все  это  старый  бредни  да  сказки,  призраки  суевЬр- 
наго  воображен1я.  А  доказательство  тому,  что  все  это  фантасма- 
гор1я,  волшебный  фонарь  китайскихъ  т^^ней,  который  принимали 
мы  за  исторш,  есть  то,  что  профессоръ  не  находить  никакихъ 
сл^довъ  лицъ  и  событ1й  на  боАотгь  сгьвера  и  на  степи  юга.  Хорошъ 
долакенъ  быть  этотъ  профессоръ!  Хорошъ  и  тотъ,  кто  затвердилъ 
эта  слова  и  повторяетъ  ихъ  съ  благоговШемь,  какъ  зав'Ьтное 
Н8р^чен1е  верховной  мудрости  въ  назидаше  Русскихъ  слушателей 
и  читателей! 

Вотъ  до  чего  могутъ  люди  договориться  будто -бы  во  имя 
прогресса!  Еакое  нев&кество  можетъ  достигнуть  до  высоты  подоб- 
наго  лукаваго  мудроватя?.. 

XI. 

Еакъ-то  дерзновенно,   странно,   страшно,   грустно  сказать,  а 

Франц1и  умственно  нездоровится:  нельзя  же  прямо  сказать,  что  она 

глуп^^етъ.  Это  было  бы  обидно   для  всей     Европы,  которая  бол^е 

или  мен'Ье,  а  все-таки  продоласаетъ  настраиваться  на  д1апазонъ  ея. 

Иного  и  обидеть  моашо, 

А  Боже  упаси  того. 

Какъ  бы  то  ни  было,  она  не  ум^а  выдержать  грозу,  разгромъ, 
которые  постигли  ее  въ  1870  и  1871  годахъ.  Этотъ  ударъ,  это 
падеше  какъ  будто  произвели  сотрясете  мозга  ея.  Французы,  долго 
избалованные  счастхемъ,  богатые  дарами  природы  и  многими  бла- 
гопр1обр^тенными  сокровищами,  часто  готовые  бриться  отъ  жира, 
не  ум-бють  устоять  противъ  невзгоды,  противъ  злополучхя.  Стбитъ 
имъ  немножко  прихворнуть,  похудеть,  они  становятся  въ  тупикъ. 
Пожалуй,  они  и  отъ  худобы  могутъ  иногда  бриться:  но  это  уже 
Шсвоваше  недуга,   немощи.  Прусс1я,  поб'Ьжденная,  почти  уничто- 
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«енная   Напблеономъ   I,   сосредоточилась,   тмъ  сказать  заперлась 
въ  б'Ьдств1И  своемъ:  но  въ   этомъ   затворничеств'Ь,  въ  этой  школ'Ь 
горькаго  нспытан1Я  она  перевоспитала  себя,  переобразовала,  пере- 
родила себя.   Мы   знаекъ,   какова  вышла  она  изъ  этого  искупи- 
тельнаго   искуса.   Росоя,   въ   свою  очередь,   не  пропустила  мимо 
глазъ  и  ушей,   мимо   сознашя^  и  сов'Ьсти    уроковъ,  преноданныхъ 
ей  Крымскою   войною.  У  Французовъ  уроки  Провид^шя  препада- 
ютъ   д|фОмъ, — хуже  того:    они   ожесточаютъ   ихъ,  отуманиваюгь; 
подъ  этими   уроками   добиваются   посл^дшя   ихъ  мужествеЁныя  и 
доблестныя  силы;  задуваются,  тухнуть  посл^дшя  искры  ихъ  неког- 
да блестящаго   и  пламеннаго  очага.  ФранцузскШ  умъ  бол'Ье  ь(Лхъ 
другихъ  умовъ  смеженъ   съ  безумхемъ.  Умъ   есть  тоже  счаст1е,  а 
счаст1е  есть  тоже  умъ  въ  своемъ  род'Ь.  Все  завнситъ  отъ  того,  на 
какую  сторону  обернется   медаль.  У  Французовъ    лиц^ая  сторсша 
медали  блистательна  до  осл^плешя,  за  то  оборотная  достойна  сожа- 
л'Ьнхя,  ниже  всякой  критики.  Наполеонъ  I,  а  съ  ншгь  и  Франщя, 
были  умны  до  Москвы.   Въ  Москв'Ь   перевернулась  ихъ  меда»,  и 
все  грохнулось  разомъ.  Войска  ихъ  и  посл^  хорошо  и  храбро  дра- 
лись, но  народный  духъ   упалъ.  Праздничная  встр'бча  союзниковъ 
въ  Париже  была   д&ю   постыдное:   тутъ   даже  и  ума  не  было,  а 
полное  затм^ше   народнаго   достоинства.  Не   такъ   былъ  принять 
Наполеонъ  Москвою.  А  Французы   все  считаютъ  себя  передовыми 
во  глав^  проев ']Ьщен1я  и  цивилизащи.  Цивилизащя  есть,  такъ  ска- 
зать, духовное  здрав1е  народа  и   государства.  А  какое  тутъ  здра- 
В1е  съ  перюдическими    припадками    политическихъ   и  сощальныхъ 
горячекъ...  Вотъ  почти  сто  л^тъ,  какъ  Францхя  безпрестанно  м'Ь- 
няетъ  свои  конститущи,   свою   даэту, .  своихъ  л'^карей,  а  все  еще 
изъ  бол'Ьзни  не  выходитъ,  все  еще  нЬтъ   прочнаго  здоровья,  н^Ьтъ 
даже  и  прим'^тъ  скораго  выздоровлешя.  И  понын*]^  еще  не  знаетъ 
она,  что  она:  королевская  ли  монарх1я,  имперхя  ли,  республика  ли? 
И   какая    республика:    консервативная  ли,   то  есть  охранительная, 
или  разрушительная  всего^  чтб    было,  и  радикально  перепахиваю- 
щая вс']^   бразды,  всю    почву   прежняго    порядка,  для  разравнешя 
новыхъ  грядъ,  новым  соьтльиыхъ  слоееъ?  Поди,  ищи  тутъ  прюды 
и    какихъ   нибудь    стих1й    порядка,    въ   этой    путанице   ношгпй, 
стремлешй. 
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Тьеръ,  воторий  дожилъ  до  семидесяти  л'^тъ  и  бол']&е  въ  пра- 
вилахъ  и  ^увств'Ь,  непрхязненныхъ  въ  республике,  вдругъ,  на  ста- 
рости л4тъ,  въ  одно  преврасное  утро  проснулся  уб'Ьжденнымъ  и 
уб'^авдающимъ  республиванцемъ.  И  вавъ  выдумалъ  онъ  политиче- 
скую загадку:  1е  го!  гё^е  ек  пе  ^оитегпе  раз,  съ  воторою  похо- 
ронидъ  онъ  1юльсвую  монархш,  а  временно  и  себя:  такъ  и  нын^ 
въ  внд^  лебединой  п^сни,  выпустилъ  онъ  фюритуру:  1а  гёриЪЬ^ие 
сошегуЕ^пее.  Но  сомегосЛпсе  чего:  его  президентства?  Но  и  тутъ 
ему  не  удалось. 

XII. 

Во  дни  временнаго  президентства  его,  не  дипломатичесвхе  и 
не  воинственные  лавры  Бисмарва  смущали  его  и  не  давали  ему 
сповойнб  спать:  н^тъ^  тревожили  и  раздражали  его  вирасирсвШ 
мундиръ  и  васва  Бисмарва.  Маленьвое,  тщедупгаое  т^о  его  тавъ 
и  просилось,  тавъ  и  рвалось  въ  военный  мундиръ.  Но,  прибегая 
в.ъ  народной  поговорв^,  позволимъ  себ^  свазать:  бодлиЬой  воров^ 
Богъ  рогъ  не  даетъ.  А  ужъ  вавъ  бы  хотЬлось  ему  пободать. 
Кавъ  хотелось  бы^  дай  ему  тольво  васву,  пустить  въ  ходъ  свои 
тавтичесв1я  и  стратегичесвхя  способности,  св'Ьд']&тя,  гешальныя 
вдохновешя.  Держись  тутъ  и  самъ  Мольтве!  Не  сдобровать  ему. 
Бавъ  разъ,  отвоюетъ  онъ  завоеванныя  области,  да  еще  прир^етъ 
на  долю  Франщи  лосвутовъ  изъ  зарейнсвихъ  влад'Ьшй.  Дай  ему 
васву  военную,  и  все  д'Ьло  въ  шляп*!.  Н']&льзя  сомневаться,  тавовы 
потаенные  помыслы  Тьера  и  большинства  Французовъ:  я  еще  не 
встр^чалъ  ни  одного  француза^  воторый  не  былъ  бы  подъ  давле- 
шемъ  и  обольщеньемъ  этого  марева.  А  между  т'Ьмъ  нивто  и  не 
думаетъ  залечивать  ранъ  Франщи:  возстановить  силы  ея  нравствен- 
ныя  и  политичесв1Я.  Все  разделены  на  несвольво  междоусобныхъ 
становъ;  все,  мечтая  объ  отшцеши  надъ  счастливымъ,  но  времен- 
вымъ  победителемъ,  истощаютъ  все  воренныя  и  вровныя  силы  свои 
въ  спгабвахъ  другъ  съ  другомъ  въ  словопати/ыхь  схватвахъ,  въ 
устроеши  ваверзовъ  одной  парйею'  другой.  Нивто  изъ  нихъ  не 
догадывается,  а  что  еще  хуже,  не  хочетъ  думать  о  томъ,  что  эти 
речья,   эти  ущербы,   воторые  они  другъ  другу  наносятъ  въ  сво- 
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ихъ  поединкахъ,   падаютъ    язвами,    пораженьями    и   утратами  на 
самую  Франц1ю,  уже  и  такъ  изнуренную  и  разстроенную. 

ХШ. 

Тьеръ,  какъ  государственное,  какъ  историческое  лицо,  далеко 
не  Ришелье,  тЬмъ^  бол'Ье  не  Вашингтонъ.  М'1сто  его,  театръ  его 
талантовъ,  поприще  славы  его,  тутъ,  гд*]^  онъ  выросъ  и,  такъ  ска- 
зать, неминуемо  наложилъ  себя  Францш,  есть:  оппозицхя.  Въ  ней 
онъ  первенствуетъ  часто  врожденнымъ  и  здравымъ  разсудкомъ,  а 
еще  чаще  силою  и  ясностью  р^чи  своей.  Никто  въ  спорномъ  вопросе 
не  ум'Ьетъ,  какъ  онъ,  выяснить  мысль  свою,  облечь  ее  въ  удобопонят- 
ную для  веЬхъ  форму;  такъ  сказать,  разжевать  ее:  другимъ  остается 
только  ее  проглотить,  не  давая  труда  себЬ  даже  раскусить  хоро- 
шенько, что  проглотили.  Д&1ьцы  оппозищи,  если  можно  назвать 
ихъ  д'^льцами,  скажемъ  предводители,  воеводы  оппозищи  р'^дко 
являются  великими  государственными  д']^телями,  когда  случается 
имъ  отбить  власть  у  противниковъ.  Мы  видели  это  въ  Фокс*,  ви- 
димъ  это  и  въ  Тьер'Ь.  Ломщики  не  бываютъ  строителями.  Тараны 
сокрушаютъ  стЪны,  а  не  воздвигаютъ  ихъ.  Въ  доказательство  го- 
сударственной и  политической  несостоятельности  Тьера  можно  при- 
вести два  указашя,  не  говоря  уже  о  частыхъ  промахахъ  и  про- 
тивор*ч1Яхъ,  которыми  были  ознаменованы  прохожденья  его  чрезъ 
разныя  министерства,  а  особенно  министерства  вн^шнихъ  сноше- 
тй.  Мы  уже  упомина.1и  о  республиканской  метаморфоз'^  его,  со- 
вершившейся н^колько  поздненько.  Хорошо  и  благочестиво  созна- 
ваться въ  заблуждешяхъ  своихъ:  чтб  и  говорить  о  томъ;  но  при- 
знаваться человеку  на  75  году  отъ  рожденья  своего,  что  онъ  бо- 
л^е  полувека  ошибался,  шелъ  и  велъ  отечество  свое  по  ложному 
пути,  не  понималъ  требовашй  и  духа  народа  своего,  но  что  въ 
одно  прекрасное  утро,  на  пути  къ  Дамаску,  онъ  внезапно  услы- 
шалъ  голосъ  свыше,  почувсйовалъ  осЬвявшее  его  наитье  и  без- 
прекословно  повинуется  ему,  и  что  всл-Ьдствхе  того,  онъ  круто  по- 
воротилъ,  или  в^рн'Ёе  сказать,  перепрыгнулъ  на  другую  дорогу,  и 
въ  прыжк'Ь  своемъ  хочетъ  увлечь  всю  Францью, — все  это  можетъ 
быть  очень  похвально  и  назидатс^но   въ  смысл*  откровенности  и 
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старческаго  отречешя  отъ  заблужден1й  молодости  и  зр'11лыхъ,  и  даже 
перезр4лыхъ  л^тъ;  но^  воля  ваша,  тутъ  нельзя  признать  государ-, 
ственнаго  челов']Ька;  а  разв^  смирившагося  и  вающагося  грешника. 
Другое  указате  также  неоспоримо  и  поб-Ьдоносно.  Тьеръ 
вм^ктЬ  съ  Беранже  были  долгое  время  рапсодами  первой  импер1и 
и  Наполеона  I,  Посл^&дн1Й  п'^снямн  своими  распространялъ  въ  на- 
род'Ь  и  подогр'Ьвалъ  легенды  о  славныхъ  дняхъ  и  событ1яхъ  пав- 
шей имперш.  Тьеръ,  -въ  своей  исторш  консульства  и  имперхи,  до- 
велъ  поклонеше  Наполеону  до  идолопоклонства,  до  какого-то  фе- 
тишизма, шаманства.  Никогда  и  нигд%  ФранцузскШ  шовинизмъ, — 
ФранцузскШ,  знай  нашихъ^ — не  доходилъ  до  такой  жаркой  темпе- 
ратуры. Мало  того,  что  онъ  почти  обоготворилъ  свой  кумиръ  и 
пробудилъ  въ  народ'Ь  набожное  сочувствхе  къ  нему,  онъ  еще  вы- 
звалъ  этотъ  кумиръ  изъ  отдаленной,  поэтической  и  величественйой 
могилы  его  и,  такъ  сказать,  воплотилъ  его  снова  въ  глазаХъ  на- 
рода на  пот'Ьху  парижанамъ  -  з']Ьвакамъ  и  обожателямъ  всякаго 
театральнаго  зрелища.  Это  было  родъ  исторической  и  политической 
канонизащи.  Ужь  если  Тьеръ  не  былъ  восторженнымъ  Наполеони- 
домъ,  то  гд4  искать  его  и  кого  имъ  признать?  Если  ойъ  все  это 
д^алъ  и  не  предвид'^^лъ  посл^дствШ,  то  онъ  не  былъ  государствен- 
нъшъ  челов^комъ.  Если  онъ  совершалъ  все  это  сознательно,  умыш- 
ленно, то  почему  же  встр-Ьтилъ  онъ  непр1язненно  вторую  импер1ю 
въ  лиц*  другаго  Наполеона, — импер1Ю,  которую  отогр-Ьлъ  онъ  за 
пазухою,  которую  высид4лъ,  выписалъ  перомъ  своимъ,  застрахо- 
валъ  именемъ  и  д']^йств1ями  своими?  ^'а^ше  аззег  за  запое,  та13  зе 
п'а1те  раз  1е  сш81П1ег,  сказалъ  онъ  о  Наполеон*  П1  (довольно 
люблю  соусъ  его,  но  не  люблю  повара).  Кажется,  напротивъ: 
можно  бы  любить  повара,  но  порицать  соусъ  его.  Во  всякомъ  слу- 
чае, не  Тьеру  бы  говорить  это:  поваръ  этотъ  —  есть  д4ло  рукъ 
его;  онъ  выкликал ъ  его  на  Франщю.  Мнопе  причисляютъ  Тьера 
къ  либераламъ  и  ставятъ  его  въ  ихъ  глав*.  Оно  такъ,  если  су- 
дить о  немъ  на  скамь*  оппозицхи;  но,  облеченный  властью,  какъ 
министръ,  или  президентъ  республики,  онъ  скоро  разоблачался  и 
являлся  совершенно  въ  иномъ  вид*.  Въ  стать*  о  немъ,  впрочемъ 
писанной  въ  хвалебномъ  направленш,  одинъ  анг.1ичанинъ,  говоря 
о  президешчггв*  его,  сказалъ:    „можно  только  опасаться,  что  при- 
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чину  любви  его  къ  республик'Ь  должно  преимущественно  искать 
вф  положеши,  которое  онъ  въ  ней  занимаетъ.  Если  это  не  такъ, 
то  почему,  напрягая  вс^  силы  свои,  чтобы  ореспублинанить  сво- 
нхъ  соотечественниковъ,  уд^яетъ  онъ^  на  себя  пшкъ  лшаго  респуб- 
лики и  пшкъ  мам)  изъ  нея  нмъ  предоставляетъ?  Во  всей  махнв^ 
административной  н^^  ни  одного  министерства,  въ  которомъ  не 
управлялъ  бы  онъ  самолично  и  самовластно;  всЬ  министры  его 
почти  не  что  иное,  какъ  подчиненные  его  и  оруд1я,  черезъ  кото- 
рый приводить  въ  д'Ьйств]е  приказан1я  свои''. 

Видно,  тутъ  пресловутая  аксюма  его  въ  стороне:  королю  не 
дозволяется,  но  президенту  республики  можно  въ  одно  время  и 
царствовать^  и  править. 

Но  доказательство,  что .  онъ  именно  и  исключительно  рожденъ, 
вооруженъ  и  окр'Ьпъ  для  оппозищи,  а  не  для  правлешя — ^явственно 
истекаетъ  изъ  него  самого.  Онъ  много  содМствовалъ  низверженш 
монархической  власти,  которой  служилъ  и  которую  выгодно  било 
бы  ему  поддерживать;  а  когда  верховная  власть  досталась  ему 
самому  въ  руки,  онъ  не  съум'кнъ  усид'Ьть  на  своемъ  царственшь 
президентСкомъ  кресл'Ь.  Оппозиц1Я  такъ  глубоко  вкоренилась  въ 
плоть  и  привычки  его,  что  онъ  и  тогда  оппозюнствовалъ  самш1у 
себ%  и  подкапывался  подъ  власть  свою. 


Х1У. 

Франц1и  не  скорой  нелегко  дойти  до  внутренняго  и  домаш- 
няго  примиретя  воззрЪшй,  мыслей,  мн^шй,  алчныхъ  акеланШ  сво- 
ихъ.  Это  гораздо  трудн'Ье,  нежели  собрать  биржевыми  оборотмси 
и  фокусами  пять  милл1ардовъ  для  уплаты  военной  контрибущи. 
„Франщя  довольно  богата,  чтобы  заплатить  за  славу  свою^,  ска- 
залъ  н^^когда  1^зо.  Можно  такясе  справедливо  сказать,  что  она  на 
столько  богата,  что  можетъ  уплачивать  и  за  свои  оошбки,  и  дура- 
чества. Будь  она  б^дн'Ье,  она  была  бы  умн'Ье.  Перюдичесшя,  поли- 
тическ1я  и  соц1альвыя  бури,  которыя  часто  волновали  и  взбудора- 
живали почву  ея  до  самой  сердцевины,  не  утихли  еще  и  нынЪ. 
ОпЁ  должны  были  уязвить  много  в^рованШ  и  бочувств1й,  накопить 
много   желчи,   внести   много   недочетовъ  въ  политиче<Я11й  и  нрав- 
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ствбнный  быть  общества  и  частныхъ  лицъ.  Эти  бури  усбяли  Фран* 
щю  многими  обломками  и  развалинами.  Какъ  привести  всЬ  эти 
раздражительныя  противор^чхя  въ  одно  стройное  ц'^лое?  Какъ  изъ 
этихъ  развалинъ,  или  на  этихъ  развалннахъ,  воздвигнуть  новое 
здан1е?  Гд*  искусные  зодч1е?  Гд4  добросовестные  и  усердные  рабо« 
Ч1е?  Отчаяваться  за  будущее  не  сл*дуетъ.  Но  мы  говоримъ  о 
яастоящемъ,  а  настоящее  является,  въ  вид^  взаимной  враждебности 
и  междоусобицы,  во  всемъ  и  во  вс^хъ.  До  ручной  драки,  благодаря 
Бога,  еще  не  дошло,  но  драка  чуется  въ  воздухе;  а  пока  дерутся 
мн^шя,  страсти,  улики,  злопамятовашя.  Б'Ьда  въ  томъ,  что  у  фран- 
цуза уб^дешй  мало:  событ1я  такъ  перетрепали  эти  уб'Ьждешя, 
что  разорвали  ихъ  на  клочки  Но  если  у  француза  мало  уц&Е^в- 
шихъ  уб^ждетй,  то  много  непромокаемыхъ,  несгораемыхъ,  невет- 
шающихъ  предуб^денШ.  Добросовестный  уб&кдешя,  въ  часъ 
нужды,  въ  виду  общей  пользы,  могутъ  еще  делать  другъ  другу 
уступки,  могутъ  признать,  чго  иногда  худой  миръ  лучше  дебрей 
еоорн.  Но  предубеждешя,  по  роковому  свойству  своему,  непре- 
клонны, упрямы  до  нельзя.  Они,  вообще,  слепотствующхя  и  оглох- 
ппя.  Какъ  же  требовать,  какъ  же  надеяться,  чтобы  они  вдругъ 
прозрели,  вдругъ  разслышали  голосъ  истины?  Дуракъ  броситъ 
камень  въ  воду,  а  десять  умныхъ  его  не  достанутъ.  Предуб^жде- 
ше  именно  и  есть  въ  одно  время  и  этотъ  дуракъ,  и  этотъ  камень. 

XV. 

Еще  одно  днамеше  времени  во  Францш:  оно  частное,  но 
применимо  ко  многому  и  ко  многнмъ.  Г.  Ларошъ  кандидатъ 
въ  члены  нащональнаго  собран1я,  говорить  предъ  своими  изби- 
рателями: „оп  пе  детгаи  в'оссарег  репЛап!  и>п\е  1а  Атёе .  до 
8ер(еппа(;  дпе  с1е  ^пе8(^оп8  ёсопопидпев  е!  ас1шт181га11Уе8''  (Во 
все  продолжен1е  семилет1я  должно  бы'  заниматься  одними  экономи- 
ческими и  административными  вопросами).  Что  можетъ  быть  бла- 
горазумнее этихъ  словъ?  А  старейппй  и,  по  видимому,  серьезней- 
шШ,  изъ  Французскихъ  журналовъ,  1оота1  Лее  ОёЬа(8,  изволить 
трунить  надъ  ними.  Онъ  говорить:  „пооз  уоийпопв  аи  соп(га]ге, 
дне  ГавзешЫёе  паиопа1е  ее  Лёс1д&(  епАп  §.  аЪогдег  1е8  дпезкюпз 
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ро1^^^^ие8''  (Мы  хот^^  бы,  напротивъ,  чтобы  нац10надьное  собран1е 
решилось,  навонецъ,  приступить  къ  вопросамъ  полнтическниъ). 
Какъ  же  этотъ  миого-переживппй^  много-испытавш1й  и  чаето  ивм^- 
нявшШся  и  линявппй  журналъ,  не  усп&1ъ  догадаться,  что  ташк, 
гд%  эвономичесше  и  адмиянстративнне  вопросы  въ  порядке,  то 
есть  финансы  и  госуд|фственное  благоустройство  упрочено,  тамъ  и 
политика  сама  собою  будетъ  хороша?  Какъ  этотъ  журналъ  не 
виддгь,  что  политика  во  Францш,  то-есть  политкческ1я  страсти, 
и  прен1я  обезсилили  и  обезсиливаютъ  ее?  Самое  нреобладаше  поли- 
тическое того  и  другаго  государства  надъ  Европою  не  есть  еще 
прочная  и  благонадежная  сила.  Политика,  то  есть  вн^Ьшняя,  есть 
оруж1е  обоюдоострое.  „Взявппй  мечь — мечемъ  погибнетъ*. 

Кто  одною  политикою,  завоевательною  или  притязательною, 
вознесется,  тотъ  этою  политикою  въ  свое  время  можетъ  и  обру- 
пшться;  Господство  Франщи,  то  есть  умственное,  духовное,,  а 
иногДа  и  суетное,  возникло  н  усилилось  въ  Европе  тогда,  когда 
народъ  ФранцузскШ  не  занимался  политикой,  не  было  ни  собранШ 
народныхъ,  ни  политическихъ  каеедръ.  Трагедаи  Корнеля  и  Раси- 
на: СидЪу  ПолгевктЪу  Кассандра^  Лталгл^  Федра;  комедш  Мольера: 
Тартюфъу  МизантропЪу  вотъ  чтб  въ  то  время  было  политическою 
Французскою  пропагандою  въ  Европе.  Он^  и  теперь  еще  сила,  и 
пережили  дюжину  политическихъ  конститущй,  который  выкроила 
себЬ  Франщя.  Умы  и  писатели  ХУП1  в^ка  еще  бол^,  еще  раз- 
нообразие и  вл1ятельн'Ье  поддержали  эту  пропаганду.  Не  оставили 
ея  безъ  внимашя  и  сочувств1я  и  так1я  самобытныя  личности,  какъ 
Екатерина  великая  и  Фридрихъ  велик1й.  Екатерина  хвалилась  гЬмъ, 
что  почерпала  изъ  Монтескье  свои  государственныя  и  политическ1я 
правила.  Фридрихъ  писалъ,  хотя  и  довольно  плоххе  стихи,  но  на 
Французскомъ  язык']^.  ФранцузскШ  языкъ  сделался  общимъЕвро- 
пейскимъ  языкомъ.  Вотъ  сила  Франц1и! 

XVI. 

Буря  и  взволнованное  разлит1е  р^ки  сорвали  и  разорвали'  на 
щепки  мосты,  которые  перегибались  по  этой  р'Ьк'1  и  служили  на- 
роду   сообщетемъ   между    противоположнывш    берегами.    Народъ 
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поел1  перваго  страха  сталь  въ  тутапсъ.  Нашлись  благоразумные 
люде,  тт^^е  предложили,  на  первый  случай,  построить  парбмъ. 
Не  хотимъ  парома:  дай  намъ  сейиеъ  постоя1шый  моетъ — закри- 
чали, завопили  цередовые  горланы,  и  тутъ  пошли  новые  толки; 
одни  кричать:  мы  хотимь  американск1Й  мостъ;  друт1е:  а  мы  мость 
раздвижной;  третьи:  мость  королевешй  (роп(  гоуа!)  и  т.  д.  Нако- 
нець,  раскричавпЕись  до  перхоты  и  видя,  что  ни  до  какого  рЪше- 
шя  не  дойдешь,  вс%  де  ^егге  1а8$е  решились  устроить  парбмь, 
предоставляя  каждому,  по  истечети  условленнаго  срока,  решить — 
какой  прочный  мость  можетъ  быть  воздвигнуть.  Воть  истор1я  Фран- 
цузскаго  септенната,  семил%т1я.  Казалось,  образумится  народь.  Ни 
чуть  не  бывало.  Едва  ли  не  на  другой  день  этого  постановлетя, 
пошли  вь  нащональномь  собраши  толки,  а  какой  будеть  этоть 
септеннать:  личный  или  безличный?  Точно  споры  грамматиковь  о 
ка1шхь-то  личныхь  или  безличныхь  глаголахь.  Не  напоминаеть  ли 
это  схоластическ1я  Визант1йск1я  распри  вь  то  время,  когда  непр1я* 
тель  стучался  вь  городсшя  ворота?  У  Французовь  также  стучится 
вь  ворота  непр1ятель,  который  гораздо  опасн^  Бисмарка  вь  сво- 
емь  кирасирскомь  шишак'Ь:  именно,  полнейшая  наурядица  свыше 
и  снизу. 

ХУП. 

На  дняхь  что-то  будто  устроилось  во  Франщи,  и  вс4  какъ 
будто  довольны:  наконець,  нашли  они  философсшй  камень,  ко- 
торый долакень  быть  краеугольнымь  камнемь  новаго  государствен- 
наго  здш{я;  нашли  квадратуру  круга,  которая  отнын-Ь  и  на  в^ки 
спасеть  ихь  оть  привычки  кружиться  и  кувыркаться  вь  безвыход- 
номь  круг^  (сегс1е  У1С1еах).  Дай-то  Богь!  Тимирязевь  говориль 
обь  одномь  общемь  пр1ятел^,  который  убиль  н'^сколько  соть  ты- 
еячь  рублей  и  до  гроша  разорился  на  разный  спекулящи,  а  онь 
не  унываеть:  покажи  ему  вь  дверяхь  пятирублевую  ассигнацхю — 
у  него  въ  то1ь-же  чась  замерещится,  зарябять  вь  глазахь  мил- 
Д10НЫ,  и  онь  опять  готовь  зат&1ть  новую  спекулящю.  Н']Ьть  ли  у 
Французовь  н-Ькотораго  сходства  сь  пр1ятелемь  нашимь? 

Правительство,  журналы  и  публика  провозглашають:  времен- 
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ное  (ргоУ1801Ге)  110ложен1е  пришло  къ  концу.  Ннн%  у  насъ  во»* 
становлено  правительство  легальное  и  твердо  опред'Ьленное.  Прет 
красно!  Но  позвольте  спросить:  сколько  въ  послЪдшя  три  четверп 
вфка  им^и  вы  разноцв'Ьтныхъ  н  разношерстныхъ  легалшыхь  и  на 
неизх^нныхъ  началахъ  прочно  основанныхъ  государственныхъ  зако* 
ионоложешй? 

ВсЬ  эти  перестройки,  воздвиженш,  въ  бол^ю  или  мен'Ье  крат* 
комъ  срок^,  оказывались  тЬик  же  вовдушннми  а&мками.  Французы 
съ  правительствами  своими  поминутно  пересаживаются  съ  м^ета  на 
м^кто,  какъ  музыканты  Крылова.  Посмотрнмъ,  наконецъ,  усядутся 
ли  они  какъ  сл'Ёдуетъ. 

ХУШ. 

А  что  ни  говори,  Французовъ  нельзя  не  любить,  особенно 
ншсъ:  даромъ,  что  графъ  ЗакревскШ,  въ  пребываше  свое  въ  11а- 
риж*)^,  когда  бывали  частыя  покушешя  на  жизнь  Луи-Филиппа, 
говаривалъ:  „шельма  нащя,  такъ  и  стр'Ьляетъ  въ  короля  своего, 
какъ  въ  мишень'' — да,  нечего  сказать — скверная  привычка!  Но 
эти  застр'Ьльщики  не  составляютъ  народа.  Разноплеменные  рево* 
лющонеры  изъ  всЬхъ  народовъ  образуютъ  особенное  отродье,  ко- 
торое не  им^етъ  ничего  общаго  съ  другими:  они  не  принадлежатъ 
тому  или  другому  государству.  Ихъ  общая  родина  револющя. 
Правъ  и  графъ  Закревсшй  съ  своей  точки  зр'Ьнхя.  Правы  будемъ  и 
мы,  когда  скажемъ,  что  Французы  любезный  народъ:  мы,  то  есть 
Русск1е,  не  ножемъ  не  мирволить  Французамъ  потому,  что  въ  на- 
турЬ  вещей  мирволить  себ^  самимъ.  Не  одно  воспиташе  клонитъ 
насъ  на  сторону  ихъ:  прирожденныя,  физ10логическ1Я  сочувствхя^ 
природное  сродство  сближаютъ  насъ  съ  ними.  Съ  Н'Ьщамн,  Англи^ 
чанами,  Итал1анцами  у  насъ  гораздо  менЪе  точекъ  соприкоснове- 
шя,  мен'Ье  магнетическихъ  притоковъ,  ч'Ьмъ  съ  Французами.  По* 
смотрите  на  Русскаго  солдата,  прямо  вышедшаго  изъ  среды  про- 
стонародья: онъ  скор-Ье  побратается  съ  французомъ-непр1ятелемъ, 
нежели  съ  н^мцемъ-союзникомъ.  Мы  въ  французе  чх>чувствуемъ 
не  латинцу,  а  галлу.  Галльсшй  умъ  съ  своею  веселостью  самород- 
вою,  съ  своею   насмешливостью,    быстрымъ  уразум^темъ,  тт^етъ 
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много  общаго  съ  Русскнмъ  умомъ.  Никто  и»ъ  обрааованныхъ  на- 
рбдовъ  Ёвропейскихъ  не  понимаетъ  Французской  остроты,  Фран- 
цузоБОй  шутки,  какъ  мы  понимаемъ  ихъ  на  лету.  Ривароль  гово- 
рилъ,  что  №мцы  складывыотся  (ве  со118еп(),  чтобы  понять  Фран^ 
цузскую  шутку.  Францу8ск1Й  театръ — нашъ  театръ;  французъ 
общежителенъ,  уживчивъ,  и  съ  нимъ  легко  уживаться:  онъ  незло* 
памятенъд  но  и  не  предусмотрителенъ;  поговорка:  день  мой — е1ькъ 
майу  могла  бы  родиться  на  Французской  иочв*!,  какъ  родилась  на 
нашей.  Французъ,  когда  не  сглазила,  не  испортила  его  политика, 
добродушенъ,  благоприв'Ьтливъ,  с1гасходителенъ.  Все  это  и  наши 
свойства:  отыщутся  у  нихъ  и  наши  недостатки.  Графъ  Ростоп- 
чинъ,  который  былъ  русскШ  до  запоя,  до  подноготной,  ожесточен- 
ный врагъ  Французовъ  въ  Россш,  и  посл'Ь  12  года  маленько  по* 
ссорившШся  съ  Русскими,  этотъ  въ  сокращенномъ  вид'Ь  новый  Бо- 
р10ланъ,  отправился  на  отдыхъ  отъ  своихъ  подвиговъ,  недочетовъ, 
уязвлешй  честолюб1я  и  самолюб1я,  не  въ  союзную  Айгл1ю,  не  въ 
союзную  Гермашю,  а  прямо,  просто,  въ  Парижъ.  Тамъ  жилъ  и 
учился  онъ  въ  нанавистными  Французами:  забывалъ,  что  сжегъ 
любимое  свое  Вороново  только  для  того,  чтобы  Французская  нога 
не  осквернила  порога  его;  тамъ  отрекся  онъ  даже  и  отъ  сожже- 
И1Я  Москвы:  Французы,  слушая  его,  забывали,  что  онъ  русскШ,  да 
еще  какой  руссшй?  1е  (ётосе  ^опуегпеаг  ^ёпёга!  Ае  Мовсоа.  Еще 
недавно  Парижская  печать,  упоминая  о  немъ,  говорить,  что  онъ 
въ  скорое  время  сд'Ьлался  наилюбезн^йшимъ  и  почетн'Ъйшимъ  изъ 
т^хъ  гостей,  которыхъ  Парижъ  называлъ:  нагии  пргяте^т-непргя- 
тели  (поз  ат]8  1е8  еппет18). 

XIX. 

Съ  н^котораго  времени  идетъ  у  насъ  непомерный  расходъ 
на  юбилеи,  телеграммы,  адресы  и  револьверы:  ж^  наперерывъ 
употребляютъ  во  зло,  и  какъ-бы  запоемъ,  эти  модныя  пособ1я  и 
оруд1я.  Употреблеше  первыхъ  изъявленШ,  по  крайней  м^р!,  не- 
винно. Но  последнее  оруд1е,  сей  роковой  ультиматумъ  воли  бол'Ьз- 
ненной  и  противуестественной,  въ  высшей  степени  прискорбенъ, 
какъ  злополучное  знамеше  в'Ька  и  нравственнаго  разстройства. 
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Въ  старое  время  юбилей, — это  1удейское  релипозное  яоста- 
новлен1е,  перешедшее  и  въ  новЪйшую  исторш, — совершалось  н 
праздновалось  р^дво,  въ  память  велнкихъ  событШ.  Бкин  стол4(тте, 
пятидесятил'бтше  юбилеи,  потомъ  двадцатипятил4(тше.  Мы  сократили 
эти  сроки.  Не  одни  мертвые^  какъ  въ  балладе  Бюргера,  скачутъ 
скоро:  живые  скачутъ  еще  скор^.  У  насъ  юбилеи  празднуются 
едва-ли  не  безъ  году  въ  неделю.  Побуждеше  прекрасное  и  чело- 
в^колю(ЬБвое,  особенно  жизнелюбивое.  Жизнь — БожИ  даръ,  почему 
же  и  не  посп^^шить  отпраздновать  его  съ  подобающимъ  сопрюож- 
дешемъ  обЬда  съ  музыкою,  заздравными  тостами,  рЬчами  и  неми- 
нуемыми телеграммами  куда-нибудь  и  кому-нибудь:  собралось  де- 
сятка два  челов^къ  пообедать— ну,  и  прекрасно!  Кажется,  доволь- 
ствоваться можно  и  этимъ,  особенно,  если  обФдъ  хорошъ  и  вина 
хороши, — впрочемъ  на  подобяыхъ  торжествахъ  это  не  всегда  бы- 
ваетъ.  Штъ,  об^ъ  не  въ  об^дъ,  если  не  дать  себЬ  удовольств1я 
пуститъ  вдаль,  по  проволок'Ь  лз^Ьспе:  что  мы  дескать  об^Ьдаемъ. 
ОбЬдаюпце  свято  удовлетворили  тЬиъ  потребности  и  духу  в^ка. 
•Адресы, — жаль  только,  что  они  не  всегда  грамотно  написаны.  Ьев 
адгевзея  воп(;  з^оуеп!;  дез  таЫгевзез.  Но  что  же  д&1ать?  Не  вся- 
кое лыко  въ  строку:  не  до  грамматики  и  не  до  логики  тамъ,  гдЬ 
сердце  и  перо  отъ  избытка  чувствъ  глаголютъ.  Вотъ  и  родилась  у 
насъ  особенная  телеграфическая  и  адресная  литтература.  За  неим^ 
шемъ  другой,  будемъ  нока  довольствоваться  и  этой:  худаго  тутъ 
пока  ничего  н'Ьтъ.  Людямъ  пришла  охота  гласно  вит1йствовать  и 
писать — пусть  они  и  тЬшатся.  Но  для  чего  при  этомъ  пришла 
охота  стр'Ьлять  въ  себя  и  въ  ближняго?  Вотъ  это  уже  не  только 
непохвально,  но  и  достойно  всякаго  порицашя.  Челов^къ  смотритъ 
на  себя  и  на  другаго  какъ  на  ц'&п»,  выставленную  для  упражне- 
Н1Я  себя  въ  стр&кьб^.  Револьверъ  сд'&зался  необходимою  принад- 
лежностью каждаго.  Въ  старину  каждый  им^ъ  табакерку  въ  кар- 
ман-Ь,  частью  для  собственнаго  употреблен1я,  частью  и  напоказъ: 
теперь  подчуютъ  сосуда  уже  не  щепоткою  табаку,  а  щепоткою 
пороха,  1фи  н^колькихъ  пулькахъ  изъ  револьвера.  Гд^  прежде  при 
размолвке  съ  пр1ятелемъ  или  съ  любовницею  топнешь  въ  сердцахъ 
ногою,  или  сердито  хлопнешь  дверью,  тамъ  теперь  является  неми- 
нуемый револьверъ.  Въ  старые  годы   Гете  основалъ   свой  романъ 
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на  самоубШств^:  и  этотъ  романъ  проиввелъ  на  вс^хъ  потрясающее 
впечатлите  потому^  что  раавязка  романа  была  тогда  Еавъ-^то  въ 
диковинку.  Теперь  самоубШство  д&ю  обыденное  и  вносится  чуть-' 
ли  не  ежедневно  въ  полицейск1я  и  друг1я  ведомости,  вм^ст^  съ 
обыкновенными  происшеств1ями  и  случаями  текущаго  дня.  Само* 
уб1йство,  можно  сказать,  опошлилось.  ВсЬ  приб^гаютъ  къ  нему; 
женщины  и  мужчины,  старые  и  малые,  св^тсше  и  духюные:  гнм- 
назистъ  отъ  того,  что  не  выдержалъ  экзаменъ;  чиноввикъ  отъ  того, 
что  обойденъ  чиномъ;  другой  отъ  того,  что  онъ  не  милл10неръ,  и 
сл'Ьдовательно  обиженъ  Богомъ  и  людьми.  Того  обманула  любов- 
ница: это  сплошь  бывало  и  бываетъ.  Умный  челов^къ  возьметъ 
другую — и  д-Ьло  съ  концомъ,  или  постарается  урезонить  себя  и  пог 
разс^ть.  Нын^  челов^къ  полагаетъ,  что  короче  всего  разстр'Ьлять 
себя,  или  вм^^ст^  съ  собою  и  неверную — и  бацъ  въ  нее  и  въ  себя, 
благо,  что  въ  револьвере  н-Ьсколько  пуль.  Эти  явлешя  еще  т4мъ 
прискорбн'бе,  что  они  часто  не  вспышки,  не  взрывы  сильныхъ  и 
горячихъ  страстей.  Часто  страсть  тутъ  не  при  чемъ.  Вообще,  щвшгь 
в^къ,  а  Руссшй  в^къ  въ  особенности,  не  в^къ  страстей,  а  в^къ 
раэсчета.  Мног1я  изъ  этихъ  уб1йствъ  и  самоубШствъ  совещаются 
какъ  будто  по  разсчету,  обдуманно,  въ  ужасающимъ  хладнокровь 
емъ.  Грешно  клепать  и  на  грЪшниковъ:  а  невольно  сдается,  что 
иныя  изъ  этихъ  жертвоприношешй  совершаются  для  публики,  ради 
гласности  и  журнальной  статьи.  Преступные  безумцы  рисуются 
предъ  современниками  и  пртомствомъ;  а  современники  на  другой 
день  забываютъ  ихъ:  о  потомств*  и  говорить  нечего.  Оно  ничего 
не  узоаетъ  о  иихъ.  Вотъ  они,  бедные,  и  остаются  съ  гр^омъ  на 
душ^  предъ  Богомъ  и  дураками  у  людей.  Но  съ  какой  стороны 
ни  смотреть  на  эти  человечесв1Я  гекатомбы,  он^печальныя  знаме- 
шя  нравственяаго  упадка  и  воп1ющ1я  улики  в'Ьку.  Въ  нихъ  есть 
что-то  дикое,  зв'Ьрское,  канибальское:  это  просто  заедать  себя  и 
блйжняго. 

Наша  печать  любитъ  приписывать  себ*!,  если  не  всегда  по- 
чинъ,  то  постоянное  благод'Ьтельное  содЫствхе,  во  вс&хъ  полез- 
ныхъ  преобразовашяхъ,  улучшешяхъ  и  новыхъ  пр1обр'1тешяхъ,  ко- 
торыми ознаменовалось  общество  наше  въ  последнее  время.  Ов1о, 
частью,  можетъ  быть  и  такъ.  Но  если  им^етъ  она  силу  на  добро, 
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ТО  можетъ  н]гЬегь  силу  и  на  зло.  Пускай  пров/кртъ  она  совесть 
свою  въ  искренней  и  чистой  исповеди  своей,  не  дошается  ли  она, 
что  въ  этюсъ  бурныхъ  и  мутныхъ  авлешяхъ  есть,  пожалуй,  хотя 
отрицательная,  но  есть  маленькая  частичка  и  ея  вл1яшя?  Разу- 
м'Ьется,  печать  не  пропов^Ьдуетъ  ни  убШства,  ни  самоубШства.  Но 
преподаетъ  ли  она  постоянно  и  у(№дительш>  тЬ  общественння  усло- 
в1я,  1*6  нравственные  законы,  которые  могутъ  протнводМствовать 
поползяовешямъ  къ  этому  злу,  отвратить  отъ  шею,  ев  вето  оту- 
чить? Не  сод^йствуеть  ли  ока  еямвгь  скентицивмомъ  въ  (щЬижк 
всего  прошеммга,  и  своимъ  самодовольнымъ  и  восторженнымъ 
шшоппшомъ  предъ  благопр1обр^Ьтешями  настоящаго,  не  содЪй- 
ствуетъ  ли  она  ослаблешю,  а  иногда  и  радикальному  расторжешю, 
т^хъ  связ^,  лотрясешю  и  срыпю  тФхъ  основъ,  которыми  и  на 
воторыхъ  держалось  старое  общество,  и  на  которыхъ  доляшо  дер- 
жаться всякое  благоустроенное  гражданское  хриспанское  общество? 

Не  скажемъ,  чтобы  старое  общество  было  во  всемъ  лучше 
нын&пняго:  въ  иномъ  хуже,  въ  другомъ  лучше.  Если  прю^ить 
н  свести  счеты  хорошенько  и  добросовестно,  то  едва  ли  не  ока- 
жется, особенно  по  главнымъ  статьямъ  прихода  и  расхода,  что  ни 
то,  нн  другое  не  въ  долту  одно  предъ  другимъ.  Ст|фое  общество 
их^^о  свои  недостатки  и  грбшкн,  —  им^етъ  св(ш  и  новое,  но  не 
р^дко  съ  тою  разницею,  что  мы  къ  родовому  насл^дстау  но  этой 
части,  доставшемуся  посл^  предковъ,  наживаемъ  ещд  особенно 
благопр1обретенныя.  Что  же  тутъ  делать?  Живется,  следовательно 
и  согрешается.  Но,  кажется,  когда  хорошо  осмот]^шься  и  поглубже 
вникнешь  въ  д^ло,  какъ  будто  убедишься,  что  есть  еще  одно  су- 
щественное различ1е  между  старымъ  и  новымъ.  Если  и  въ  старомъ, 
то  есть  въ  предшествующемъ  нашему,  обществе,  уже  не  сильно 
дМствовалъ  страхъ  БожШ,  то  еще  быль  силенъ  страхъ  людской: 
был!»  дисциплина,  которой  невольно  покорялись  лица  и  общество, — 
страхъ,  довольно  нсвуственный,  условный  —  это  правда,  дисциплина 
несколько  лицемерная  —  и  это  правда.  Но  все-таки,  что-то  было; 
а  теперь  ничего  нетъ.  Страха  Бож1Я  не  более,  чемъ  прея^е,  -а 
страхъ  людской  сданъ  въ  архивъ,  какъ  старое,  давно  порешенное 
дело. 

Ньше  с.1ишкомъ  МН01Ч)  разноглагольспуютъ,  проповедуютъ  о 
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новыхъ  удобствахъ,  о  новомъ  комфоргшь  жизни  матер1альной,  нрав- 
ственной, политической.  Матер1альныя,  вещественныя  завоеван!^ 
науки  надъ  природою  нын'Ь  изумительны:  они  им']^ютъ  свою  высо- 
кую и  неоспоримую  Ц'1ну,  даже  и  въ  нравственномъ  отношеши. 
Это  неоспоримо.  Люди  сытые,  защищаемые  хорошею  кровлею  отъ 
непогодь  и  холода,  по.1ьзующ1еся  легко  и  дешево  некоторыми  удоб- 
ствами жизни,  должны  быть,  или  по  крайней  м^р'Ь,  должны  бы 
довольными  быть.  Но  на  б'1ду,  оно  не  всегда  такъ.  Правила:  отъ 
добра  добра  не  ищешь — держатся  благоразумные  люди.  Но  въ  м1ре 
ве  одшг  благоразумные  люди,  есть  и  друпе.  Теперь  хорошо,  или, 
по  крайней  м^р^,  порядочно — ну,  и  слава  Богу!  Н^тъ,  такъ  да- 
вай искать,  гд^  получше.  Вотъ  философхя  многихъ.  Вотъ,  что  на- 
зывается нынЬ  1б8  |1ес1а88ё8  —  безкласные,  общественные  бобыли, 
л&утъ  въ  сторону,  или  вверхъ,  да  и  то  пролезть  хотятъ  не  тру- 
домъ,  не  доблестною  работою,  какъ,  наприм^ръ  Сперанск1й,  а  ка- 
тею  нибудь  спекулящей,  биржевою  игрою  на  той  или  другой  бирж^ 
общественнаго  урока. 

Во  всякомъ  случа'Ь,  удобства  не  должны  заглушать  обязанно- 
сти. Матерхальное  довольство  не  должно  уенплять  духовныя  побуж- 
де81Я.  Насущный  хлМъ — прекрасная  вещь,  но  не  о  единомъ  хл'ЬбФ 
живъ  челов^къ.  Въ  жизни  главное  д^^о  не  въ  томъ,  чтобы  им^ть 
какъ  можно  бол^е  хлМа,  чтобы  класть  его  въ  карманъ.  Печать, 
вообще,  не  слишкомъ  ли  много  заботится  объ  этомъ  хл^б^  и  воз- 
буждаетъ  имъ  аппетиты  толпы?  Не  слишкомъ  ли  мало  заботится 
она  о  другомъ  хлМЬ,  которымъ  насыщалась  бы  духовная  потреб- 
ность человека,  также  присущная  въ  немъ,  но  часто  заслоненная 
и  подавленная  другими  потребностями,  въ  которыхъ  нЬтъ  ничего 
духовнаго? 

Печать  у читъ  новыя  покол^хя  правамъ,  которыя  искони  свя- 
заны съ  достоинствомъ  человека.  Но  не  забываетъ  ли  она,  что  есть 
тоже  исконный  обязанности?  Несоблюдеше  ихъ,  отсутствхе  ихъ  д*- 
лаетъ  эти  права  своевольными,  грубыми  и  дикими. 

Хорошо  и  похвально  быть  ходатаями  слабыхъ  и  нцзшихъ, 
принимать  горячо  къ  сердцу  ихъ  нужды;  но  изъ  того  не  сл^дуетъ, 
что,  при  каждомъ  случае,  ни  за  что  и  ни  про  что,  должно  кидать 
каменьями  въ  сильныхъ   и  въ  высшихъ;   иначе,   такимъ  образомъ, 
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высшхе  и  сильные  становятся  обиженными,  а  обида  не  должна  идти 
ни  сверху  внизъ,  ни  снизу  вво)хъ. 

Молодежи  намъ  нельзя  не  любить.  Бъ  ней  видннъ  мы  от- 
бл)ескъ,  уь  ней  слышимъ  мы  отдаленный  отголосокъ  самихъ  себя. 
Молодежи  для  насъ  и  воспоминаше,  и  надежда.  Въ  этомъ  чувстве 
есть  что-то  семейное,  родительское.  Старики — отцы  новаго  нокол^- 
Н1Я,  и  любятъ  ее,  какъ  отецъ  любить  дЬтей  своихъ.  Но  надобно, 
чтобы  и  д'Ьти  питали  чувства  почтешя  и  любви  къ  евоммъ  роди- 
телямъ,  верили  и  слушались  ихъ  опытности.  Изъявл^е  презр^шя 
къ  минувшему  мало  об^щаетъ  плодовъ  для  будущаго.  Печать  не 
слишкомъ  ли  свысока,  не  слишкомъ  ли  насмешливо  и  порицательно 
обраш,ается  съ  прежними  порядками  и  д'Ьятелями,  которые  все-таки 
отцы  и  приготовители  нын^шнихъ  порядковъ,  ны1г1шнихъ  деяте- 
лей? Позорить  старину  не  тоасе  ли,  что  кусать  грудь  кормилицы, 
которая  воспоила  насъ  молокомъ  своимъ?  Можно  и  не  оставаться 
навсегда  груднымъ  ребенкомъ,  но  все  же  не  м^шаеть  признательно 
обращаться  съ  кормилицею  и  любить  ее. 

Что  же  все  это  имЬетъ  общаго  съ  револьверсшъ?  спросить 
иной  читатель.  А  что  им^ло  общаго  съ  женщиною  д^ло,  представ- 
ленное на  разсмотр^те  судьи,  который  искать  въ  немь  женщины, 
хотя  о  ней  и  въ  помипЬ  не  было?  Эта  искомая  женщина,  которая 
позднее  или  ран^е,  легче  или  труднее,  а  все-таки  окончательно, 
такъ  или  сякъ,  нашлась,  въ  процесс!,  не  моя&етъ  ли  навести  насъ 
на  печать,  не  только  нашу,  но  и  общую? 

Мы  пишемь  не  равсуждеше,  не  трактать,  а  просто  нак1цы- 
ваемь  современныя  тэмы  въ  нашь  вопросительный  вЪкъ, — мы  по- 
зволяемь  себе  также  смиренно  и  безпристрастно  задата  несколько 
вопросовъ:  мож^тъ  быть,  кому  нибудь  и  придеть  на  умь  прове- 
рить эти  тэмы  и  отвечать  на  эти  вопросы.  Если  намъ  добросо- 
вестно и  победоносно  докажутъ,  что  наши  тэмы  ошибочны  и  одно- 
сторонни,  если  наши  вопросы  возбудить  ответы,  обличаюпце  эти 
вопросы  въ  ложномъ  понятш  того,  что  есть,  и  въ  напрасномъ 
страхе  того,  что  быть  можеть,  мы  первые  обрадуемся  ншпему  по- 
раженш:  мы  предъ  победою  противника  положимъ  перо  свое  и  от- 
речасся  отъ  своихъ  предубежденШ  и  заблужденШ. 

Но,  во  всякомь  случае,  туть  печати  есть  надъ  чемъ  призаду^ 
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жаться.  КоЫевве  оЬИ^е,  но  и  ргевзе  оЬИ^е.  У  печати  много  есть 
средствъ  для  ежедневнаго,  и  такъ  сказать,  безостановочнаго  д^й- 
СТВ1Я;  но  на  ней  лежать  и  велик1я  обязанности. 

Лезнакомецъ^  въ  одномъ  изъ  прошлогоднихъ  фельетоновъ 
^С.-Петербургскихъ  В-Ьдомостей**,  написалъ  несколько  сильныхъ, 
благоразумныхъ,  правднвыхъ,  теплымъ  чувствомъ  согр'Ьтыхъ  строкъ, 
<  противъ  этой  воспалительной   и  возвратной   лихорадки,   и  револь- 

вера, и  другихъ  смертоубШственныхъ  снарядовъ.  Онъ  д'&ю  свое 
сд^лалъ — и  прекрасно  сд'&иалъ.  Но  противъ  подобнаго  зла  фелье- 
тонъ  недостаточенъ.  Тутъ  нужны  не  одни  см'&хые  и  меткхе  застрель- 
щики. Тутъ  нужно  выдвинуть  всю  свою  тяжелую  артиллер1Ю.  Жур- 
налистике нужно  пустить  въ  ходъ  ВСЁ  свои  печатные  станки  и  по- 
ражать врага  безостановочно  и  безпощадно. 

Вотъ,  кажется,  мы,  по  крайней  м^р^  съ  своей  стороны,  по- 
кончили сл^дстЕхе  свое  надъ  револьверомъ.  Репштельнцй  судъ  о  немъ 
передаемъ  на  разсмотр^нхе  высшей  инстанщи.  Остаются  еще  на 
рукахъ  напшхъ  юбилеи,  поздравительный  телеграммы,  р^чи,  адресы. 
По  нашему  мн^шю,  не  худо  было  бы  обложить  ихъ  налогомъ  и 
довольно  выеокимъ,  хотя,  по  народной  поговорке,  которая  также 
есть  своего  рода  законъ,  и  постановлено,  что  съ  ератя  пошлинь 
не  берутъ.  Но  въ  некоторыхъ  экстренныхъ  случаяхъ  изъят1я  изъ 
общихъ  законовъ  дозволительны.  Н^тъ  сомп1тя,  что  и  после  на- 
лога найдутся  многочисленные  охотники  юбилировать,  адресиро- 
вать,  телеграфировать,  обедать,  витШствовать.  Темъ  лучше.  Изъ 
собираемыхъ  такимъ  налогомъ  денегъ,  предложили  бы  мы  соста- 
вить фондъ  для  благонадежнаго  содМствхя  къ  обязательному  обу- 
чешю^  грамоте  и  еще  кое-чему  будущихъ  учителей,  которые  будутъ 
обучать  будущихъ  уч^иковъ  въ  напшхъ  будущихъ  народныхъ 
школахъ.  Кажется,  это  предложеше  дсжольно  либерально. 

На  этомъ  пока  и  остановимся. 
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МИЦЕЪВИЧЪ  о  ПУШВЯНЪ. 
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по1е8  раг  Ьа^181а8  М1ск1е11ПС2,  Рапе,  1872). 

1878. 
I. 

Мицк^вичъ,  хотя  и  блудный  брать,  хотя  и  не  возвративш1Йся 
подъ  кровь  родной,  такъ  что  не  удалось  нань  угостить  его  упи- 
таннымь  и  прнмнрительныыь  тельцомь,  все-же  остается  братомь 
нашимь:  онь  Литвинь.  Кь  тому-же,  по  высокому  поэтическому  да- 
рован1ю,  онь  и  безь  того  сродни  намь  и  вс^^мъ  образованнымь 
братьямь  че^юв^ческой  семьи.  Есть  высппе  нравственные  и  ум- 
ственные слои,  куда  не  должны  достигать  политичесшя  предуб'Ьж- 
ден1я  и  мелочныя,  хотя  часто  и  неистовыя,  страсти  семейныхь 
междоусобхй:  туть  не  существують  условныя  перегородки  приход- 
скихь  нащональностей.  Оть  нихь  на  земл'Ь  душно:  выше  воздухь 
св^Ъе,  чище  и  успокоительнее.  Мы  пользуемся  повс']^м']ктными 
плодами  земнаго  шара,  не  справляясь,  какою  почвою  они  были 
взращены,  дружественной  ли  намь,  или  непрхязненной?  Такь  должно 
обращаться  и  сь  плодами  умственной  почвы.  Политика  —  сила 
обыкновенно  разьединяющая:  поэз1Я  должна  быть  всегда  прими- 
ряющей и  скр'Ьпляющею  силой.  Политическ1я  предуб'Ьждешя,  по- 
литичесшя  злопамятства  и  сочувств1я  Мицк'Ьвича  умерли  сь  нимь: 
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намъ  до  нихъ  д'Ьла  н'Ьтъ.  Но  то  чтЬ  создано  внутреннимъ  духомъ 
и  дарован1емъ  поэта  переживаетъ  попытки  односторонней  и  тре- 
вожной деятельности  Мищ^Ьвича-эмигранта. 

Мицв'Ьвичъ,  вавъ  Байронъ,  кавъ  Пушкинъ,  не  могъ  быть 
д'Ьйствующимъ  политическимъ  лицомъ.  Онъ  былъ  и  выше  и  ниже 
этой  роли.  Каждому  дана  своя  доля.  Конечно  подобныя  натуры 
могутъ,  кавъ  видели  мы  въ  Байроне,  принести  себя  на  жертву 
иде*,  или  служешю  предназначенной  себ*  ц^ли.  Подобныя  натуры, 
по  своей  раздражительной  впечатлительности,  могутъ  увлеваться 
мн^шями  и  волнешемъ  того  или  другаго  лагеря.  Но  тогда  изъ 
владывъ  на  иочв^  имъ  родной  становятся  они  на  чужой  сцен'Ь 
игралищами  и  невольнивами  часто  мелвихъ  и  своеворыстныхъ  по- 
литичесвихъ  подрядчивовъ,  или  импрезархй. 

По  несчастью,  еще  въ  весьма  молодыхъ  л^тахь  Мицв'^^вичъ 
былъ  заброшенъ  въ  ряды  оппозиц1и.  Бъ  Билёнсвомъ  учебномъ 
овруг'Ь  вознивли  частью  ребячесв1я,  частью  предосудительныя,  но 
во  всявомъ  случа'Ь  присворбныя  зат^и  Польсвой  молодежи.  Имя 
МицвЪвича  было  замешано  въ  этой  неурядиц'Ь.  БЪроятно  учавг 
ствовалъ  онъ  въ  ней  бол'1е  п']&снями,  нежели  д'Ьломъ;  но  и  онъ 
подвергся  строгости  суда,  въ  числ-Ь  другихъ  былъ  исвлюченъ  изъ 
учебнаго  заведен1я  и  сосланъ  во  внутренность  Росаи.  Въ  мятеж* 
1830  года,  онъ  не  участвовалъ.  Но  почти  общее  Польсвое  потря- 
сев1е  было  тавъ  сильно,  что  не  могло,  хотя  и  заднимъ  чивломъ, 
не  отозваться  на  поэгЬ.  Къ  довершен1Ю  несчастхя,  попалъ  онъ  по- 
томъ  въ  Парижъ  и  былъ  обхваченъ  лихорадочною  и  судорожною 
жизнью  его.  Выше  умомъ,  нравственност1ю  и  честностью  своею 
ткхъ  людей,  съ  которыми  онъ  силою  обстоятельствъ  сблизился,  онъ 
предался  ихъ  вл1ятю.  Въ  нормальномъ  состояши  не  мог^-бы  онъ 
никогда  поделиться  съ  ними  сочувствхемъ  и  удостоить  ихъ  своимъ 
ражешемъ,  но  онъ  уже  не  принадлежалъ  себе,  а  иде*.  Онъ  соз- 
далъ  себе  кумиры.  Польская  эмигращя  овладела  имъ;  овладелъ  и 
театральный  либерализмъ,  то  есть  лживый  и  безплодный,  такихъ 
высокопарныхъ  пустомелей,  каковы:  Мишле  и  Кипе.  Онъ  былъ 
чисть  и  добросовестенъ;  но  повторимъ  еще,  онъ  уже  не  принад- 
лежалъ себе.  Съ  своимъ  светлымъ  умомъ  не  могъ  онъ  также  на- 
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д'Ьяться  на  .окончательный  усп^хъ  предпринятаго  д^Ьла.  Но  жреб1й 
былъ  брошенъ  и  запечатд^ъ  его  своею  роковою  необходимостью. 
Виленск1й  студентъ  былъ  увдекаемъ  все  дал^  и  далЬе  по  этой 
покатистой  и  безъисходной  дорогб.  Вскор'Ь  зат^мъ,  подъ  какимъ- 
то,  словно  магнетическииъ  или  спиритическгшъ  наущенхемъ  То- 
вянскаго,  создалъ  онъ  мечтательное  и  (какъ  ни  больно  признаться) 
безобразное  учете  о  какомъ-то  Наполеоновскомъ  мессханизм^.  Ви- 
деть въ  Наполеоне  I  преобразователя  и  возсоздателя  новаго  чело- 
вечества, есть  такое  отевшбше,  что,  за  исключешемъ  политиче- 
скаго,  никакое  другое  зелье  и  обморочеше  произвести  его  не  мо 
гутъ.  Г-жа  Сталь  сказала:  ^Въ  царствоваше  Бонапарте  одни  воен- 
ныя  д&[а  были  хорошо  ведены:  все  прочее  добровольно  и  умыш- 
ленно дралось  дурно''.  Впрочемъ,  не  смотря  на  частныя  блиста- 
тельныя  победы,  и  войны  въ  Испаши  и  Россш  1812  и  сл^дую- 
щихъ  годовъ  не  были  окончательно  д^омъ  слишкомъ  удачнымъ. 
Доказательствомъ  тому  служитъ,  между  прочимъ,  двукратное  бива- 
кироваше  союзныхъ  войскъ  въ  сгЬнахъ  Парижа.  Однимъ  Францу- 
вамъ,  по  врожденнымъ  въ  нихъ  легкомыслш  и  хвастливости,  про- 
стительно покланяться  Вандомской  колонн 'Ь,  которая  должна  бы 
напоминать  имъ  объ  униженш  и  раззорети  Францш,  до  коихъ 
довелъ  ее  тотъ  же  Наполеонъ.  Во  всякомъ  случае,  не  Поляку 
славословить  и  баснословить  память  его.  Что  же  сд'Ьлалъ  онъ  для 
Польши?  Обратилъ  къ  ней  несколько  военныхъ  мадригаловъ  въ 
(шоихъ  прокламащяхъ  и  релящяхъ^  роздалъ  ей  н'Ьсколько  крестовъ 
Почетнаго  Легюна,  купленныхъ  ею  потоками  Польской  крови. 
Вотъ  и  все!  Но  Мицк'Ьвичъ,  какъ  заметили  мы  прежде,  былъ  уже 
омрачеяъ,  омороченъ.  Изъ  всЬхъ  челов'Ьческихъ  пристрастШ  и 
увлеченШ,  политически  наибол'Ье  и  упорн^  сл'Ьпотствующхя.  По- 
литика обыкновенно  съуживаетъ  умы:  примеры  кардинала  Ри- 
шелье, Вашингтона  или  Франклина  рЬдк1я  исключешя.  Не  лиш- 
нимъ  заметить  зд^^  мимоходомъ,  что,  не  смотря  на  свой  идоло- 
поклонническШ  наполеонизмъ,  онъ  въ  1852  году,  былъ  исключенъ 
президентомъ  республики  Людовикомъ  Наполеономъ  вм^сгЬ  съ 
Мишле  и  Кипе  изъ  числа  преподавателей  во  Французской  Колле- 
гш.  Когда  загор&[ась  Крымская  война,  онъ,  по  поручешю  Фран- 
цузскаго  правительства   а  частью,  можетъ  быть,  и  Польской  эми- 
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грацш  и  князя  Чарторыскаго,  отправился  въ  Константинополь. 
Тутъ  несчастный  и  умеръ  отъ  холеры,  въ  одиночестве,  вдали  отъ 
н^жно  любимаго  имъ  семейства. 

Бъ  двадцатыхъ  годахъ  быль  онъ  въ  Москве  и  въ  Петер- 
бург*, въ  род%  почетной  ссылки.  Въ  томъ  и  другомъ  город* 
сблизился  онъ  со  многими  Русскими  литтераторами  и  радупгао  при- 
нятъ  былъ  въ  лучшее  общество.  Были  ли  у  него  и  тогда  потаен- 
ный, задн1я  или  передовыя  мысли,  решить  трудно.  Оставался  онъ 
кровнымъ  Иолякомъ  и  тогда,  это  несомненно;  но  озлоблешя  въ 
немъ  не  было.  Въ  сочувста1и-же  его  къ  некоторымъ  напгамъ  лит- 
тераторамъ  и  другимъ  лицамъ  ручаются  неопровергаемыя  свиде- 
тельства: гораздо  позднее,  въ  самомъ  разгар*  своихъ  политическихъ 
увлечешй,  онъ  устно  и  печатно  говорить  о  некоторыхъ  Русскихъ 
писателяхъ  съ  любовью  и  уваженхемъ.  И  въ  нихъ  оставилъ  онъ 
по  себе  самое  дружелюбное  впечатлеше  и  воспоминаше.  Въ  при- 
бавлешяхъ  къ  посмертному  собрашю  сочинешй  Мицкевича,  писан- 
ныхъ  на  Французскомъ  языке,  находимъ  мы  извеспе,  что  ^ос- 
ковсюе  литтераторы  дали  а1у  передъ  выездомъ  изъ  Москвы  про- 
щальный обедъ  съ  поднесешемъ  кубка  и  стиховъ.  На  кубке  вы- 
резаны имена:  Баратынскаго,  братьевъ  Петра  и  Ивана  Киреев- 
скихъ,  Елагина,  Рожалина,  Полеваго,  Шевырева,  Соболевскаго. 
Тутъ  же  разсказывается  следующее:  Пушкинъ,  встретясь  где-то 
на  улице  съ  Мицкевичемъ,  посторонился  и  сказалъ:  „Съ  дороги 
двойка,  тузъ  идетъ**.  На  что  Мицкевичъ  тутъ-же  отвечалъ:  „Ко- 
зырная двойка  туза  бьетъ''. 

Въ  техъ  же  прибавлешяхъ  находимъ  мы  стихотвореше  Миц- 
кевича, въ  роде  думы  предъ  памятникомъ  Петра  Великаго.  Поэтъ 
говорить:  „Однажды  вечеромъ  два  юноши  укрывались  отъ  дождя, 
рука  въ  руку,  подъ  однимъ  плащемъ.  Одинъ  изъ  ню^ъ  былъ  ца- 
ломникъ,  пришедш1й  съ  Запада,  другой — ^поэтъ  Русскаго  народа, 
славный  песнями  своими  на  всемъ  Севере.  Знали  они  другъ  друга 
съ  недавняго  времени,  но  знали  коротко,  и  было  уже  несколько 
дней,  что  были  они  друзьями.  Ихъ  души,  возносясь  надъ  всеми 
земными  препятств1ями,  походили  на  две  Альтйсшя  скалы-двой- 
чатки, которыя,  хотя  силою  потока  и  разделены  на  веки,  но  пре- 
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клоняются  другъ  къ  другу  своими  смелыми  вершицами,  едва  вни- 
мая ропоту  враждебной  волны''. 

Очевидно,  что  тутъ  идетъ  р'Ьчь  о  Мицкевич*  и  Пушкине. 
ДалЪе  поэтъ  приписываетъ  Пушкину  слова,  которыхъ  онъ,  безъ 
сомн'Ьшя,  не  говорилъ;  но  это  поэтическая  и  политическая  воль- 
ность: ни  дивиться  ей,  ни  жаловаться  на  нее  нельзя.  Впрочемъ 
зам'Ьтка,  что  конь  подъ  Петромъ  бол-Ье  сталь  на  дыбы,  нежели 
скачетъ  впередъ,  принадлежитъ  не  МищсЬвичу  и  не  Пушкину. 


П. 

Вскор'Ь  по  кончин'Ь  Пушкина,  явилось  во  Французскомъ  жур- 
нал* Ье  в1оЪе,  25  Мая  1837  г.,  бюграфическое  и  литтературное 
ягвЬспе  о  немъ  за  подписью  дрри  Пушкгша  (ип  аш!  де  Рои$сЬк1пе). 
Книга,  о  которой  мы  говорили  въипе,  открываетъ  намъ,  что  этотъ 
другъ  Пугитта  быль  Мицк'Ьвичъ.  Как1Я  ни  были  бы  политическхя 
мн^шя  и  племенныя  препирательства,  но  все-же  вероятно  многимъ 
будетъ  любопытно  и  занимательно  узнать  сужден1я  великаго  поэта 
о  другомъ  великомъ  поэт*,  Въ  этомъ  предположен1и  сообщаемъ 
Русскимъ  читателямъ  статью  Мицк'Ьвича  въ  сл4дующемъ  пере- 
вод*. 


Ш. 

Бюграфическое  и  литтературное  извгьсшге  о  Пушкингь. 

Промежутокъ  времени  между  1815  и  1830  былъ  счастливою 
эпохою  для  поэтовъ.  Поел*  великой  войны,  Европа,  усталая  отъ 
сражен1й  и  конгрессовъ,  отъ  военныхъ  бюллетеней  и  протоколовъ, 
казалось,  опостылела  къ  грустной  действительности  и  возносила 
взоры  свои  къ  тому,  что  называли  м1ромъ  идеальнымъ.  Тогда  явился 
Байронъ.  Онъ  скоро  овлад*лъ  въ  областяхъ  воображен1я  такимъ 
же  м*стомъ,  какимъ  Ву1ад*лъ  Императоръ  на  почв*  положитель- 
ной силы^  Судьба  которая  безпрестанно  давала  Наполеону  пред- 
логи къ  безконечнымъ  войнамъ,  благопрхятствовала  Байрону  про- 
должительнымъ  миромъ.  Во  время  поэтическаго  царствоватя    его 
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никакое  великое  событхе  не  отвлекало  внимашя  Европы,  вполн*]^ 
занятой  чтешемъ  Англ1йскихъ  произведешй. 

Въ  эту  самую  пору  молодой  руссшй  Александръ  Пупшинъ 
довершалъ  образован1е  свое  въ  Царскосельскомъ  Лице'Ь.  Въ  этомъ 
училящ'Ь  направЛяемомъ  иностранными  методами,  юноша  не  обу- 
чался ничему  что  могло  бы  обратиться  въ  пользу  народному  поэту; 
напротивъ,  все  могло  содМствовать  ему  многое  забыть:  онъ  утра- 
чивалъ  остатки  родныхъ  предашй;  онъ  становился  чуждымъ  и  нра- 
вкмъ,  и  понят1ямъ  роднымъ.  Царскосельская  молодежъ  нашла  одна- 
'  кожъ  противояд1е  отъ  иноплеменнаго  вл1ЯН1я  въ  чтеши  поэтиче- 
скихъ  произведешй,  особенно  Жуковскаго.  Сей  знаменитый  писа- 
тель, сперва  подражатель  Н'Ьмецкимъ  поэтамъ,  въ  посл%дств1и  сд'Ь- 
лавш1йся  соперникомъ  ихъ,  пытался*  запечатл'Ьть  Русскую  поэзхю 
народнымъ  характеромъ  :  онъ  восп^валъ  Руссмя  легенды  и  оте- 
чественныя  предашя.  Такимъ  образомъ  ЖуковскШ  началъ  воспи- 
таше  Пушкина.  Но  Байронъ  слишкомъ  рано  похитилъ  его  изъ 
этаго  хорошаго  училища  и  увлекъ  его  на  долго  въ  фантастиче- 
ческ1Я  пустыни  и  пещеры  романтизма. 

По  прочтеши  Байроновскаго  Еорсара,  Пушкинъ  почувство- 
валъ  себя  поэтомъ.  Онъ  написалъ  и  выдалъ  въ  св1иъ  много  про- 
изведенШ,  изъ  коихъ  главнМш1я:  Кавказскш  Плгьиникъ  и  Бахчи- 
сарайскш  Фонтанъ.  Эти  творен1Я  возбудили  восторгъ,  который  вы- 
разить-бы  трудно:  большая  часть  читателей  дивилась  новизн^^  со- 
держашя  и  поэтическихъ  прхемовъ;  женщины  любовались  глубокою 
чувствительностью  молодаго  челов'Ька  и  богатствомъ  воображешя 
его;  литтераторы  были  поражены  силою,  изящностью  и  точностью 
слога.  Пушкинъ  былъ  уже  признанъ  первымъ  Русскимъ  писате- 
лемъ.  Эти  легше  -успехи,  внушая  ему  желан1е  прюбрЪсти  новые 
какъ  можно  скорее,  много  повредили  спокойному  развит1ю  даро- 
вашя  его:  не  должно  забывать,  что  Пушкинъ  былъ  тогда  еще 
отрокъ,  выспренн1й,  величественный  (зиЪИше),  но  все  еще  ребенокъ: 
нравственный  челов^къ  па  С'Ьвер^  созр^ваетъ  медленн'Ье,  ч']&мъ  на 
Запад*]^;  общественная  почва  далеко  не  содержитъ  въ  себ^  т^хъ 
стихШ  брожешя,  какими  исполнена  почва  старой  Еэропы;  литтера- 
турная  атмосфера,  которою  на  СЪвер'Ь  дышешь,  мен-Ье  заражена 
электричествомъ  страстей,  Такимъ  образомъ  Пушкинъ  зажилъ  слиш- 
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конь  рано;  онъ  проматывалъ  (^аврШаК)  дарован1е  свее;  оиъ  влиш- 
Бомъ  понад']^лся  на  силы  свои,  преждевременно  возлет&гь  въ  вые- 
Ш1Я  области,  гд*  не  могь  держаться  самъ  собою,  и  впалъ  въ 
сферу  притяжетя  Байрона.  Онъ  кружился  около  этаго  св^^лй, 
какъ  планета,  покорная  систем'Ь  его  и  озаренная\его  свЬтот.  И 
подлинно,  въ  произведен1Яхъ  перваго  прхема  его  (тап1ёге)  все  Бай* 
рояовское:  содержан1е,  характеры,  мысли  и  формам  А  между  14мъ 
Пушкинъ  не  столько  былъ  подражатель  творетямъ,  сколько  пора- 
ботился духомъ  любимаго  творца  своего.  Онъ  не  былъ  фанатичЪ- 
скимъ  Байронистомъ:  скорее  назовемъ  его  Байрошакомъ.  Поэтому, 
если  не  существовали-бы  творетя  АнглШскаго  поэта,  Пушкинъ 
бнлъ-бы  провозглашенъ  первымъ  поэтомъ  своей  эпохи. 

Подобный  феноменъ  предсказывалъ  на  С'1верЬ  великую  лит- 
тературную  револющю:  въ  салонахъ  не  было  уже  иного  разговора 
какъ  о  хоропшхъ  сторонахъ  и  о  недостаткахъ  новой  поэтической 
школы;  борьба  за'  классицизмъ  и  романтизмъ  готова  была  вспых- 
нуть въ  Россш,  и  зам-Ьчательно,  что  въ  тоже  время  зат^^вался  по- 
литически переворотъ. 

Писатели  въ  Россш  (Ьошшез  де  1еМге8)  образуютъ  родъ  брат- 
ства, соединеннаго  многими  связями.  Они  почти  вс^  или  люди  за- 
житочные, или  чиновники  правительства:  пишутъ  они  большею 
частью  для  того,  чтобы  прюбр^сть  славу  или  общественное  этаче- 
Н1е.  Талантъ  у  нихъ  не  сд&1ался  еще  товаромъ,  а  потому  р'Ьдко 
встр-Ьчается  между  ними  ремесленное  совм-Ьстничество  и  вражда 
интересовъ.  По  крайней  мЪр%  я  не  видалъ  тому  примера.  (Не 
должно  при  семъ  забывать,  что  Мицк^вичъ  говорить  о  литтера- 
тур*  двадцатыхъ  годовъ,  которую  засталъ  онъ  въ  Росб1и).  Такимъ 
образомъ  литтераторы  любили  собираться  между*  собою,  видались 
почти  ежедневно  и  весело  проводили  время  среди  обЪдовъ,  чтетй, 
дружескихъ  бес^дъ  и  споровъ.  Поэтому  заговорщикамъ,  въ  числ^ 
коихъ  были  также  известные  писатели,  легко  было  действовать 
пропагандою  на  Московскихъ  и  Петербургскихъ  прхятелей.  Пуш- 
кинъ, какъ  и  вс^  товарищи  его,  д'Ьлалъ  оппозищю  въ  посл^днихъ 
годахъ  царствовашя  императора  Александра  I.  Онъ  выпустилъ  н'Ь- 
сколько  эпиграммъ  противъ  правительства  и  самого  царя;  онъ  да- 
же написалъ  оду  „к^  Кинжалу".  Эти  летучхя  стихотворешя    раз- 


мЬцкъвкть  о  ПУШКИНА.  313 

йжмшсь  въ  рувописяхг  изъ  Петербурга  до  Одессы;  везд%  читали 
ихъ,  толковали,  любовались  ими.  Они  придали  поэту  бол^^  попу- 
лярности, ч^мъ  посл'Ьдовавш1Я  за  тЬмъ  творешя  его,  которая  срав- 
нительно были  и  значцтельйг]^е,  и  превосходн'Ье.  Въ  сл'Ьдств1е  того 
ниператсфъ  Александръ  призналъ  нужнымъ  выслать  Пушкина  изъ 
столицы  и  вел^№»  ему  жить  въ  провишци.  Императоръ  Николай 
отм-Ьниль  стропя  м^ры,  принятыя  въ  отношеши  къ  Пушкину.  Онъ 
выдвалъ  его  къ  себ^,  далъ  ему  частную  аудхенцш  и  им'Ьлъ  съ 
нимъ  продолжительный  разговоръ.  Это  ^ыло  безприм^рное  собыпе: 
ибо  дотоле  никогда  РусскШ  царь  не  разговаривалъ  съ  челов'Ькомъ, 
котораго  во  Франщи  назвали-бы  пролетархемъ,  но  который  въ  Рос- 
сш  гораздо  мен^е  ч^ъ  пролетарш  на  Западе:  ибо,  хотя  Пуш- 
кшвгь  и  былъ  благороднаго  происхождешя,  онънеим'Ьлъ  никакого 
чина  въ  административной  1ерарх1и.  (Зд'Ьсь  Мицкевичъ  увлекается 
зшадными  воззр'Ьшями  на  Росс1ю.  Онъ  могъ  бы,  не  изыскивая 
другихъ  прим'Ьровъ,  вспомнить  о  Петр'Ь  I,  которому  не  р'Ьдко  слу- 
чалось беседовать  съ  Русскими  пролетархями). 

Въ  сей  достопамятной  ауд1енщи,  Императоръ  говорилъ  о  по- 
9Э1И  съ  сочувств1емъ.  Зд'Ьсь  въ  первый  разъ  РусскШ  Государь  го- 
ворилъ о  литтературЬ  съ  подданнымъ  своимъ.  (Мицк'Ьвичь  опять 
уклоняется  отъ  дМствительности:  онъ  забываетъ  Екатерину  Вели- 
кую и  отношешя  Императора  Александра  къ  Карамзину).  Онъ  обо- 
дрялъ  поэта  продолжать  занят1я  свои,  освободилъ  его  отъ  офиц!- 
альной  ценсуры.  Императоръ  Николай  явилъ  въ  этомъ  случа'Ь  ред- 
кую проницательность:  онъ  ум^ъ  оценить  поэта;  онъ  угадалъ, 
что  по  уму  своему  Пушкинъ  не  употребитъ  во  зло  оказываемой 
ему  дов'Ьренности,  а  по  душ^  своей  сохранитъ  признательность  за 
оказанную  милость.  Либералы  однако  же  смотр^и  съ  неудоволь- 
ствхемъ  на  сближеше  двухъ  потентатовъ.  Начали  обвинять  Пуш- 
кина въ  ЕВжЬцЬ  Д&1У  патрштическому;  а  какъ  л'Ьта  и  опытность 
возродили  въ  Пушкине  обязанность  быть  воздержное  въ  р-Ьчахъ 
рвоихъ  и  осторожнее  въ  действ1яхъ,  то  начали  приписывать  пере- 
мену эту  разсчетамъ  честолюбхя.  Около  того  времени  появились 
Цьпаны,  а  позднОе  Мазепа  (то-есть  Полтава),  творетя  замОчатель- 
ныя  и  которыя  свидетельствовали  о  постепенномъ  возвышеши  та- 
ланта  Пушкина.  Эти   две   поэмы    более  окрепли  въ  действитель- 
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ности.  Содержаше  ихъ  не  изысканно  и  не  многосложно,  характеры 
нзображенныхъ  лицъ  лучше  постигнуты  и  обрисованы  твердою  ру- 
кою, слогъ  ихъ  освобождается  отъ  всякой  романтической  принуж- 
денности. Къ  соясал']^н1Ю,  Байроновская  форма,  какъ  доспехи  Са- 
ула, все  еще  подавляютъ  и  гнетутъ  движешя  сего  молодаго  Давида; 
но  однакоже  уже  очевидно,  что  онъ  готовъ  сложить  съ  себя  эти 
доспехи,  (Если  Мицк'Ъвичъ  въ  этомъ  случа'Ъ  правь,  то  разв^  въ 
отношеши  къ  „Цыганамъ''.  Алеко  все  еще  доводится  сродни  Бай- 
роновскимъ  героямъ;  но  въ  „Полтав*^  Пушкинъ  уже  стоялъ  твер- 
дою ногою  на  своей  собственной  почв-Ь). 

Эти  оггЬнки,  означаюице  переходъ  художника  отъ  одного 
пр1ема  (тап1ёге)  къ  другому,  явствуютъ,  очевидно,  въ  лучшемъ, 
своеобразнМшемъ  и  наиболее  нацшнальномъ  изъ  творен1й  его  -  въ 
Онтьгингь. 

Пушкинъ,  создавая  свой  романъ,  передавалъ  его  публик'Ь  от- 
д&[ьиыми  главами,  какъ  Байронъ  Дот-Жуана  своего.  Сначала  онъ 
еще  подражаетъ  Англ1йскому  поэту;  вскоре  пытается  идти  съ  по- 
мощью одн^хъ  собственныхъ  силъ  своихъ;  кончаетъ  т^мъ,  что  ста- 
новится самъ  оригиналенъ.  Разнообразное  содержаше,  лица,  юе- 
денныя  въ  Онтыингбу  принадлежать  жизни  действительной,  жизни 
частной;  въ  нихъ  отзываются  трагическ1е  отголоски  и  развиваются 
сцены  высокой  комед1и.  Пушкинъ  написалъ  также  драму,  которую 
Русск1е  ц^нятъ  высоко  и  ставятъ  на  равн'Ь  съ  драмами  Шекспира. 
Я  не  разд']1ляю  ихъ  мн'Ьн1я.  Объясненхе  тому  вовлекло  бы  меня 
въ  разсуждешя  черезъ-чуръ  пространныя;  достаточно  заметить,  что 
Пушкинъ  былъ  слишкомъ  молодъ  для  возсоздашя  историчбских:ь 
личностей.  Онъ  сд4лалъ  опытъ  драмы,  но  опытъ,  который  доказы- , 
ваетъ,  до  чего  могъ  бы  онъ  достигнуть  со  временемъ:  е1  1и 
ЗЬакезреаге  епз  .81  Га(а  зшап1  *). 

Драма  Борись  Годуноеъ  содержитъ  въ  себ*  подробности  и 
даже  сцены  изумительной  красоты.  Особенно  прологъ  кажется  мн^ 
столь  самобытенъ  и  величественъ  (ог|д1па1  е1  ^гап(1108е),  что,  не 
обинуясь,  признаю  его  единственнымъ  въ  своемъ  род'Ь.  Не  могу 
отказаться  отъ  удовольств1я  сказать  о  немъ  н^кколько  словъ.  (Зд^Ьсь 
авторъ  обозначаетъ   въ  краткомъ   изложен1и   основу  драмы,  сцепу 

*)  И  ты  будешь  ПГексппромъ,  если  судьба  дооволитт». 
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Цимена  и  Отрепьева).  Драма,  какъ  и  все,  что  Иушкинъ  до  того 
времени  издалъ,  не  даетъ  м^ры  таланта  его.  Въ  той  эпох'Ь,  о  ко- 
торой говоримъ,  онъ  прошелъ  только  часть  того  поприпц1,  на  ко* 
торое  былъ  призваны  ему  было  тридцать  л-Ьтъ.  Т-Ь,  которые  знали 
его  въ  это  время,  зам-Ьчали  въ  немъ  значительную  перемену.  Вме- 
сто того,  чтобы  съ  жадностью  пожирать  романы  и  заграничные 
журналы,  которые  некогда  занимали  его  исключительно,  онъ  нын^ 
бол^  любилъ  вслушиваться  въ  разсказы  народныхъ  былинъ  и  л']^с- 
ней  и  углубляться  въ  изученхе  отечественной  исторхи.  Казалось, 
онъ  окончательно  покидалъ  чуждыя  области  и  пускалъ  корни  въ 
родную  почву.  Одновременно,  разговоръ  его,  въ  которомъ  часто 
прорывались  задатки  будущихъ  творен1й  его,  становился  обдуман- 
нее и  степенн-Ье  (еёпеих).  Онъ  люби.1ъ  обращать  разсуждешя  на 
высок1е  вопросы,  религюзные  и  общественные,  о  существованш  ко- 
ихъ  соотечественники  его,  казалось,  и  понятхя  не  имЬли.  (Съ  к-Ьмъ 
же  Пушкинъ  входилъ  въ  подобныя  прен1я,  если  соотечественники  и  со- 
временники его  не  были  въ  состоян1и  понимать  эти  вопросы?  Онъ  мало 
входилъ  въ  связь  съ  иностранцами:  отношен1Я  его  съ  ними  были  чи- 
сто-св^Ьтстя).  Очевидно  поддавался  онъ  внутреннему  преобразова- 
шю.  Какъ  челов-Ькъ,  какъ  художникъ,  онъ  несомнительно  готовъ 
былъ  изм-Ьнить  свою  прежнюю  постановку,  или  скор'Ье  найти  дру- 
гую, которая  была  бы  ему  исключительно  свойственная.  Онъ  пе- 
ресталъ  писать  стихи.  (Не  совс4мъ  в-Ьрно.  Онъ  до  конца  писалъ 
отд']Ььныя  стихотворен1я,  если  не  такого  объема,  какъ  прежшя 
поэмы,  но  за  то  запечатл'Ьнныя  еще  бол-Ье  трезвостью  и  зр-Ьлостью). 
Онъ  выдалъ  въ  св^тъ  н'Ьсколько  историческихъ  сочидешй,  которыя 
должно  признать  ощкжа  подготовительными  работами.  Къ  чему 
предназначалъ  онъ  себя?  Чего  хогЬлъ?  Выставить  со  временемъ  уче- 
ность свою?  тть\  Онъ  презиралъ  авторовъ,  не  им^ющихъ  никакой 
ц^и,  никакого  направлен1я  ((епдапсе).  (И  это  едва  ли  правда). 
Онъ  не  любилъ  философскаго  скептицизма  и  художественной  без- 
страстности  Гёте.  Что  происходило  въ  душ*  его?  Воспринимала 
ли  она  безмолвно  въ  себя  дуновеше  этого  духа,  который  животво- 
рилъ  С08дан1я  Манзони,  Пеликко,  и  который,  кажется,  оплодотво- 
ряетъ  размышлен1я  Томаса  Мура,  также  замолкшаго?  Или  вообра- 
жев1е  его,  можетъ  быть,    работало  надъ  осуществ-тенхемъ  въ  себ* 
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мыслей  С.  Синева  и  Фзгрье?  Не  знаю:  въ  ш'кккпоряхъ  &кгмыть 
стихотворешяхъ  его  и  разговорахъ,  медьвап  сл^ды  этяхъ  нмфав- 
ленШ.  (Зд^сь  Мжцк'бвичъ,  какъ  обольщенный  ученикъ  Товянсхаго, 
совершенно  удаляется  отъ  истины.  Онъ  видитъ  не  то  что  есть,  а 
что  подъ  обаяшемъ  воззр^шя  ему  мерещится.  Любознательный  умъ 
Пушквна  могъ  быть  заинтересованъ  изучешемъ  возникающихъ  сис- 
темъ;  но  тавъ  называемыя  сощальныя  и  мистичеоия  теорш  были 
совершенно  чужды  и  противны  натуре  его).  Какъ  бы  то  ни  было, 
я  былъ  уб&кденъ,  что  въ  поэтическомъ  безмолвш  его  таились 
счастливыя  предзнаменоватя  для  Русской  литтературы.  Я  охидалъ, 
что  вскоре  явится  онъ  на  сцен^  челов^Ькомъ  новымъ  въ  полномъ 
могуществе  даровашя  своего,  созр^вшимъ  опытностью,  укр^плен- 
нымъ  въ  исполненш  предначертанШ  своихъ.  Вс^  знавппе  его  де- 
лили со  мною  эти  хелатя.  ВыстрЪлъ  изъ  пистолета  уничтохилъ 
всЬ  надежды. 

Пуля,  сразившая  Пушкина,  нанесла  ужасный  ударъ  умствен- 
ш>й  Россш.  Она  имЪетъ  нын^^  отличныхъ  писателей;  ей  останутся 
ЖуковскШ,  поэтъ,  исполненный  благородства,  гращи  и  чувства; 
Крыловъ,  басеннивъ,  богатый  изобр^тешемъ,  неподражаемый  въ 
выраженш,  и  друг1е;  но  никто  не  зам^шитъ  Пушкина.  Только 
однажды  дается  стране  воспроизвести  челов^^,  который  въ  такой 
высокой  степени  соединяетъ  въ  себ^  столь  различныя  и,  повиди- 
мому,  другъ  друга  исключающ1я  качества.  Пушкинъ^  коего  талантъ 
поэтическШ  удивлялъ  читателей,  увлекалъ,  изумлялъ  слушателей 
живостью,  тонкостью  и  ясностью  ума  своего,  былъ  одаренъ  не- 
обыкновенною памятью,  суждешемъ  в^рнымъ,  вкусомъ  утончен* 
нымъ  и  превосходнымъ.  Когда  говорилъ  онъ  о  политике  вн'бшней 
и  отечественной,  можно  было  думать,  что  слушаешь  человека  зама- 
тербвшаго  въ  госуд|фственныхъ  д'Ьлахъ  и  пропитаннаго  ежеднев- 
нымъ  чтешемъ  парламентарныхъ  прешй.  Онъ  нажилъ  себ^  много 
враговъ  эпиграммами  и  колкими  насмешками.  Они  мстили  ему 
клеветою.  Я  довольно  б.1изко  и  довольно  долго  зналъ  Русскаго 
поэта;  находилъ  я  въ  немъ  характеръ  слип1ко]гь  впечатлительный, 
а  иногда  легкомысленный,  но  всегда  искренн1й,  благородный  и 
способный  къ   сердечнымъ    изл1ятямъ.   Погрешности  его  казались 
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плодами  обстоятелъствъ,  среди    которыхъ  онъ  жилъ:  все,  что  было 
въ  немъ  хорошаго,  вытекало  иаъ  сердца.  Онъ  умеръ  38  л'Ьтъ, 


IV. 

Мы  извлек.ш  изъ  статьи  Мицк'^^вича  все  что  прямо  относи- 
лось до  Пушкина,  оставивъ  въ  сторон'Ь  кое-как1я  Польско-полити- 
чесшя  прянности,  коими  авторъ  счелъ  за  нужное  посыпать  статью 
свою.  Во-первыхъ,  он*  не  идугь  къ  дЬлу;  во-вторыхъ  эти  вста- 
вочный суждетя  не  заключаютъ  въ  себ']^  ничего  новаго:  каждый 
читатель,  немного  знакомый  съ  стеоретипными  нарекашями  запад- 
ной печати  на  Росс1Ю^  можетъ  представить  себ1  оговорки,  намеки 
и  приговоры  Польскаго  эмигранта,  который  говорить  предъ  Фран- 
цузами. Главная  занимательность  статьи  заключалась,  по  нашему 
мн^нш,  въ  сужденш  великаго  поэта  о  великомъ  поэтк. 

Можно  не  везд^,  не  всегда  и  не  вполне  согласоваться  съ 
приговорами  Польскаго  писателя:  иногда  онъ  слишкомъ  строгъ, 
иногда,  за  давностью  и,  можетъ  быть,  за  недостаткомъ  матерга- 
ловъ  подъ  рукою,  онъ  иное  запамятовалъ,  на  другое  ссылается  не 
съ  надлежащей  точностью;  но  вобще  критика  его  запечатлена 
здравою  трезвостью,  глубокимъ  знашемъ  д'кха  и  сочувств1емъ.  Онъ 
вообще  хорошо  поняд;ь  талантъ  Пушкина  и  в']^рно  оц'1нилъ  его. 
Въ  этой  характеристик*  есть  мысль,  чувство  и  судъ;  въ  ней  слы^ 
шится  голосъ  просв'Ьщеннаго  критика  и  великаго  художника. 
Едва  ли  найдется  въ  Русской  критик*  (а  о  Пушкин*  много  пи- 
сали и  пишутъ)  подобная  верная,  тонкая  и  глубокая  характери- 
стика поэта  нашего. 


V. 

Въ  дополнен1е  къ  вышеприведенной  стать*,  напечатаны  въ 
той  же  книг*  друг1е  отзывы  о  Пушкин*,  извлеченные  изъ  лекц1Й, 
читанныхъ  Мицк*вичемъ  во  Французской  Коллегш,  когда  онъ 
занималъ  въ  ней  каеедру  Славянскихъ  языковъ.  Въ  этихъ  отрыв- 
кахъ  всгр*чается  многое,  что    уже    было  сказано  въ  предыдущей 
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стать'Ь.  Выпнсываемъ  изъ  нихъ  только  то,  что  представляетъ  новыя 
воззр^нЫ,  ила  добавляетъ  прежн1я.  Въ  этихъ  выоисвахъ,  н  по 
тЬшъ  же  причинамъ,  будемъ  держаться  иск^лочительно  литтератур- 
наго  содержан1я,  не  забегая  на  политнчесв1я  тропинки,  которыя 
увлекаютъ  профессора. 


VI. 

Съ  появлеи1емъ  Пушкина  (говорить  профессоръ)  въ  учили- 
щахъ  п])еподавали  еще  старую  литтературу,  сл'Ьдовали  правиламъ 
ея  въ  книгахъ;  но  публика  забывала  ее.  Предъ  Пушкинымъ  мало 
по  малу  исчезали  Ломоносовъ,  а  съ  нимъ  и  Державинъ,  уже  пре- 
стар^Ьлый,  над'кзенный  почестями  и  славою.  Вътоже  время  новые 
поэты,  какъ  Жуковсшй,  челов^къ  великаго  даровашя,  и  Батюш- 
ковъ,  уже  сходили  на  вторую  ступень.  Еще  любили  стихотворешя 
ихъ,  но  уже  не  восторгались  ими;  восторгъ  былъ  данью  одному 
Пушкину. 

Пушкинъ  началъ  подражан1емъ  всему,  что  засталъ  онъ  въ 
Русской  поэзш:  онъ  писалъ  оды  въ  род*]^  Державина,  но  превзо- 
шелъ  его;  какъ  Жуковск1й,  онъ  подражалъ  старымъ  народнымъ 
п^Ьсноп^шямъ,  но  и  его  превзошелъ  окончательностью  формы  и 
особенно  же  полнотою  творчества  (1а  1аг^еаг  с[е  868  сотро81иоп8). 
Обыкновенно  писатель  проходить  чрезъ  школы  до  него  существо- 
^авш1я:  онъ  перелетаетъ  сферы  минувшаго,  чтобы  возвыситься  въ 
будущемъ. 

За  подражан1ями  Байрону,  Пушкинъ  безсознательно  подра- 
жа.1ъ  также  и  Вальтеру  Скотту.  Тогда  много  толковали  о  краск*]^ 
м-Ьстности,  объ  историческомъ  изучен1и,  о  необходимости  возсозда- 
вать  истор1Ю  въ  поэз1и.  Посл4дшя  творея1я  Пушкина  колеблятся 
между  двумя  этими  направлен1ями:  онъ  то  Байронъ,  то  Вальтеръ 
Скоттъ.  Онъ  еще  не  Пушкинъ. 

Дал']^е,  Мицк']^вичъ  называетъ  Отыына  оригинальн^йшимъ  со- 
уданхемъ  Пушкина,  которое  читано  будетъ  съ  удовольств1емъ  во 
вс4хъ  Славянскихъ  странахъ.  Онъ  излагаетъ  въ  н4сколькихъ  стро- 
кахъ  ходъ  поэмы  и  говорить: 

Пушкинъ   не   такъ   плодоносенъ  и   богать  какъ  Байронъ,  не 
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возносится  такъ  высоко  въ  полет!  своемъ,  не  такъ  глубоко  про- 
ниваетъ  въ  сердце  человеческое,  но  вообще  онъ  правильнее  Бай- 
рона и  тщательнее  и  отчетливее  въ  форме.  Его  прова  изумитель- 
ной красоты.  Она  безпрестанно  и  не1фиметно  меняетъ  краски  и 
пр1емы  свои.  Съ  высоты  оды  сниеходитъ  до  эпиграммы,  и  среди 
подобнаго  разнообра81я  встречаешь  сцены,  достигаюпця  до  эпиче- 
скаго  велич1я« 

Въ  первыхъ  главахъ  романа  своего  Пушкинъ,  вероятно,  не 
имелъ  еще  въ  виду  развязки,  которою  онъ  романъ  кончаетъ:  иначе 
не  могъ  бы  онъ  съ  такою  нежностью,  съ  такими  простосердечхемъ 
и  силою  изобразить  молодыхъ  этихъ  людей  (ЛенскШ,  Ольга  и 
Татьяна)  и  кончить  разсказъ  свой  такимъ  грустнымъ  и  прозаиче- 
скимъ  образомъ.  (Вероятно,  критикъ  указываетъ  здесь  на  браки 
двухъ  сестеръ.  Впрочемъ,  онъ,  кажется,  совершенно  правильно 
угадалъ,  что  поэтъ  не  имелъ  первоначально  преднамереннаго  плана. 
Онъ  писалъ  Отыина  подъ  вдохновен1ями  минуты  и  подъ  наипемъ 
впечатлетй,  следовавшихъ  одно  за  другиш».  Одна  умная  женщина, 
княгиня  Голицина,  урожденная  графиня  Шувалова,  известная  въ  конце 
минувшаго  столет1я  своею  любезностью  и  Французскими  стихотворе- 
тями,  царствовавшая  въ  Петербургскихъ  и  заграничныхъ  салонахъ, 
сердечно  привязалась  къ  Татьяне.  Однажды  спросила  она  Пуш- 
кина: ^ЧтЛ  думаете  вы  сде.1ать  съ  Татьяною?  Умоляю  васъ,  устройте 
хорошенько  участь  ея**.  —  „Будьте  покойны,  княгиня",  отвечалъ 
онъ,  смеясь:  дВыдамъ  ее  замужъ  загенерадъ-адъютанта**. — „Вотъ 
и  прекрасно",  сказала  княгиня.  „Благодарю".— Легко  можетъ  быть, 
что  эта  шутка  порешила  судьбу  Татьяны  и  поэмы).  Эта  поэма 
проникнута  грустью  более  глубокою,  чемъ  та,  которая  выра- 
жается въ  поэзш  Байрона.  Пушкинъ  начитавшись  романами,  раз- 
делявш1Й  чувства  друзей  своихъ,  молодыхъ,  заносчивыхъ  либераловъ, 
ощущаетъ  жестокую  пустоту  обмановъ:  отъ  того  и  разочароваюс 
его  ко  всему  чтб  есть  великое  и  прекрасное  на  зевсле,  и  Пушкинъ, 
рисуя  Байрониста,  делаетъ  свой  собственный  портретъ. 

Пушкинъ  былъ  таковъ.  Другая  личность  романа,  молодой  рус- 
скШ  съ  распущенными  волосами,  поклонникъ  Канта  и  Шиллера, 
энтуз1астъ  и  мечтатель,  тоже  Пушкинъ  въ  одной,  изъ  эпохъ  жизни 
его.  Поэтъ  предсказалъ  собственную  участь  свою.  Пушкинъ,  какъ 
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и  созданный   икъ   Владишръ,  пошбъ   на  ноединк^  всл^дъ  ва  не- 
значительною ссорою. 

Зам']^чательно,  вакъ,  продолжая  Онегина  и  задумавъ  поссо- 
рить его  съ  Ленскимъ,  Пушвинъ  бнлъ  сильно  08а1бочевъ  ноеднн- 
вомъ,  къ  которому  ссора  эта  должна  была  довести.  Въ  это&  за- 
боте есть  въ  самомъ  д'Ьл^  какое-то  тайное  предчувств1е.  Оъ  дру- 
гой стороны  есть  въ  ней  и  признакъ  подвластности  его  Байрону. 
Онъ  боялся,  что  п^Ьвецъ  Данъ  Жуана  упредить  его  и  внесетъ  пое- 
динокъ  въ  поэму  свою.  Пушкинъ  съ  лихорадочнымъ  смуп^емъ 
выжидалъ  появлешй  новыхъ  п^кней,  чтобы  искать  въ  иихъ  оправ- 
датя  или  опровержешя  страха  своего.  Онъ  говорилъ,  что  посл^ 
Байрона  никакъ  не. осмелится  вывести  въ  бой  противниковъ.  На- 
конецъ,  убедившись,  что  въ  Данб  Жуонгь  поединка  н&тъ,  онъ  за- 
рядилъ  два  пистолета  и  вручилъ  ихъ  сегодня  двумъ  врагамъ,  вч^ 
еще  двумъ  прхятелямъ.  Заботы  поэта  не  пропали.  Поединокъ  въ 
поам^  его  —  картина  въ  высшей  степени  художественная;  смерть 
Ленскаго,  все  чтб  поэтъ  говоритъ  при  этомъ,  можетъ  быть  въ 
своемъ  род^  лучппе  и  трогательниппе  изъ  стиховъ  Пушкина. 
Правда  и  то,  что  Ленсшй  только  смертью  оюею  и  возбуждаетъ 
сердечное  сочувств1е  къ  себ^  (въ  чемъ,  вопреки  указашямъ  Миц- 
кевича, вовсе  не  сходится  онъ  съ  Пушкинымъ).  Когда  Пушкинъ 
читалъ  еще  неизданную  тогда  главу  поэмы  своей,  при  стихЪ: 

Друзья  моя,  ваиъ  жаль  поэта, 
одинъ  изъ  пр1ятелей  его  сказалъ:  „Вовсе  не  жаль''! — „Еакътакъ''? 
спро<ялъ  Пушкинъ.  —  „А  потому'',  отв^чалъ  пр1ятель,  „что  ты 
самъ  вывелъ  Ленскаго  бол1е  см^шнымъ,  ч^Ыъ  привлекательнымъ. 
Въ  портрете  его,  тобою  нарисованнымъ,  встречаются  черты  и  от- 
тенки каррикатуры".  Пушкинъ  добродушно  засмеялся,  и  см^хъ 
его  быль,  повидимому,  выражешемъ  соглаоя  на  сделанное  за- 
м^чаше. 

Говор)!  о  н'бкоторыхъ  отд^льныхъ  стихотворешяхъ  поэта, 
Мицк^вичъ  обращаетъ  особенное  внимате  на  известное  подъ  за- 
глав1емъ  Иророкъ.  Въ  этомъ  произведеши  критикъ  видитъ  начало 
ндвой  эры  въ  жизни  Пушкина;  но  продолжаетъ  онъ:  Пушкинъ  не 
им^лъ  въ  себ4  достаточно  си.1ы,  чтобы  осуществить  это  предчув- 
ств1е;  йе  достало  смелости,   чтобы  подчинить  внутреннюю  жизнь  и 
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труды  свои  этимъ  возвышениымъ  понях1ямъ.  Произведете,  о  ко- 
торомъ  говоримъ,  блуждаетъ  посреди  произведенШ  его  какъ  н^что. 
совершенно  отд'к^ьное  и  по  истине  превосходное. 

Какое  понят1е  им'Ьютъ  Славанше  поэты  о  своемъ  призванш 
и  о  своихъ  обазанностяхъ?  Судя  искусство  и  художественныя  соз- 
дашЯу  они  принимаютъ  за  одно  форму  и  внутренность  содержа- 
шя,  р^чь  и  то  чтЬ  она  выражаетъ,  и  все  заключается  у  нихъ  въ 
однонъ  слов^:  д'Ьйств1е.  Такимъ  образомъ,  по  мн^шю  Богдана  За- 
л^сскаго,  не  желаше  воспеть  подвиги  какихъ  ннбудь  вождей,  не 
жажда  популярности,  не  любовь  къ  искусству  могутъ  образовать 
поэта:  нужно  быть  предъизбраннымъ,  нужно  тайными  узами  со- 
прягаться съ  страною,  которую  воспоешь,  а  воспевать  —  ничто- 
какъ  иное,  какъ  поведать  Божш  мысль,  которая  почхетъ  на  сей 
стран*]^  и  на  народе,  къ  которому  поэтъ  принадлежитъ. 

По  мн']&тю  критика,  посл^  Пророка  начинается  нравственное 
падеше  поэта.  Онъ  безспорно  остался  художникомъ  неподражае- 
мымъ;  но  съ  т^хъ  поръ  не  создалъ  онъ  ничего  подобнаго  произ- 
ведешю,  о  которомъ  р']^чь  идетъ:  кажется  даже,  онъ  возвращается 
вспять. 

Видимо,  Мицк']^вичу  все  хот^ось-бы  завербовать  Пушкина 
подъ  хоругвь  политическаго  мистицизма,  которому  онъ  самъ  пре- 
дался съ  такимъ  увлечешемъ.  Мудрено  понять,  какъ  поэтъ  въ 
душ%  и  Ъо  всЬхъ  явлен1яхъ  жизни  своей,  каковымъ  былъ  Поль- 
СК1Й  поэтъ,  могъ  придавать  какому  нибудь  отд'Ьльному  стихотво- 
решю  глубокое  значенхе  переворота  и  новаго  преобразован1я  въ 
общемъ  и  основномъ  характере  поэта.  Неужели  самому  Мицке- 
вичу не  случалось  быть  подъ  наитхемъ  всеобладающаго,  но  пере- 
летнаго  вдохновешя?  Въ  жизни  поэта  день  на  день,  минута  на  ми- 
нуту не  приходятся.  Одни  мелкхе  умы  и  тупоглазые  критики, 
прикр'1пляясь  къ  какой  нибудь  частности,  подводятъ  ее  подъ  об- 
Щ1Й  знаменатель.  Далеко  не  таковы  были  умъ  и  глаза  Мицкевича. 
Но  духъ  системы,  но  политическое  настроеше  отуманиваютъ  и  са- 
мые св4тлые  умы,  и  самое  проницательное  зр-Ьше.  Односторон- 
ность, пристраст1е,  свойственныя  людямъ,  закабалившимъ  себя  од- 
ной мысли  или  одному  расколу,  лишаютъ  ихъ,  разумеется,  и  сво- 
боды въ  воззр-Ьнш  на  людей  и  вепщ.  Одержимые  недугомъ  исклю- 
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чительной  мысли,  они  все  и  вс^^хъ  къ  ней  пригибаютъ:  случайно- 
сти отд'Ьльныя,  переходчивый  явлен1я  сейчасъ  втисвиваютъ  они  въ 
свою  готовую  раму.  Явлен1я  къ  ней  не  подходить?  Рама  то  слиш- 
комъ  узка,  то  слишкомъ  велика?  -  Они  укорачиваютъ  событхя,  или 
вытягяваютъ  ихъ  до  нельзя.  Имъ  горя  н^тъ:  была  бы  рама  ц^^а 
и  не  нарушимо  уважена,  а  событ1я  и  истина  тутъ  д^Ьло  второсте- 
пенное. Суеверно  себя  обманывая,  эти  люди  безсознательно  обма- 
нываютъ  и  другихъ. 

Въ  доказательство  мистнческаго  расположен1я,  которымъ  былъ 
захваченъ  духъ  Мицк'бвича,  приведемъ  еще  мысли  его  о  трагедаи 
Борись  Годутеъ. 

Драма  есть  сильнейшее  художественное  осуществлеше  поэзш. 
Много  трудности  въ  создан1и  Славянской  драмы.  Подобная  драма 
должна  быть  лирическая:  она  должна  напоминать  намъ  прекрас- 
ные нап'Ьвы  народныхъ  песней;  ей  должно  переносить  насъ  въ 
мгрь  сверхъестественный  (?).  Драма  Пуппсина  въ  составе  своемъ — 
подражаше  Шиллеру  и  Шекспиру.  Но  онъ  худо  сд'кхалъ,  что  огра- 
ничнлъ  ее  дМств1емъ  на  земл^.  Въ  прологе  своемъ  даетъ  онъ  намъ 
предчувствовать  М1ръ  сверхъестественный,  но  вскор'6  совершенно 
забываетъ  о  немъ,  и  драма  просто  кончается  политическою  ин- 
тригою. 

Мицк^вичъ  цитуетъ  еще  и  оду  Пушкина  на  смерть  Наполеона 
и  приводить  посл'Ьднюю  строфу: 

„Да  будетъ  омраченъ  позоромъ 
Тотъ  малодушный,  кто  въ  сей  день 
Безумнымъ  воамутитъ  укоромъ 
Его  разв']^нчанную  тЬнь! 
Хвала!...  Онъ  Русскому  народу 
Высошй  жребШ  указалъ 
И  шру  в']Ьчную  свободу 
Изъ  мрака  ссылки  зав^Ь|цалъ. 

И  зд']&сь,  говоритъ  онъ,  выказывается  чувство  Русской  нащо- 
нальности,  воспоминан1е  поэз1и  Державинской.  Видишь  также*  и 
предчувств1е  будущаго  въ  сознанш,  что  Наполеонъ  былъ  пророкомъ 
свободы. 

Если  и  былъ  онъ  пророкомъ  свободы,  то  кстати  сказать  зд'Ьсь: 
никто  не  пророкъ  въ  своемъ  отечеств*. 


ницкъвичъ  о  пушвинъ.  323 

Въ  другомъ  м-ЬстЬ  говорить  онъ:  Чтобы  дать  себ*  явственное 
поняпе  о  ход-Ь  поэтовъ  и  литтературъ  у  Славянскихъ  племенъ, 
должно  представить  себ4  путниковъ,  которые  съ  разныхъ  точекъ 
горизонта  направляются  безсознательно  къ  одному  м'Ьсту  общаго 
.соединешя.  Вс^,  безъ  изъятхя,  повидаютъ  минувшее,  кто  съ  сожа- 
л^шемъ,  кто  съ  отчаяшемъ.  Но  какъ  каждый  возносится  въ  об- 
ласти бол']&е  возвышенныя,  то  и  предвидишь  уже  тотъ  день,  въ  кото- 
рый сойдутся  они.  Мы  уже  зам']&тили,  что  критическая  минута^  кото- 
рая отрываетъ  минувшее  отъ  грядущаго,  зачинается  съ  Байрона. 
Посл']&днее  слово  Польскаго  поэта,  который  ближе  вс^хъ  сл^дуетъ 
за  лордомъ  Байрономъ,  есть  также  вопль  отчаятя:  Мальчевскхй, 
не  находя  на  земл*!  ничего  достойнаго  искашя  и  желашя,  обна- 
жаетъ  саблю  свою  противъ  всего  общества,  потому  что  онъ  утра- 
тилъ  всю  надежду  на  осуществлеше  высокихъ  чувстаъ  и  высокихъ 
помысл<№ъ.  Онъ  хочетъ  умереть  потому,  что  ничему  возвышенному 
не  суждено  успЬть  на  земл*.  Пушкинъ  расточается  въ  безпрерыв- 
ныхъ  вархящяхъ  на  эту  же  тему,^  онъ  плачетъ,  потому  что  юность 
обманула  его,  потому  что  пережилъ  онъ  всЬ  сновид^шя  своихъ 
прекрасныхъ  дней,  сновид^ше  любви,  сновид'Ьше  свободы,  сно- 
вид%н1е  славы;  и  онъ  наконецъ  восклицаетъ:  „Щли  яЬть  передо 
мною**. 

Къ  чему  же  тогда  писать  ему?  Увы!  Къ  тому,  чтобы  бросить 
какой-нибудь  блескъ,  несколько  цв4тковъ  на  могилу  свою,  чтобы 
оставить  воспоминаше  о  грустной  жизни  своей.  Таковы  чрства, 
имъ  выраженныя.  Жизнь  ускользала  отъ  поэта:  у  него  уже  не  было 
будущаго.  Польск1е  поэты  за  песнями  о  минувшемъ  находятъ  въ 
стремлеши  религ1озномъ,  а  особенно  политическомъ,  новую  сферу 
д'Ьйствхя.  Въ  Пушкин'Ь  находишь  одно  предчувствхе  того. 

Со  смертью  Пушкина  Мицк'Ьвичъ  хоронить  и  всю  Русскую 
литтературу.  Приговоръ  слишкомъ  безусловный  и  самовластный. 
Литтература  можетъ  на  время  ошЬъЛщ  но  она  не  умираетъ,  пока 
живъ  народъ.  Какъ  ни  будь  могущественъ  и  плодоносенъ  вре- 
менный представитель  ея,  нын%  умолкнувш1й,  изъ  самаго  этого 
глубокаго  молчашя  рано  или  поздно  возникнетъ  преемникъ,  кото- 
рый отзовется  на  прерванную  р^чь.  Вотъ  подлинный  слова  Поль- 
скаго критика: 
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Такова  была  кончина  Русской  литтературы,  образовавшееся 
подъ  вл1яшемъ  Петра  Великаго.  Конечно  остаются  еще  ве.гак1я 
даровашя,  переживш1я  Пушкина;  но  на  д^*]^  Русская  литтература 
съ  нимъ  кончилась.  Онъ  унеръ,  сей  чсюв^дъ  столь  неншидкхый 
и  пресл'Ьдуемый  всЬми  парт1ями:  онъ  оставилъ  инъ  свободное  м^сто. 
Кто  же  зам'1нилъ  его  на  этомъ  упраздненномъ  жкстЬ?  Писатели 
съ  ухомъ?  Пушкинъ  не  былъ  ли  всЬхъ  ихъ  умн']^е!  П']^вцы  соне- 
товъ,  балладъ?  Пушкинъ  далеко  превзошелъ  ихъ.  На  какой  новый 
путь  попытаются  вступить  они?  Съ  понят1Ями,  которыя  они  шсЬ- 
ютъ,  имъ  невозможно  подвинуться  на  шагъ  впередъ:  Русская  лит- 
тература на  долгое  время  заторможена. 

Какъ  бы  то  ни  было,  тутъ  есть  доля  и  правды,  и  доля  не- 
ум'Ьренности.  Къ  тому  же  опять  должно  помнить,  что  все  сказан- 
ное выше  относится  къ  эпох*]^,  которая  отделена  отъ  нашей  яЪ- 
сколькими  десятками  годовъ.  Иное  могло  съ  того  времени  изме- 
ниться, и  дМствительно  изменилось;  но  въ  какомъ  отношеши,  вотъ 
вопросъ.  Любопытно  угадать,  какое  было  бы  мн^нге  Мицкевича  о 
Русской  литтературе,  если  бы  дожилъ  онъ  до  настоящаго  возраста 
ея.  Едва  ли  нашелъ  бы  онъ  въ  этотъ  пер10дъ  времени  законнаго 
преемника,  даже  въ  самомъ  Лермонтове.  Едва  ли  онъ  открылъ  бы 
залоги  и  признаки  новой  жизни  въ  той  литтературе,  которою  онъ 
восхищался  въ  Пушкин*  и  особенно  въ  той,  которую  онъ  ожи- 
далъ  и  требовалъ  отъ  возрожденнаго  Пушкина.  Онъ  безъ  сомненхя 
нашелъ  бы  большое  развитхе  и  движете,  и  даже  некоторую  рос- 
кошь въ  литтературе,  такъ  сказать  дгьловой^  реальной,  положи- 
тельной. Его  удивило  бы  множество  разродившихся  литтературъ: 
какъ-то  литтература  финансовая,  литтература  хозяйственная,  же- 
лезнодорожная, полицейская,  сыскная,  адвокатурная,  литтература 
земская,  всесословная,  волостная,  биржевая;  всехъ  подростковъ  въ 
этомъ  новомъ  литтературномъ  питомнике  не  изчислишь.  Нетъ  со- 
мнен1я,  что  эта  письменная  деятельность,  которая  обхватила  наши 
журналы  *^  и  печать,  часто,  если  не  всегда,  приноситъ  пользу  свою 
общественному  делу:  она  пополняетъ  значительные  пробелы,  суще- 
ствовавш1е  до  того  въ  печати  нашей.  Но  все  же  это  не  литтера- 
тура, которую  Мицкевичъ  преподавалъ  съ  каоедры  и  которой  слу- 
жилъ  въ  творешяхъ  своихъ;  не  литтература  Пушкинская,  даже  не 


мицкмичъ  о  ПУШКИН ь.  325 

Гоголевская,  не  литтература  въ  томъ  значён1и,  въ  которомъ  она 
отъ  первыхъ  образцовъ  Грековъ  и  Римлянъ  перешла  ко  вс4мъ  об- 
разованБымъ  народамъ.  Еще  бол*е:  такою  ли  поденною  литтера- 
турою  можетъ  довольствоваться  общество,  которое  стремится  обла- 
городить, возвысить  нравственныя  силы  свои,  воспитать  и  просве- 
тить П0НЯТ1Я  и  чувства?  Безъ  этой  духовной  пищи,  на  потребу 
ум(^гвеннымъ  вождел^шямъ  и  жадности,  безъ  полнаго  удовлетво- 
рен1я  этимъ  также  насущнымъ  потребностямъ  образованнаго  обще- 
ства, недостаточны  и  ненадежны  самые  положительные  и  матерхадь- 
ные  усп-Ьхи,  которыми  настоящее  время  можетъ  до  некоторой  сте- 
пени гордиться. 

Прежде  у  насъ  много  жаловались,  и  часто  не  безъ  причины, 
на  ценсуру.  Теперь  есть  еще  ценсора,  но  ценсуры  уже  н4тъ, 
или  почти  н4тъ.  Литтература  им-Ьла  свое  19  Февраля:  перья  осво- 
бождены отъ  ценсурнаго  крепостничества.  Правда^  они  по  старому 
порядку  платятъ  еще  иногда  н-Ькоторыл  повинности,  но  это  исключеше; 
а  въ  сущности  право  свободы  провозглашено,  и  на  д-Ьл-Ь  имъ  ноль* 
зуются.  Но  отв-Ьчаетъ  ли  эта  ш)льза  надеждамъ,  которыя  мнопе 
питали?  ЧтЬ  окончательно  выиграла  литтература,  въ  первобытномъ 
значеши  своемъ,  отъ  простора,  который  разчищенъ  передъ  нею? 
Многхе  думали,  что  сними  ограду,  новые  деятели,  новые  геши  и 
плодовитые  таланты,  такъ  и  нахлынутъ  на  отверстое  ристалище. 
Едва  ли  оно  такъ  сбылось.  Безценсурная  эпоха  пока  молчитъ  и 
пробавляется  старыми  запасами.  Нын^  известнМпие  и  любимМ- 
Ш1е  публикою  писатели  все  еще  лица  давно  намъ  знакомыя.  Не 
называю  ихъ:  они  сами  себя  называютъ. 

Молчу^  но  не  молчать  журналы  и  весь  свгыт. 

Д4ло  въ  томъ,  что  они  принадлежать  ценсурной  эпох*  и  что 
имъ  не  приходится  посторониться  предъ  новымъ  наплывомъ.  Но 
вотъ  что  всего  страннее:  и  лучш1Я  произведешя  этихъ  вчерашнихъ 
писателей  принадлежатъ  не  нын-Ьшней  пор*,  а  вчерашней. /Д^ти 
ихъ,  рожденныя  отъ  гражданекаго  брака,  далеко  отстали  отъ  преж- 
нихъ  д4тей  ихъ,  богобоязненно  записанныхъ  въ  метрику  ценсур- 
наго прихода.  Какъ  объяснить  это  физюлогическое  явлен1е?  Мо- 
жетъ быть,  объяснешя  и  найдутся;  но  на  нихъ  нужна  книга:  от- 
дельной статьи  не  станетъ. 
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УП. 
Овончивъ*  обозр'Ьше  отзывовъ  Польскаго  поэта  о  Пушвин^Б, 
мы,  разставаясь  съ  Мшщ^вичемъ,  х(упшъ  посвятить  ему  еще  не- 
сколько словъ  сочувственныхъ  и  добропамятннхъ.  Когда  явился  овъ 
въ  Москву  высланнымъ  нзъ  Литвы  всл^(дств^е  безпорядковъ,  воз- 
никшихъ  въ  Виленскомъ  учебномъ  округе,  тогда  Польскаго  во- 
проса еще  не  било.  То  время  не  было  столь  вопросительно,  какъ 
наше.  Возбуждеше  вопросовъ  рождаетъ  часто  затруднительность  и 
многосложность  ихъ.  Польшу  тогда  знали  мало,  мало  говорили  о 
ней.  Это  было  не  хорошо:  теперь  журнальные  публицисты  знаютъ 
ее  не  лучше,  но  говорить  о  ней  больше;  и  это  худо.  Польская 
Литтература  оставалась  въ  совершенномъ  нев^д^ши.  Некоторые 
государственные  люди  и  другге  мыслители  сетовали  о  привилеги- 
рованномъ  положенш,  въ  которомъ  Императоръ  Александръ  воз- 
создалъ  Царство  Польское.  Но  и  тутъ  племенной  вражды  не  было: 
было  одно  политическое  соображенхе  съ  точки  Русскаго  государ- 
ственнаго  воззр^шя.  Впрочемъ,  не  должно  забывать,  въ  ограждшхе 
памяти  Императора,  что  это  привилегированное  положеше  Польпш 
было  въ  вндахъ  Александра  только  временное.  Въ  обширныхъ  за- 
мыслахъ  его  (сбыточны-ли  и  полезны-ли  были-бы  они,  это  другой 
вопросъ,  суждешю  нашему  не  подлежапцй),  Царство  Польское, 
какъ  часть  одного  цЪлаго,  должно  было  войти  въ  общую  систему 
государственнаго  преобразовашя,  которое  Государь  готовилъ.  Какъ- 
бы  то  ни  было,  Мицк']&вичъ  радушно  принятъ  былъ  Москвою.  Она 
вид&1а  въ  немъ  подпавшаго  дМствш  административной  м1ры,  но 
мало  заботилась  о  повод-Ь,  вызвавшемъ  эту  м4ру.  Мало  ли  было 
и  по  другимъ  учебнымъ  округамъ  прим'1ровъ  подобнаго  распоря- 
жешя  со  стороны  начальства?  Все  въ  Мицкевич*  возбуждало  и 
привлекало  сочувствие  къ  нему.  Онъ  былъ  очень  уменъ,  благово- 
спитанъ,  одушевителенъ  въ  разговорахъ,  обхождешя  утонченно- 
в-Ьжливаго.  Держался  онъ  просто,  то  есть  благородно  и  благора- 
зумно, не  корчилъ  изъ  себя  политической  жертвы;  не  было  въ 
немъ  и  признаковъ  ни  заносчивости,  ни  обрядной  уничижительности, 
которыя  встречаются  (и  часто  въ  совокупности)  у  н^которыхъ  По- 
ляковъ.  При   отгЬнк*  меланхолическаго   выражетя  въ  лиц^,  онъ 
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былъ  веселаго '  склада,  остроуменъ,  скоръ  на  м^тк1я  и  удачныя 
слова.  Говорилъ  онъ  по-французски  не  только  свободно,  но  изящно 
и  съ  прим^ью  иноцдеменноЁ  поэтической  оригинальности,  которая 
оживляла  и  ярко  расцвечивала  р']^чь  его.  По-русски  говорилъ  онъ 
тоже  хорошо,  а  потому  могъ  онъ  скоро  сблизиться  съ  разными 
слоями  общества.  Онъ  былъ  везд^  у  м'Ьста:  и  въ  кабинете  уче- 
наго  и  писателя,  и  въ  салон'6  умной  женщины,  и  за  веселымъ 
пр1ятельскимъ  об-Ьдомъ.  Поэту,  то  есть  степени  и  могуществу 
даровашя  его,  верили  пока  на  слово  и  по  наслышк'Ь;  только  весьма 
немнопе,  знакомые  съ  Польскимъ  языкомъ,  могли  оц'Ьнить  Мицк'Ь- 
вича-поэта^  но  ж^  оц'Ьнили  и  полюбили  Мицк^^вича-челов^ка. 
Между  т^мъ  онъ  въ  тишине  продолжалъ  свои  поэтическ1я  занят1я. 
Зам'Ьчательно,  что  мног1я  изъ  нихъ  напечатаны  въ  Москве  и  въ 
Петербург*  и,  разумеется,  съ  одобретемъ  ценсуры.  Только  позд- 
нее и  заднимъ  числомъ,  то  есть  посл^  Польскаго  возсташя  1830 
года,  подверглись  они  новому  ценсурному  допросу  и  сл^дствио. 
Бнязь  Паскевичъ  и  графъ  Чернышовъ  (военный  министръ)  входили 
по  этому  предмету  въ  сношешя  съ  министерствомъ  народнаго  про- 
св^щетя.  За  этимъ,  сочинешя  Мицкевича  и  едва  ли  не  самое 
имя  его  подпали  гтдексу^  то  есть  безусловному  запрету.  Особенно 
же  заподозрена  была  поэма  его  Валленродъ,  напечатанная  въ  Рос- 
С1И  и  отрывки  коей  показывались  въ  переводе  въ  нашихъ  журна- 
лахъ.  Была  ли  она  действительно  написана  не  подъ  однимъ  поэти- 
ческимъ,  но  и  подъ  макхавелическимъ  вдохновенгемъ,  репгать  не 
беремся.  Но  что  въ  ней  многое  могло  быть  истолковано  въ  такомъ 
смысле,  это  несомненно.  По  крайней  мере,  последовавш1я  собы- 
Т1Я  придали  ей  этотъ  смыслъ. 

Мы  упомянули  о  находчивости  и  меткости  слова  у  Мицке- 
вича. Вотъ  примеръ  тому,  одинъ  изъ  многихъ.  Въ  Москве  кто-то 
заспорилъ  съ  нимъ  о  правописаши  Польской  фамилхи:  Мокронов- 
ски.  Москвичъ  утверждалъ,  что  она  пишется  Мокроноски.  Мицке- 
вичъ  настаивалъ  и  совершенно  правильно,  что  пишется  Мокг(т(Ю8Ы. 
,у Разве ^,  прибавилъ  онъ,  „что  эта  фамил1я  была  окорочена 
,  вследств1е  новаго  раздроблен1я  Польши,  о  которомъ  я  еще  не 
слыхалъ''. 

При  воспомийатяхъ  о  пребыван1и  Польскаго  поэта  въ  Москве^ 
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приходить  на  умъ  дово.тьно  странное  сближен1е.  Зам'Ьчательио,  что 
упрекъ  его  Пупгеину,  что  онъ  слишконъ  подчинялъ  себя  Байрону, 
быль  гораздо  прежде  обращенъ  къ  нему  самому.  Еще  въ  1828 
году^  умный  и  къ  сожалЪшю  и  къ  стыду  нын&пняго  поэтнческаго 
чувства,  мало  01гЬненный  Баратынсый  говорить  въ  прекрасныхъ 
стихахъ: 

Не  подражай:  своеобразенъ  ген1Й 
И  собственннш  велич1е1гь  вежягь... 
Оь  Изранюмъ  п'Ьвцу  одннъ  законъ: 
Да  не  творить  себ^  кумира  онъ. 
Когда  тебя,  Мицк'Ьвичъ  вдохновенный, 
Я  застаю  у  Байррновнхъ  ногъ, 
Л  думаю:  поклонннвъ  униженный, 
Возстань,  возстань  и  вспомни:  самъ  ты  богъ! 

Мицв^вичъ  былъ  не  только  велик1й  поэтъ,  но  и  велик1й 
импровизаторъ.  Хотя  эти  два  даровашя  должны,  повидммому,  быть 
въ  близкомъ  родстве,  но  на  жЬлЬ  это  не  такъ.  Импровгаирован- 
ная,  устная  поэз1я,  и  поэз1я  писанная  и  обдуманная  не  одно  и 
тоже.  Онъ  былъ  исключетемъ  изъ  этого  правила.  ПольскШ  явыкъ 
не  им^етъ  свойствъ,  певучести,  живописности  Итальянскаго:  т^мъ 
бол^^  импровизащя  его  была  новая  поб'бда,  побЬда  надъ  труд- 
ностью и  неподатливостью  подобной  задачи.  Импровизированный 
стихъ  его,  свободно  й  стремительно,  вырывался  изъ  устъ  его  звуч- 
нымъ  и  блестящимъ  потокомъ.  Въ  импровизащи  его  были  мысль, 
чувство,  картины  и  въ  высшей  степени  поэтичесшя  выражешя. 
Можно  было  думать,  что  онъ  вдохновенно  читаетъ  наизусть  поэму, 
имъ  уже  написанную.  Для  Русскихъ  пр1ятелей  своихъ,  не  знав- 
шнхъ  по-польски,  онъ  иногда  импровизироваль  по-французски, 
разумеется,  прозою,  на  заданную  тему.  Помню  одну.  Изъ  сверну- 
тыхъ  бумажекъ,  на  коихъ  записаны  были  предлагаемыя  задачи, 
жреб1й  паль  на  тему,  въ  то  время  и  поэтическую,  и  современную: 
приплыт1е  Чернымъ  моремъ  къ  Одесскому  берегу  тклв,  Констан- 
тинопольскаго  православнаго  патргарха,  убитаго  Турецкою  чернью. 
Поэтъ  на  несколько  минуть,  такъ  сказать,  уединился  во  внутрен- 
немь  святилищ*  своемь.  Вскор'Ь  выступиль  онъ  съ  лицемь,  оза- 
реннымь  пламенемь  вдохновешя:  было  въ  немь  что-то  тревожное 
и  прорицательное.    Слушатели   въ   благогов-Ьйновть    молчанш  были 
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таЕже  поэтически  настроены.  Чуждый  ему  языкъ,  проза  бол-Ье 
отрезвляющая,  нежели  упояющая,  мысль  и  воображеше,  не  могли 
ни  подавить,  Ш1  остудить  порыва  его.  Импровизащя  была,  блестя- 
щая и  веливол'Ьпная.  Жаль,  что  не  было  тутъ  стенографа.  Дей- 
ствие ея  еще  памятно;  но,  за  неим'Ьшемъ  положительныхъ  сл']^- 
довъ,  впечатл4шя  не  передаваемы.  ЖувовскШ  и  Пушкинъ,  глу- 
боко потрясенные  этимъ  огнедышащимъ  извержетемъ  поэзш,  были 
въ  восторг*. 

Въ  Москве  домъ  княгини  Зинаиды  Волконской  былъ  изящ' 
нымъ  сборнымъ  жЬстоыъ  ъс^хъ  зам^чательныхъ  и  отборныхъ  лич- 
ностей современнаго  общества.  Тутъ  соединялись  представители 
большаго  св^та,  сацовники  и  красавицы,  молодежь  и  возрастъ  зр'Ь- 
лый,  люди  умственнаго  труда,  профессора,  писатели,  журналисты, 
поэты,  художники.  Все  въ  этрмъ  дом*  носило  отпечатйкъ  служе- 
тя  искусству  и  мысли.  Бывали  въ  немъ  чтешя,  концерты,  диллетан- 
тами  и  любительницами  представлешя  Итальянскихъ  оперъ.  Посреди 
артистовъ  и  во  глав*  ихъ  стояла  сама  хозяйка  дома.  Слышавпгамъ 
ее  нельзя  было  забыть  впечатл*тя,  которыя  производила  она  своимъ 
полнымъ  и  звучнымъ  контръ-альто  и  одушевленною  игрою  въ  роли 
Танкреда,  опер*  Россини.  Помнится  и  слышится  еще,  какъ  она, 
въ  присутсЕ'вш  Пушкина  и  въ  первый  день  знакомства  съ  нимъ, 
проп*ла  элег1ю  его,  положенную  на  музыку  Геништою: 

^Потасю  дневное  св'кгило^ 

На  море  синее  вечершй  палъ  туманъ". 

Пушкинъ  былъ  живо  тронутъ  этимъ  обольщешемъ  тонкаго  и 
*  художественнаго  кокетства.  По  обыкновешю,  краска  вспыхивала 
въ  лиц*  его.  Въ  немъ  этотъ  д*тск1й  и  женсшй  признакъ  сильной 
впечатлительности  былъ  несомн*нное  ^выражеше  внутренняго  сму- 
щешя,  радости,  досады,  всякаго  потрясающаго  ощущен1Я.  Нечего 
и  говорить,  что  Мицк*вичъ,  съ  самаго  пр1*зда  въ  Москву,  былъ 
усердвымъ  пос*тителемъ  и  въ  числ*  любим*йпгахъ  и  почетн*йшихъ 
гостей  въ  дом*  княгини  Волконской.  Онъ  посвятилъ  ей  стихо- 
творете,  изв*стное  подъ  именемъ  Роко]  ОгесЫ  (Греческая  комна- 
та). При  доставлеши  ей  своихъ  Крымскихъ  Сонетовъ  приложилъ 
онъ  Польск1е  стихи,  которые  самъ  перевелъ  онъ  для  нея  Француз- 
скою прозою.  Вотъ  переводъ   съ   автографическаго   перевода:    „О 
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П0Э31Я,  ты  не  искусство  живописи:  когда  хочу  живописать,  для 
чего  МЫС1И  мои  не  иначе  могуть  проявиться,  какъ  сквозь  сдова 
чужезеиной  р^чи,  подобно  узникамъ,  которые  смотрятъ  изъ  за  же- 
лчной решетки,  скрывающей  и  искажающей  ихъ  черты?  О  поэз1Я) 
ты  не  искусство  п4ть:  ибо  чувства  мои  не  имЪютъ  голоса,  кото- 
рый можетъ  быть  понятенъ;  они  подобны  подземнымъ  потокамъ, 
которыхъ  шумъ  никому  не  слышенъ.  О  поэз1Я  неблагодарная!  Ты 
даже  не  искусство  писать:  я  написалъ  стихи,  а  подношу  ей  одни 
листки.  Она  увидитъ  въ  нихъ  знаки  непостижимые,  ноты  музыки, 
которая,  ры!  никогда  исполнена  не  будеть"". 

Боспоминая  всю  обстановку  того  времени,  все  это  движете 
мыслей  и  чрс^ъ,  кажется,  переносишься  не  въ  дМствительное 
минувшее';,  а  въ  какую-то  баснословную  эпоху.  Личности,  присут- 
ств1емъ  своимъ  озарявш1я  этотъ  М1ръ,  исчезли,  жизнь  утратила 
поэтическое  зарево,  которывгь  она  тогда  отсв'Ьчивалась;  улетучились, 
выдохлись  благоухашя,  которыми  былъ  пропитанъ  воздухъ,  окру- 
жавппй  эти  ясные  и  обаятельные  дни.  Одна  ли  старость  выры- 
ваетъ  изъ  груди  эти  сЬтовашя  о  минувшемъ,  почти  похож1я  на 
досадливыя  порицанхя  настоящаго?  Надеюсь,  что  нЬтъ.  Не  углуб- 
ляюсь дал'бе,  предоставляя  каждому  д']&лать  свои  заключетя. 

Посл'Ь  многол']&тней  разлуки  и  даже  перерыва  письменныхъ 
сношен1й,  мы  встр']Ьтились  съ  Мицк']&вичемъ  въ  Париж']^,  и  сошлись, 
разум^тся,  старыми  прхятелями.  Мимо  и  в&']&  всякихъ  политиче- 
скихъ  собыпй,  которыя  изменили  и  перевернули  многое,  я  неви- 
далъ  въ  Мицк'1вичЪ  Поляка;  онъ  не  видалъ  во  мн'Ь  Москаля,  а 
разв%  просто  Москвича.  Съ  этимъ  именемъ  связывались  и  для  него, 
и  для  меня,  самыя  сердечныя  и  дружелюбный  воспоминашя.  Онъ 
показался  мн^  много  и  преждевременно  постар']&вшимъ.  Волнетя, 
скорбь  выр^Ьзали  сл*ды  свои  на  лиц*,  уже  и  прежде  ос4ненномъ 
меланхолическимъ  выражешевгь.  МнЬ  показалось,  что  онъ  вомно- 
гомъ  разочаровался  въ  отношен1и  къ  Франщи  и  къ  политическимъ 
надеждамъ  своимъ.  Можетъ  быть,  ошибаюсь;  но  думаю,  чтополо- 
жен1е  эмигранта  внутренно  тяготило  его.  Мы  въ  разговорахъ  сво- 
ихъ  не  касались  этихъ  щекотливыхъ  вопросовъ,  но  и  въ  самомъ 
молчаши  люди  близкхе  угадываютъ  другъ  друга  и  безмолвно  пере- 
кликаются. Особенно  же  при  второй  встр-Ьч*  съ  нимъ  въ  Париж* 
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(1850)  заметны  были  мн^  въ  немъ  еще  болЪе  признаки  разоча- 
рован1я  и  нравственной  усталости.  Они  являлись  въ  немъ  и  прежде. 
Вотъ  что  въ  1832  г.,  писалъ  онъ  Лелевелю,  одному  изъ  пламен- 
н^№пшхъ  и  глубоко  уб^жденныхъ  д^телей  Польскаго  возсташя: 
„Между  ншпими,  одни  дов^ряютъ  Французскому  правительству, 
друг1е — людямъ  движен1я.  Я  смотрю  на  эти  дв4  парт1и,  какъ  на 
сволочь  (гата8818)  эгоистовъ,  утратившихъ  чувство  нравственное. 
Французы,  Аеиняне  временъ  Демосеена;  они  будутъ  шуметь,  ме- 
нять предводителей  и  ораторовъ;  но  они  не  исцелимы,  потому  что 
у  нихъ  ракъ  въ  сердц**. 

Вотъ  еще  дв*  выписки  изъ  писемъ  его;  въ  нихъ  особенно 
выражается  благородный  и  добросовестный  его  характеръ.  Въ  1840 
году,  учреждена  была  въ|Париж4  каеедра  Славянской  литтературы. 
Ее  предложили  Мицк-Ьвичу;  онъ  тогда  былъ  въ  Лозанн']^  препода- 
вателемъ  Латинской  словесности,  любимый  учениками  и  уважае- 
мый обществомъ.  „Сожал']&ю  (пишетъ  онъ)  о  Лозанн'Ь,  гд^  им^ъ 
кусокъ  хл^ба  и  тихую  жизнь.  Грустно  мн*  будетъ  разстаться  съ 
м'Ьстомъ,  которое  занялъ  я  безъ  всякаго  покровительства,  кром^ 
покровительства  Бога.  Люди  зд4сь  добрые;  но  я  соглашусь '  на 
Славянскую  каеедру  изъ  опасетя,  что  какой  нибудь  Н*мецъ  вл*- 
зетъ  на  нее  и  станетъ  лаять  противъ  насъ". 

Около  1844  г.,  отношешя  Мицкевича  къ  Французскому  пра- 
вительству изменяются.  Министерство  находитъ,  что  онъ  уклонйется 
отъ  программы  преподавашя.  Каеедра  его,  изъ  первыхъ,  была  за- 
крыта; потомъ,  кажется,  каеедры  Мишле  и  Кипе.  Вотъ  что  онъ 
по  этому  поводу  пишетъ  брату  своему:  „Положенхе  мое  затрудни- 
тельно, и  въ  отношеши  къ  Французамъ,  и  въ  отношен1и  къ  со- 
отечественникамъ  моимъ.  Я  могъ-бы  спокойно  и  выгодно  погрязнуть, 
ибо  скажу  теб4  (одному  теб*),  что  министерство  готово  дать  мн* 
прибавочное  содержаше,  если  соглашусь  не  служить  дол^е  д'Ьлу, 
которому  я  посвятилъ  себя;  но  таже  совесть,  которая  не  позво- 
ляла мн^  искать  общественныхъ  усп']&ховъ  и  выгодъ  въ  Росс1и  и 
Швейцар1и,  не  даетъ  мн*  возможности  остановиться  на  дорог*.  Я 
уб'Ьжденъ,  что  если  буду  в'Ьренъ  голосу  совести,  со  мною  ничего 
худаго  не  будетъ,  хотя  грядущее  усЬяно  опасностями.  Братъ!  Мы 
устарели.  Жизнь  проскользнула  какъ  .мгновеше;  но  будемъ  отв*Ьт- 
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ствовать  только  за  то,  какъ  употребили  ее  во  благо   ближняго   и 
отечества". 

Изъ  этихъ  посл*Ьднихъ  выписокъ  видно,  что  если  МицкЪвичъ 
и  увлекся  политическимъ  движешемъ  и  быль  политическюкъ  про- 
тивникомъ  Росс1и,  но  не  былъ  онъ  револющонеромъ;  н^тъ,  онъ 
остался  навсегда  чистымъ  и  нравственнымъ  челов^комъ  и  сочув- 
ственною личностью. 


СУ. 

Д*ЛА  иль  ПУСТЯКИ  ДАВНО  МИНУВШИХЪ  лътъ. 

(Письмо  къ  М.  Н.  Лонгинову). 

1878. 

Премного  благодарю  васъ,  любезн'Ьйш1Й  Михаилъ  Николае- 
вичъ,  за  присылку  мн^  Сентябрьской  книжки  Русскаго  В^Ьстника. 
Въ  ней  напечатана  статья  о  „неизданныхъ  пхесахъ  Грибоедова  ^. 
А  какъ  въ  одной  изъ  упомянутыхъ  П1есъ  есть  и  мое  участге,  то 
вы,  по  любознательности  своей,  желаете  им^ть  отъ  меня  справки 
и  объяснен1я  по  этому  д4лу.  Не  могу  не  повиноваться  требова- 
Н1ямъ  вапгамъ:  вы  отецъ  и  командиръ  всей  пишущей,  грамотной 
и  полуграмотной  брат1и  нашей,  какъ  строевой  и  наличной,  такъ 
и  безсрочно-отпускной  и  инвалидной.  Вы  не  только  иачсигьникъ 
главнаго^  управлен(я  по  дгьламъ  печати  живой  и  нын'Ьшней,  но  и 
мертвой,  вчерашней,  третьягоднишней,  и  едвали  не  допотопной. 
Трудолюбивый,  неутомимый  изыскатель  по  Русской  части  бюгра- 
фической  и  библ10графической,  вы  все  прочуяли,  перевидали,  пе- 
ресмотрели, до  всего  добрались  и  продолжаете  добираться.  Отъ 
вашихъ  истинно  ценсорскихъ,  то  есть  сотенныхъ  Аргусовыхъ  глазъ 
ничто  печатное  до  нын*,  и  чуть-ли  не  все  писанное,  не  ускольз- 
нуло. Всев^деше  и  память  ваша  изумительны.  На  ловца  и  зв^рь 
б^житъ.  Вотъ  нечаянно  попалось  вамъ  на  глаза  давнымъ  давно 
забытое,  да  и  въ  свое  время  мало  известное  и,  можно  сказать, 
случайное  произведете  Грибоедова:  „Кто  братъ?  Кто  сестра? **,  и 
вы  сейчасъ  производите,   хотя   и  по  остывшимъ  отъ  времени  сЛ- 
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дамъ,  дознаше,  чтобы  опрехЬшть,  вакъ  и  когда  и  при  какнхъ 
обстоятельствахъ  оно  возникло  и  сов^^ошлось.  Изъ  вс^хъ  отв^т** 
чиковъ  и  свидетелей  по  этому  д^лу,  чуть  ля  не  я  одинъ  на  лицо 
изъ  числа  всЬхъ  живущихъ  на  вемл^.  Присягнувъ  предъ  вами,  что 
буду  говорить  правду  и  одну  правду,  начинаю  показаше  свое.  Но 
извольте  принять  въ  соображеше,  что  еъ  того  времени  прошло 
несколько  законныхъ  и  крупныхъ  давностей;  следовательно,  могу 
передать  только  то,  чтб  помню  и  чтЬ  ^ц^л^ло  въ  памяти  моей 
подъ  спудомъ,  ныне  неожиданно  пробужденной  вапгамъ  вопробомъ 
и  предъявленными  уликами.  Теперь  къ  д^лу,  но  съ  маленькимъ 
предислов1емъ. 

Литтература  наша  въ  настоящее  время  переродилась  въ  Чи- 
чикова, вероятно  за  ненмешемъ  живнхъ,  наличныхъ  душъ,  она 
принялась  промышлять  мертвыми.  Везде,  где  бы  то  ни  было,  у 
кого  бы  то  ни  было,  скупаетъ  она  мертвыя  души,  выгребаетъ  ихъ 
изъ  могилъ  И'  закладываетъ  въ  разные  журнальные  банки.  Иныя 
изъ  этихъ  операц1й  хорошо  и  блистательно  удаются,  но  далеко  не 
все.  Друг1я  проваливаются,  за  недостаткомъ  достоверныхъ  и  за- 
конныхъ свидетельствъ,  за  неблагонадежностью  лицъ,  представляю- 
щихъ  эти  залоги.  Впрочемъ  это  дело  банковъ — бьггь  осмотритель- 
ными м  строго  контролировать  свои  кредитный  распоряжешя. 
Жаль  только,  что  частыя  несостоятельности  и  ложные  документы 
могутъ  подрывать  доверхе  публики  къ  подобнымъ  сделкамъ.  Впро- 
чемъ и  то  сказать,  публика  наша  такая  благонравная,  такая  це- 
ломудренно-доверчивая, что  за  нее  печалиться  намъ  не  для  чего. 
Одинъ  тесть  говорилъ  про  зятя  своего:  „мой  зять  прекрасный  че- 
ловекъ;  что  ни  поставь  передъ  нимъ — ^все  съесть  **.  Наша  публика 
сродни  этому  зятю. 

Бакъ  бы  то  ни  было,  я  никогда  не  думалъ  и  не  гадалъ,  чтобы 
по  истеченш  полустолет1я  вынырнуло  изъ  театральныхъ  подва.10въ 
дитя  почти  мертворожденное  и  вскоре  погребенное.  Мне  казалось, 
что,  не  удержавшись  на  сцене,  оно  вовсе  и  безвозвратно  погибло. 
Не  тутъ-то  было.  Выходить,  что  Французская  поговорка:  »д18сге1 
сотше  1а  1отЬе*  не  всегда  верна.  Въ  наше  время  и  могилы  сде- 
лались очень  нескромными  и  болтливыми. 

Во  время  оно  и  я  бы1ъ  присяжнымъ    Московскимъ   театра- 
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лонъ.  Привычка  къ  театру  есть  родъ  запоя.  Въ  изв'Ьстный  часъ. 
посд']^  об4да  заноетъ  какой-то  червь  въ  груди;  дома  не  сидится; 
докидаешь  чтете  самой  занимательной  книги,  отрываешься  отъ 
нрхятнаго  и  увлекательнаго  разговора  и  отправляешься  въ  театръ, 
чтобы  въ  креслахъ  своихъ  смотреть  на  посредственныхъ  актеровъ 
и  слушать  скучную  драму.  Московская  труппа  была  такъ  себ*. 
Большихъ  талантовъ,  и  въ  особенности  образованныхъ  актеровъ, 
тогда  не  было.  Репертуаръ,  какъ  и  вообще  весь  РусскШ  реперту- 
аръ,  былъ  слабъ  и  скуденъ.  Насъ,  между  прочимъ,  забавляло  смот- 
реть, какъ  некоторые  изъ  актеровъ,  на  сцен^,  въ  самомъ  пылу 
д^йствхя  или  любовнаго  объяснен1Я,  однимъ  глазомъ  ни  на  минуту 
не  смигнуть  съ  директорской  ложи,  чтобы  видеть,  доволенъ  ли 
игрою  ихъ  Аполлонъ  Александровичь  Майковъ,  тогдашшй  директоръ 
театра.  Но  насъ,  на  ту  пору  блестящую  Московскую  молодежь, 
привлекалъ  въ  особенности  балетъ,  пламенно  восп'Ьтый  Денисомъ 
Давыдовымъ  въ  лщЬ  красавицы  Ивановой  и  удостоенный  похваль- 
нымъ  отзывомъ  въ  Евгенггь  Онгымнгь.  Когда  говорю  балетъ,  то 
должно  подъ  нимъ  скор^  разуметь  разнохарактерный  дшертысе- 
мепшъ.  Тутъ  подлинно,  въ  разнообразныхъ  пляскахъ,  являлись  кра- 
сивыя,  грацюзныя  и  талантливый  танцовщицы.  Это  было  своего 
рода  Н0Э31Я.  Кром'Ь  помянутой  и  царствующей  Ивановой,  было  не- 
сколько блестящихъ  личностей,  въ  числе  ихъ  назову  Новикову, 
живую,  увлекательную  черноглазую  и  густо-черноволосую  цыга- 
ночку. Особенно  памятенъ  мне  одинъ  дивертисементъ  подъ  назва- 
шемъ,  кажется,  Семгтъ.  Тутъ  на  выборъ  подобрано  было  все, 
что  ни  есть  лучшаго  въ  Московскомъ  театре  по  ведомству  пляски 
и  пешя.  Молодой  Лобановъ  въ  роле  цыгана,  съ  черною  бородою 
и  въ  яркокрасномъ  архалуке,  приводилъ  въ  восторгъ  всю  публику 
отъ  креселъ  до  райка  своими  эксцентрическими  и  неистовыми  ко- 
.глтщами.  Тогда  канканъ  не  былъ  еще  изобретенъ,  и  мы  безпо- 
рочно  довольствовались  некоторою  отвагою  въ  движешяхъ.  Со  сла- 
вою Лобанова,  соперничалъ,  помнится,  какой-то  Лебедевъ,  не  при- 
надлежавш1й  Московскому  театру,  но  „со  стороны''  участвовавлпй 
въ  Семить^  какъ  песельникъ.  Голосомъ  своимъ  онъ  звонко  зали- 
вался; руки  его,  вооруженныя  ложками^  фейерверочно  вертели  ими; 
ноги  его  такъ  прытко  изворачивались  въ  присядку,  и  все  тело  его 
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такъ  изгибалось  и  трепетало,  что  онъ  быль  живой  и  превосходный 
образецъ  б']&сну^ощагося.  Въ  одинъ  изъ  про'Ьздовъ  чрезъ  Москву 
Государя  Александра  Павловича  театральная  дирекцгя  вздумала 
угостить  его  Семикомъ,  Но  онъ  вообще  не  охотникъ  быль  до 
эксцентрическихъ  изъявлешй  и  выказалъ  мало  сочувств1Я  разгулу 
и  дикой  П0Э31И  Семгиса.  Напротивъ,  узнавъ,  что  б'ЬснующШся 
.гожечникъ  —  служашдЁ  писарь  по  какому-то  военному  ведомству, 
онъ  остался  очень  недоволенъ:  приказалъ,  чтобы  сей  артистъ-ди- 
леттантъ  впередъ  не  осмеливался  показываться  на  сценЬ,  а  воен- 
ному начальству  его  с;|^ланъ  строжайппй  выговоръ  за  допущеше 
подобнаго  безобраз1я. 

Извините  меня:  старыя  воспоминан1я  бывшаго  театрала  увлекли 
меня  далеко  въ  сторону.  Но  судя  уже  по  вашей  любопытной  статье 
о  Русскамъ  шеатраь^  видно,  что  и  вы  старый  театралъ.  А  потому 
оправдываюсь  предъ  вами  перед'&якою  стиха  Латинскаго  поэта: 
^Вы  театралъ,  и  ничто  театральное  чуждымъ  быть  вамъ  не  мо- 
жетъ". 

'    Теперь  уже  р'бшительно  выступаю  на  прямой  путь» 

Въ  первой  половине  двадцатыхъ  годовъ,  въ  22-мъили  23-мъ, 
директоръ  Московскаго  театра  0.  в.  Бокопгкинъ,  съ  которымъ 
находился  я  въ  прхятельскихъ  отношен1яхъ,  просилъ  меня  написать 
что  нибудь  для  бенефиса  Львовой-Синецкой  (кажется  такъ)  актрисы, 
состоявшей  подъ  особеннымъ  покровительствомъ  его-  Я  ему  отв4- 
чалъ,  что  не  признаю  въ  себ^  никакихъ  драматическихъ  способ- 
ностей, но  готовъ  ссудить  начинкою  куплетовъ  шесу,  которую  дру- 
гой возмется  состряпать. 

Предъ  самымъ  т^мъ  временемъ,   познакомился   я   въ  Москве 

съ  Грибо'Ьдовымъ,  уже  авторомъ  знаменитой  комедги.  Я  сообщилъ 

ему  желаше  Бокошкина  и  предложилъ  взяться  вдвоемъ  за  это  д'1ло. 

Онъ  охотно  согласился.  Мы  условились  въ  н4которыхъ  основныхъ 

нача.1ахъ.  Онъ  бралъ  на  себя  всю  прозу;  расположеше  сценъ^  раз- 

.  говоръ  и  проч.    Я  бралъ  —  всю  стихотворную  часть,   то-есть  все, 

что  должно  быть  пропето.  Грибо'Ьдову  принадлежитъ  только  одинъ 

куплетъ: 

Любить  обновы' 
Мальчикъ  Эротъ  и  пр. 

(Русск1§  В*Ьстникъ,  Сентябрь  1873  г.,  стр.  257). 
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Не  помню  и  не  полагаю,  чтобы  романсъ  Грибоедова: 

Ахь,  точно-ль  никогда  ей  въ  персяхъ  безмятежныхъ... 

(тахъ  же,  страница  257). 

былъ  пропЬтъ  на  сцен*  въ  водевиле:  „Кто  брать?  Кто  сестра? ** 
Вс']^  мои  Еуплеты  изъ  этого  водевиля  были,  помнится  мн*,  въ  по- 
сл*дств1и  времени  напечатшы  въ  „Дамскомъ  Журна.тЬ",  издавав- 
шемся «няземъ  Шаливовымъ.  Не  задолго  предъ  т^мъ  возвратился  я 
изъ  Варшавы.  Въ  память  пребыван1я  моего  въ  Польш'!,  нредло- 
жилъ  я  Грибоедову  перенести  м^сто  д'Ьйств1я  въ  Польшу  и  дать 
вообще  лицамъ  и  содержатю  ПольскШ  колоритъ.  Каюсь, — двумъ 
д^вицамъ,  участвующимъ  въ  тесЬ,  далъ  я  имена  Анпюся  и  Лудвися^ 
въ  честь  двухъ  Варшавскихъ  еестеръ-врасавицъ,  воторыхъ  можно 
было  встретить  на  всФхъ  гуляньяхъ,  во  ъс^\ъ  спеБтавляхъ,  однимъ 
словомъ — ^везд*,  гд*  можно  было  на  людей  посмотр1&ть,  а  особенно 
себя  показать.  Водевильную  стряпню  свою  изготовили  мы  скоро. 
Кокошкину  и  бенефиц1антк*  приоыась  она  очень  по  ввусу.  Каза- 
лось, все  шло  хорошо.  Но  первый  день  представлешя  все  изм*- 
нилъ.  Пхеса,  сама  по  себ']^  не  очень  оживленная  занимательнымъ 
и  веселымъ  д*йств1емъ,  еще  бол'Ье  задерживалась  и,  такъ  сказать, 
застывала  подъ  вялою  игрою  актеровъ,  изъ  которыхъ  иные  неохотно 
играли.  За  т§мъ,  разумеется,  публика  неохотно  слушала.  Однимъ 
словомъ,  если  П1еса  не  совершенно  пала,  то  разв*  отъ  того,  что 
на  офищальной  сцен'6  тесы  падать  не  могутъ.  Изв'Ьстная  фран- 
цузская поговорка  „11  ез!  пп  сНеи  роиг  1е8  1УГорте$''  можетъ 
быть  прим^^нена  у  насъ  къ  театру.  Для  пошатнршихся  и  спот- 
кнршйхся  драматурговъ  есть  театральная  дирекц1я.  Она  можетъ 
сбить  съ  ногъ  лучш1й  успЪхъ  и  вынести  на  рукахъ  своихъ  коме- 
Д1Ю,  рожденную  калькою.  Какъ  бы  то  ни  было,  П1еса  наша  была 
не  хуже  многихъ,  которыя  съ  усп^хомъ  разыгрывались  на  Мос- 
ковской сцен*. 

Худо  нын*  помню  содержаше  и  ходъ  водевиля;  но  имя  Гри- 
боедова ручается,  что  произведете  его  не  было  же  лишено  вся- 
ваго  дарован1я  и  вообще  драматической  снаровки.  Тоже  скажу, 
безъ  уничижен1Я  и  гордости,  о  куплетахъ  своихъ,  которые  только 
что  теперь  прочелъ  въ  „Русскомъ  Вестнике  *",  какъ  будто  з^ово 
или  чуж1е.  Право,  не  хуже  они  того,  чтб  распевалось  на  Русской 
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сценЪ  прежде  н  пос1^.  Прнчжнд  неуспеха  нашего  офнвадаа  въ 
закулшнхъ  пйнжхъ.  Вь  тогдашне  Мосвовсхой  театраидой  дн- 
рехщя  чшсяилсл  молодой  Писаревъ.  Онъ  бнхь  ювпй  пероодчшгь 
Фравцузехахъ  водевией  н  неутомнмнй  поставщшБъ  нхъ  на  Мосхов- 
схую  сцену,  жоюраж  шш  толю  ■  жыа.  Вообще  (№иъ  окь  не 
безъ  даровашя,  во,  в^Ьроятно, '  вси4дств1е  бохЪзневнаго  органона, 
бнлъ  раздражитеденъ  в  желенъ.  Онъ  меня,  не  шаю  за  что,  не 
взлюбилъ.  Не  любшгь  онъ  в  Грибоедова,  воюрнй  уже  польаовалеа 
'рукописною  славою  своего  „Горе  отъ  ума*.  Вллелнымъ  лщемъ 
въ  дирежщв  быдъ  в  Загоскннъ,  также  ко  тЛ  тогда  недоброже- 
дателмнй.  Съ  ГрнбоЬдовнмъ  же  нм^лъ  онъ  старне  счеш  по  Пе- 
тербургу. Однвмъ  словомъ,  хотя  приглашеннне  в  гапетнне  гости 
у  хозяина  дома,  Кокошкнна, —  мн  били  вовсе  не  въ  честв  у  дог 
машнихъ  его.  Съ  Загоскиннмъ  мы  въ  послЬдствш  времени  хорошо 
сблизились.  Вы  знавали  его  и  согласитесь,  что  никакое  злопамят- 
ство не  могло  устоять  противъ  его  цвЪтущщч)  в  румянаго  добро- 
дуппя.  Съ  Писаревымъ  примирешя  у  насъ  не  было,  но  не  было 
и  случая  къ  примиретю. 

Теперь,  по  авелашю  вашему,  приступимъ  къ  зам^гкамъ  моимъ 
о  стткЬу  напечатанной  въ  ;,Русскомъ  В^Ьстник^*. 

ГрибоЬдовъ,  вовсе  не  съ  горя,  что  не  удаюсь  ему  внд*Ьть  на 
сцен%  Горе  отъ  ума  (стр.  251),  принялся  за  помянутый  водевиль, 
а  какъ  сказано  мною  выше,  совершенно  случайно  и  по  моей 
просьбе. 

Стран.  252.  Ошибочно  сказано,  что  я  съ  Грибо^довымъ  по- 
знакомился „въ  то  времяу  когда  мы  оба  а^уоюи^ш  въ  военной  слуою- 
бт  и  стояги  съ  по.гками  въ  Царствть  Помскомъ^.  Въ  военной 
службе  еостоялъ  я  только  въ  1812  году  и  не  дал^е  Бородина;  съ 
Грибоедовымъ  познакомился  лЬтъ  десять  позднее  въ  Москве. 

Стран.  258.  Также  ошибочно  показаше,  что  куплеты:  „Жшнь 
наша  сонь!  все  пгьснь  одна!^  писаны  именно  Грибоедовымъ.  На- 
противъ,  написаны  они  именно  мною,  въ  подражате  Французской 
песне,  которую  певадъ  въ  то  время  заезжШ  Французъ. 

Выше  упомянулъ  я  о  недоброжелательстве  ко  мне  Писарева. 
Вотъ  между  прочимъ  и  доказательство  тому.  Однажды  сидт1ъ  мы 
одни  съ  Грибоедовымъ  въ  директорской  ложе.  Сознаюсь,  я  тогда 
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бол'Ье  смотр'Ьлъ  на  ложи,  нежели  на  сцену.  Вдругъ  Грибо^довъ 
говорить  ъш^:  ^еЬ  Ыен,  уопз  уоИк  сЪапзоппё  заг  1а  зсёпе''. — 
Кавъ  это?  спросилъ  я.  Между  т^мъ  слышу  громвхя  рукоплескан1я 
и  крики  пЫз^.  Къ  нимъ  присоединилъ  я  и  свои,  чтобы  узнать,  въ 
чемъ  д'Ьло.  Адтеръ  повтор  иль  требуемый  куплетъ,  и  я  догадался, 
куда  авторъ  хотЬлъ  метить.  Это  было  во  время  полемики  моей  съ 
М.  А.  Дмитр1евымъ' по  поводу  „Бахчисарайскаго  Фонтана^.  Помню 
куплетъ  до  нын%.  Не  подумайте,  что  онъ  занозою  въ^ся  въ  па- 
мять мою.  Сейчасъ  покажу  вамъ,  что  куплетъ  вовсе  не  занозли- 
вый. Но  онъ  былъ  однимъ  изъ  поличныхъ  обстоятельствъ  въ  литте- 
ратурной  тяжбЪ,  которая  въ  свое  время  не  мало  над'Ьлала  шума. 
А  потому  и  почитаю,  что  онъ  подлежитъ  вашему  цензурно-гене- 
ралъ-прокурорскому  надзору: 

ИзВ'кггный  журналнстъ  Графовъ 
Мишурскаго  зад-^жъ  разборомъ; 
Мишурск1Й,  не  теряя  сювъ, 
На  критику  отв^^тилъ  вздоромъ. 
Пошди  писатели  шум'Ъть, 
Кричать,  сердиться  отъ  6бзд'к|ья. 
Прншлось-же  публик']^  терпеть 
Въ  чужомъ  пиру  похмелье. 

Позвольте  мн^  теперь  на  досуге  изслФдовать  археографически 

и  археологически  этотъ  допотопный  памятникъ.  Извтьстный  жг^р- 

иалистъ  Графоеь.  Въ  то  время  подъ  этимъ  прозвищемъ  у,Графовъ^ 

осмеивали    б'Ьднаго  графа  Хвостова;  придать  это  прозвище  и  Ка- 

ченовскому  не  было  очень  лестно  для  журналиста,  котораго  Писа- 

рать  еатшюя  приверженцемъ. 

Мишурск1й,  ме  теряя  словъ^ 
На  критику  отв^^тилъ  вздоромъ. 

Мишг^ршщ  очевидно  я,  и  потому,  что  я  урожденный  С1я- 
тельство,  а  вероятно,  еще  бол4е  потому,  что  люблю  играть  сло- 
вами и  часто  выражен1ями  своими  пускаю  въ  глаза  блескъ,  или 
пожалуй,  мишуру.  Прекрасно!  Но  на  б4ду  автора  куплета, 
риема  попутала  его.  Онъ  долженъ  былъ  и  хотЬлъ  сказать  „не  те- 
ряя времени'' .  А  теперь  мудрено  согласовать,  что  я  и  щне  тернм 
словъ'^  и  „ошвптим  вздоромъ^. 

Пошли  писатели  шун'Ьть, 
Кричать,  сердиться  отъ  безделья. 
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Подъ  словомъ  пис(Ш1€ли  додженъ  бьпъ  подразум'Ьваемъ  и 
М.  А.  Д]1итр1евъ,  съ  которьшъ  мы  вели  пререкашя.  АмеждутЬгь 
Писаревъ  и  онъ  были  11р1ятелями  и  литтературнывш  единоныш- 
ленннвами.  Такимъ  образомъ,  швыряя  въ  меня  камнемъ,  зад'Ьметъ 
онъ  при  сей  в']&рной  0]и131н  и  прсятеля  своего.  Одинъ  путный  стихъ 
во  всемъ  куплете  есть  посл^днШ,  да  и  то  потому,  что  онъ  весь 
заключается  въ  изв^ктвой  пословице. 

Прозвище  Мишурскаю  напоминаетъ  мн§  другаго  остряка,  ко- 
торый гд^^'то  пожаловалъ  меня:  „княземъ  Коврнжкинымъ"^.  Что 
же  прикажете  д'Ьлать?  не  обережешься  отъ  нар'Ьзнаго  огнестр-бль- 
наго  остроумк  нашихъ  литтературныхъ  знаменитостей. 

Авторъ  статьи  о  неизданныхъ  пхесахъ  Грибо']&дова  читалъ 
(стр.  257)  большое  письмо  его  къ  Верстовскому  по  поводу  водег 
виля  нашего,  выражающее  ^большую  заботу  о  постаиовкгь  этой 
пгесы^.  Л  этого  никакъ  не  ожидалъ,  и  вотъ   по   какой   причинЬ: 

Сл4дующ1й  разсказъ  можетъ  во  всякомъ  случа*  служить  ха- 
рактеристическою чертою  въ  изображеши  Грибоедова  и  показать, 
какъ  ум^лъ  онъ  влад']&ть  собою  и  не  выдавать  себя  другимъ  въ 
расплохъ.  Вообще  не  былъ  онъ  вовсе,  какъ  полагаютъ  многхе,  че- 
лов^комъ  увлечен1я:  онъ  былъ  бол^е  челов^комъ  обдумывашя  и 
разсчета. 

Въ  день  представлешя  водевиля,  Грибо^довъ  об^далъ  у  меня 
съ  некоторыми  пр1ятелями  моими.  Въ  числе  ихъ  былъ  и  Денисъ 
Давыдовъ.  „А  что",  спроси лъ  онъ  Грибоедова,  ;,признайсяч  сердце 
у  тебя  немножко  (каетъ,  въ  ожиданш  представлен1я?"  —  „Такъ 
мало  ёкаетъ**, — отвечалъ  отрывисто  Грибоедовъ, — „что  даже  я  и 
не  поеду  въ  театръ**. — Такъ  онъ  и  сделалъ.  Мы  отправились  безъ 
него  и  заняли  литтерную  ложу  во  2-мъ  ярусе.  Оттуда  могъ  я 
С1едовать  за  постепеннымъ  падешемъ  шесы.  Со  всемъ  темъ,  по 
окончан1и,  раздалось  въ  партере  несколько  голосовъ,  вызывавшихъ 
автора.  Я,  разумеется,  не  вышелъ.  Актеръ  явился  на  сцену  и  до- 
несъ  публике,  что  авторовъ  два,  но  что  ни  одного  изъ  нихъ  нетъ 
въ  театре.  Давали-ли  водевиль  после  перваго  представлен1я, — ска- 
зать не  могу,  и  до  нынешняго  случая  ничего  не  слыхалъ  о  немъ. 

Въ  разбираемой  статье  (стр.  252)  говорится,  что  шеса  ни- 
когда не  была  напечатана,  „хотя  тданге  ея  было  бы  еъ   выстеа 
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степени  любопыпмо^,  но  нельзя  приступить  къ  тому  безь  согласгя 
моею.  Не  ползаю,  чтобы  это  произведете  Грибоедова  могло  по- 
служить приращетемъ  къ  слав*  его  и  къ  польз*  нашего  репер- 
туара. Но  во  всякомъ  случа*,  что  до  меня  относится,  предостав- 
ляю этотъ  водевиль  въ  полное  распоряжен1е  желающихъ  потреби- 
телей. 

Еще  одно  зам*чаше,  хотя  по  предмету  постороннему.  На 
страниц*  235  приводится  известная  эпигравша  на  Карамзина: 

Послушайте,  я  вамъ  скажу  про  старину, 
Про  Игоря  и  про  его  жену  и  пр(я. 

и  приписывается  она  Грибоедову.  Въ  заграничныхъ  издашяхъ  пе- 
чатается она  подъ  именемъ  Пушкина  —  и,  кажется,  правильно. 
Въ  ней  выдается  почеркъ  Пушкина,  а  не  Грибоедова,  котораго 
стихи,  за  исключешемъ  многихъ  удачныхъ  и  блестящихъ  стиховъ 
въ  Горть  отъ  ума^  вообще  грубоваты  и  тяжеловаты.  При  всемъ 
своемъ  ражеши  и  нужной  преданности  къ  Карамзину,  Пушкинъ 
могъ  легко  написать  эту  шалость;  она,  вероятно,  заставила  бы 
усмехнуться  самого  Карамзина.  Въ  л^та  бурной  молодости  Пуш- 
кинъ не  разъ  бывалъ  увлекаемъ  то  въ  одну,  то  въ  другую  сто- 
рону, разнородными  потоками  обстоятельствъ,  соблазновъ  и  вл1Я- 
тй  литтературныхъ  и  другихъ. 

Въ  той  же  статье  приводятся  слова  Грибоедова,  сказанныя 
пр1ятелю  его,  уже  после  написашя  Горе  отъ  ума.  Они  меня 
очень  поразили,  между  прочимъ  и  темь,  что  служатъ  новымъ  сви- 
детельствомъ  тому,  какъ  часто  авторы  ошибаются  въ  оценке 
свойствъ  таланта  своего.  Онъ  говоритъ:  „я  не  напишу  более  ко- 
медш;  веселость  моя  исчезла,  а  безъ  веселости  нетъ  хорошей  ко- 
медш*,  Последшя  слова  совершенно  справедливы.  Но  дело  въ  томъ, 
что  въ  комедш  Торе  отъ  ума  именно  нетъ  нисколько  веселости. 
Есть  умъ,  есть  острота,  насмепмивость,  едкость,  даже  желчь;  есть, 
здесь  и  тамъ,  60ЙК1Я  черты  карандаша,  схватывающаго  съ  удиви- 
тельною верностью  и  живостью  каррикатурные  сколки;  все  это 
есть — и  въ  изобил1и.  Но  веселостщ  безъ  чего  нетъ  хорошей  ко- 
медги,  по  словамъ  Грибоедова,  не  найдешь  въ  Горть  опт  ума.  Это 
сатира,  а  не  драма;  импровизащя,  а  не  действхе.  О  комическихъ 
положетяхъ,    столкновен1яхъ,    нечаянностяхъ    (естественно,    а    не 
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натянуто  н  не  произвольно,  вытемющнхъ  изъ  самой  сущности  дра- 
латичесиой  басни)  н^тъ  тутъ  и  помина.  Одинъ  Чащой,  и  то,  ра- 
зум^^ся,   протнвъ  умыа1а  и  жа1ашя   автора,  оказывается  лицомъ 
комическимъ  н  смЪшнымъ.  Такъ  наприм'Ьръ,  въ  сцен*Ь,  когда  онъ, 
посл']^  долгой  проповеди,  ог.1ядывается   и   видигь,   что  всЬ  слуша- 
тели его  одинъ  за  другимъ  ушли;  или  когда  Софья  Павловна  подъ 
носомъ  его   запираетъ  дверь  комнаты  своей  на  клятъ,  чмбн  отъ 
него    отделаться.    Эта   исповедь  моя,  по    поводу    Горе  атъ  рма, 
покажется  многимъ  дикою  и  страшною  ересью.  Но  я  ни  въ  чемъ  не 
терплю  преува1ичен1я.  Одпнъ  изъ  первыхъ  прив^тствовалъ  я  Горе  оть 
ума  съ  живымъ  сочувств1емъ.  Не  только  у  насъ,  на  сценическомъ 
бе8люд1и,    но    и    на   другой  гуще   насстенной   сценЪ,   напримЬръ 
Французской,  комед1Я  Грибоедова  была  бы  блестящимъ  яыешемъ. 
У    насъ,   пос.!^    Недоросш   и   до   Ревизора^  была   она  не  только 
блестящей,   но  прямо  изъ  жизни,  выхваченной  картиной;  картина, 
можетъ  быть,    слишкомъ   раскрашена,   немного    натянута;  въ  ней 
можетъ  быть  выдается  батЬе  самъ  живописецъ,  нежели  изображен- 
ныя  имъ  лица;    но  все-же,    повторяю,  картина  замечательная  по 
бойкости    кисти,    по    краскамъ    и    живости  своей.    Кшкется,     до- 
вольно   и    сказаннаго  для  безпристрастной  оценки  этого  творешя. 
вероятно    и   самъ   авторъ,  не  смотря  на  самолюбхе  свое  и  чадо- 
люб1е,  которое  присущно  каждому  автору,  не  пошелъ  бы  многимъ 
далее  меня  въ  определети  достоинства  комедхи  своей.   Онъ  былъ 
очень  уменъ,  образованъ,  хорошо  зналъ  иностранный  литтературы, 
следовательно  не  могъ  запрашивать  у  общественнаго  мнешя  цЬну, 
слишкомъ   не    подходящую  къ  делу.    Но  наши  присяжные  цгьни- 
те^т  и  судьи  не  связаны  ни  этими  и  никакими  другими  услов1Ями. 
Они  рубятъ  съ  плеча  того,  кто  имъ  не  по  вкусу  и  не  по  нраву;  за 
то  уже  любимцевъ  евоихъ  торжественно  и  празднично  закачиваютъ 
на  усердныхъ   рукахъ   евоихъ  до^безнамятства  и  тошноты.    11ри- 
знаюсь,   мне  оскомину  набили  эти  стереотипныя  прилагательныя: 
безсмертнаяу    гей'гсигьная^   которыя,   по  заведенному  единожды  по- 
рядку, привешиваютъ   къ   комедш    Горе    отъ  ума.   Хотелось  бы 
спросить    этихъ   господъ:   изъ  какихъ  доходовъ  раздаютъ  они  эти 
дипломы  на  безсмерпе  и  гешальность?  Какхя  личныя  права  имеютъ 
они  на  подобныя  производства?   Вообще  критика  наша  несостоя- 
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тельна:  ей  следовало  бы  воздерживать  себя  отъ  неблагоразумной 
расточительности.  Но  пгарокой  Русской  натур']^  тгЬсно  въ  условныхъ  и 
законныхъ  пред^ахъ.  Она  перескакиваетъ  ихъ.  Ей,  наприм'Ьръ, 
Мольеръ  не  бол^е  изв'1стенъ  ч-Ьмь  Битайцавсъ;  но  она  не  усом- 
нится принести  его  и  многихъ  другихъ  въ  жертву  Грибоедову. 
И  такъ  дал4е,  везд4  и  во  всемъ.  У  насъ  встречаются  писатели 
съ  даровашемъу  но  писателей  образованныхъ  очень  мало.  Отъ  того 
и  критика  наша  или  поверхностна,  или  сбивчива,  когда  ей  захо- 
чется поумствовать  и  полиберальничать.  Общественное  мн^те,  по 
крайней  м^рЪ  въ  большинстве,  подчиняясь  этой  критике,  съ  каж- 
днмъ  днемъ  все  болЪе  и  болЪе  заблуждается  и  падаетъ.  Чтб  ни 
говори,  а  все  это  признаки  бол^ненности  и  отсутств1я  образо* 
ванности. 

А  вы,  которые  изв^дали^  изсл-Ьдовали,  проверили,  прожЬ- 
рили  на  Руси  всЬ  чернильные  потоки,  протоки,  притоки,  знае- 
те-ли  вы,  что  въ  комед1и  Горе  отг  ума  есть  и  моя  капля,  если 
не  меда  и  желчи,  то  по  крайней  м'ЬрЪ  капля  чернилъ,  то  есть: 
точка.  Угадайте,  поищите.  НЪтъ,  не  находите!  Такъ  и  быть: 
укажу  я  вамъ. 

Скоро  поел*  пр14зда  въ  Москву,  Грибо^довъ  читалъ  у  меня 
и  про  одного  меня  комед1Ю  свою.  Посл^  падевая  Молчалина  съ 
лошади,  испуга  и  обморока  Софьи  Павловны  (дМств1е  2-е,  явле- 
Н1е  8-е)  ЧацкШ  говорилъ: 

Же1&1ъ  бы  съ  нпмъ  убиться  Д1Я  ко]гааньн. 

Тутъ  зам^тилъ  я,  что  влюбленному  Чацкому,  особенно  поел* 

словъ 

Сиятенье,  обморокъ.  .  .  . 

Такъ  можно  только  ощущать, 

Когда  лишаешься  единственнаго  друга. 

неловко  употребить  пошлое  выраженье  „для  компаньи*^^  а  лучше 
передать  его  служанке  Лиз*!.  Такъ  Грибо'Ьдовъ  и  сд'Ьлалъ:  точка 
разд&шла  стихъ  на  два;  и  эта  точка  моя  неотъемлемая  собствен- 
ность въ  безсмертной  и  генгальшуй  комедш  Грибоедова.  Следова- 
тельно и  на  мою  долю  падаетъ  чуть  заметная,  гомеопатическая 
крупинка,  о  чемъ  им^ю  честь  заявить  нашимъ  мавлерамъ  по  части 
безсмертныхъ  и  геваальныхъ  дФлъ. 
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^Ухъ/"!  скажете  вы.  „Ухъ*"!  говорю  и  я.  Меня  самого  пу- 
гаетъ  непомерная  долгота  письма  моего.  Каково  же  будетъ  вамъ? 
Впрочемъ,  виноваты  сами  вы.  Вы  задрали  роднымъ  вопросомъ  ста- 
раго  пр1ятеля,  который  въ  Н'Ьмецкомъ  гвхоултЛ  своемъ  сидитъ, 
какъ  заключенникъ  въ  тюръи^^  на  одиночномъ  и  беамолвномъ  по- 
ложенщ.  Вотъ  меня  и  прорвало!  Впередъ  будте  осторожн'Ье. 


СУ1. 

ОТМЪТКИ  ПРИ  ЧТЕНШ  ИСТОРИЧЕСКАГО  ПОХВАЛЬНАГО  СЛОВА 
ЕКАТЕРИН*  П,  НАПИСАННАГО  КАРАМЗИНЫМЪ. 

1878. 
I. 

Не  знаю,  пришла  ли  кому-нибудь  въ  Россш  мысль  прочесть 
предъ  24-мъ  числомъ  ноября  истевшаго  года  историчесБое  по- 
хвальное слово  императрице  Екатерине  П,  написанное  Барамзи- 
нымъ  тому  безъ  малаго  три  четверти.  в']^ва.  Но  мн^  на  чужбине 
запала  эта  мысль  и  въ  умъ,  и  въ  сердце.  Лищенный  радости  при- 
сутствовать на  Еватерининскомъ  и  всенародномъ  празднестве,  ко- 
торое въ  минувшемъ  ноябре  торжествовалъ  Петербургъ  при  со- 
чувствш  всей  Россш,  я  хотЬлъ,  по  крайней  м^р!,  поклониться 
Екатерине  въ  частномъ  и  скромномъ  памятнике,  воздвигнутомъ  ей 
литтературнымъ    ваятелемъ,  художникомъ  мысли  и  слова. 

Похвальныя  слова  вышли  ныне,  какъ  и  многое  другое,  изъ 
употреблешя,  но  было  время,  когда,  особенно  во  Францш,  были 
они  живою  и  уважаемою  отраслью  литтературы;  теперь  место  ихъ 
занимаютъ  б10графш  и  монографхи. 

Впрочемъ,  дело  не  въ  форме,  не  въ  покрое,  не  въ  оболочке. 
Формы  видоизменяются  более  наружно,  чемъ  существенно:  иногда 
старыя  формы  вовсе  разбиваются;  но  содержан1е,  но  истинно  жиз- 
ненное остается  неприкосновеннымъ,  если  при  рождеши  своемъ  вос- 
пр1яло  оно  отпечатокъ  и  залогъ  жизни,  и  обладаетъ  внутреннею 
ценноспю.   При  этихъ  услов1яхъ,  не  смотря  на  новыя  требован1я. 
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на  прихотливость  своенравнаго  и  самовласппельнаго  вкуса,  одннмъ 
словомъ,  не  смотря  на  то,  что  можва  бн  назвать  нравственно!^, 
духовною  модою,  совм^стницею  модн  матер1альной,  всякое  умствен- 
ное произведете,  будь  то  книга,  картина  и  тому  подобное,  им^Ьетъ 
свою  внутреннюю  жизнь:  мысль,  чувства,  одушевляюпця  это  про- 
изведете, переживаютъ  время  свое  и  не  утрачиваютъ  достоинства 
своего.  Сапфиръ  все  тотъ  же  сапфиръ,  хотя  и  въ  старинной  оправе. 
Ценители  внутренняго  значетя  не  пожертвуютъ  имъ  изъ  пристра- 
СТ1Я  ко  внешней  отд'&шк'Ь.  Напротивъ,  истинные  художники,  сов'Ьст- 
ливые  поклонники  искусства,  часто  дорожать  этимъ  отпечаткомъ 
старины.  Не  только  пр1ятно,  но  даже  и  нужно  время  отъ  времени 
освежать  свой  вкусъ  подобными  отступлениями  отъ  воззр^тй  и 
обычаевъ  настоящаго.  Чувство  пресыщается  и  окончательно  при- 
тупляется, когда  оно  исключительно  обращено  на  однообра81е  те- 
кущаго  и  на  господствуюпце  пр1емы  и  краски  того  или  другого 
дня. 

Въ  отношен1и  къ  литтературЪ,  особенно  полезно  и  отрадно  воз- 
вращаться, безъ  пристраст1я  и  безъ  приговора,  заране  замьпплен- 
наго,  къ  источникамъ,  которые  н'Ькогда  утоляли  и  прохлаждали 
нашу  нравственную  и  умственную  жажду. 

Творете  Карамзина,  о  которомъ  идетъ  р^чь,  возбудило  въ 
насъ  желате  сказать  о  немъ  н'Ьсколько  словъ.  Оно  не  просто  об- 
разцовое произведете  искусства:  оно  сверхъ  того  можетъ  удовле- 
творить троякимъ  требоватямъ,  въ  отношенш  историческомъ,  граж- 
данскомъ  и  общежитейскомъ.  Во  веЬхъ  этихъ  видахъ  носитъ  оно 
отпечатокъ  и  знаменье  времени  своего  и  вмЬст^  съ  тЬмъ  верный 
и  глубокШ  отпечатокъ  личности  самого  автора. 


II. 

* 
Шкоторыи  изъ  предполагаемыхъ   преобразован^  и  государ- 

ственныхъ  попытокъ  Екатерины,  какъ,  наприм^^ръ,  созваше  депу- 

татовъ  со  всей  Росс1и,   не  вполне  развились  и  осуществились;  но 

и  сами  положенный,  набросанныя  начала,  хотя  не  дозрели  до  со- 

быт1Я,  не  мен^е  того  оставили  сл^ды  по  себ4. 
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Они  и  нын*]^  не  стерлись  съ  лица  Русской  земли.  Сами  сабто 
были  они  уже  благотворительны.  Они  внесли  въ  ^б1а|еетво  новый 
П0НЯТ1Я  и  новыя  стремлешя.  Они,  тшъ^евапть,  перевоспитали  об- 
щество, или  по  крайней  шЛ^  значительную  часть  его.  Слова:  ли- 
бералтшл^  ^^^яттюсть^  прогрессъ  не  им'&ли  тогда  права  граждан- 
ства ни  въ  академическомъ  словаре,  ни  въ  общемъ  устномъ  упо- 
треблеши,  но  значенхе  ихъ,  истинное  и  д']^йствительное,  но  много- 
значительный смыслъ  ихъ  распространили  вл1яте  свое  въ  безымен- 
номъ  еще,  но  не  мен'Ье  того  плодотворномъ  могуществе.  Громки 
и  велики  были  д'&ша  Екатерины,  твердо  вошедппя  въ  истор1ю  и  въ 
ней  сохранивш1яся  въ  полномъ  блеске  своемъ,  въ  несокрушимой 
си2г1  совершившихся  событШ.  Но  много  <$ыло  еще  силъ,  пкъ 
сказать,  неочевидныхъ,  неосязательныхъ,  которыт  располагала 
Екатерина.  Эти  силы  запечатлелись  шв^  обществе:  после  времен- 
наго  молчашя,  он'Ь  сочувственно  и  ободрительно  отозвались  въ  пер- 
выхъ  годахъ  царствованхя  любимаго  ею  внука,  оне  отзываются  и 
ныне. 

Петръ  преобразовалъ,  создалъ  или  подготови.1ъ  новую  поли- 
тическую и  государсгвенную  Росс1ю.  Но  суровость  нравовъ,  но 
пробуждеше  умовъ,  общая  потребность  въ  образованности  худо  по- 
виновались богатырской  и  самовластительной  руке  его.  Нравы  не 
смягчались.  Благородныя,  нравственныя  и  умственный  побуждешя 
и  стремлешя  мало  и  редко  прорывались  изъ  общаго  застоя.  Об- 
щество еще  не  нуждалось  въ  свете  дня,  въ  свежести  живитель- 
наго  воздуха.  Екатерина  внесла  въ  Русское  общество  просветитель- 
ныя  и  животворныя  СТИХ1И,  и  внесла  ихъ  не  крутыми  мерами,  не 
насильствуя  личной  воли.  Она,  такъ-сказать,  не  самодержавно  про- 
свещала общество;  но  чистымъ  и  женскимъ  искусствомъ  направ- 
ляла она  общее  настроен1е,  общее  мнете.  Нетъ  сомнешя,  что  въ 
ней  женщина  много  содействовала  силе  самодержца.  Въ  преданно- 
сти воле  ея  много  было  рыцарства  и  воодушевлешя. 

Она  нетолько  продолжала  дело,  начатое  Петромъ,  но  облекла 
его  большею  законностью,  округлила,  смягчила  пружины,  который 
приводили  его  въ  действхе.  Петръ  былъ  натуры  суровой,  много- 
сносливой:  онъ  себя  не  берегъ,  думалъ,  что  и  другихъ  беречь  не 
для  чего.  Онъ  былъ  сложешя,  железомъ  окованнаго;  къ  вещамъ  и 
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людямъ  прикасался  онъ  желчною  рукою.  Екатерина  въ  т^мъ 
и  другимъ  приложила  женскую  руку,  почти  не  мен^е  твердую, 
нежели  рука  Петра,  равно  искусную  и  жизнедательную,  но,  разу- 
меется, болЬе  мягкую  и  ласковую.  Она  умЬла  облечь  силу  само- 
держав1я  пр1емами  сочувственными,  не  пугающими,  не  оскорбляю- 
щими нравственнаго  достоинства,  нравственной  независимости  каж- 
даго  лица.  Мы  зд^ъ  выхваляемъ  Ёкат^ину  не  въ  ущербъ  Петру. 
Петръ  быль  д'Ьятель  своего  времени,  деятель  пылкШ,  нетерпели- 
вый, какъ-будто  предчувствовавппй,  что  ему  нужно  спешить,  нуж- 
но все  перевернуть,  чтобы  успеть  сделать  всему,  по  крайней  м^р^, 
починъ:  прорубить  дремуч1Й  л4съ  и  поставить  вехи  Для  означетя, 
где,  какъ  и  куда  должна  быть  направлена  задуманная  имъ  дорога. 
Екатерина — деятель  эпохи  уже  бол^е  подготовленной  къ  воспр1я- 
Т1Ю  новыхъ  П0НЯТ1Й,  новыхъ  порядковъ.  Крутая  ломка  и  пере- 
делка уже  были  совершены  Петромъ.  Онъ  на  свою  личную  ответ- 
ственность и  на  ответственность  памяти  о  себе  предъ  потомствомъ 
принялъ  съ  самоотвержен1емъ  всю  неблаговидную  и  часто  прискорб- 
ную сторону  действШ,  которыя  почиталъ  онъ,  ошибочно  или  нетъ, 
нужными  и  необходимыми.  Дорога  предъ  Екатериною  была  уже 
расчищена:  съ  природою  бороться  ей  уже  менее  потребно 
было,  да  и   Европа   Петра  не  была  еще  Европою  Екатерины. 

Благ1я  начала,  введенныя  Екатериною  въ  государственномъ  и 
общественномъ  устройстве,  не  могли  не  отозваться  въ  литтературе 
нашей.  Карамзину  предоставляется  честь,  что  онъ  изъ  первыхъ  и 

съ    бОЛЬШИМЪ    уСПеХОМЪ    ПрОНИКНуТЪ    быЛЪ    МИрОТВОрИТеЛЬНЫМЪ  ВЛ1Я- 

шемъ  новаго  дня,  восшедшаго  надъ  Россхей.  Подъ  этимъ  вл1ЯН1емъ 
перенесъ  онъ  литтературу  на  почву  новую  и  всемъ  более  доступ- 
ную«  Карамзину  вообще,  какъ  приверженцами,  такъ  равно  и  про- 
тивниками, приписывается,  что  онъ  преобразовалъ  общеупотреби- 
тельный языкъ,  раскрылъ  въ  этомъ  орудш  мысли  новыя  качества 
и  способности:  плодъ  этихъ  изыскашй  проявилъ  онъ  въ  первыхъ 
пронзведешяхъ  своихъ.  Но  главное  достоинство  его  не  въ  матерь- 
яльномъ  преобразоваши  речи  нашей,  какъ  ни  велика  и  эта  за- 
слуга: основное,  зиждительное  достоинство  его  выражается  въ  томъ, 
что    онъ    навеялъ  новый  духъ  на  литтературу  нашу,  оживйлъ  ее 
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новыми  побуждешяни  и  направлешемъ,  нравственно  согр'&зъ  ее, 
приблизилъ  ее  къ  обществу  и  его  сблизилъ  съ  нею.  Тутъ  прямо 
выказываются  вл1ян1я  Бкатерининскаго  времени.  За  сближен1емъ 
общества  съ  правительствомъ  силою  законодательною,  неминуемо, 
логически  должно  было  следовать  и  общественное  сближеше  съ 
литтературою,  которая  и  должна  быть  выражешемъ  общества.  До 
него  литтература  была  власть  довольно  суровая,  мало  общительная; 
она  была  сама  по  себ']^,  общество  само  по  себ^.  Ей  поклонялись 
издали,  уважали  и  чествовали  ее  суев']^рно,  но  равнодушно.  Съ 
нимъ  литтература  сделалась  живою  частью  общества,  членомъ  общей 
народной  семьи.  И  прежде^  даже  и  нын!;,  были  и  встр'Ьчались 
люди,  которые  см^^ялись  и  см'1ются  надъ  такъ-называемою  сенти- 
ментальноотмо  его.  Во-первыхъ,  эта  способность  умилешя,  это  со- 
чувств1е  любви  къ  явлешямъ  природы,  къ  человечеству,  эта,  по- 
жалуй, нервическая  чуткость  и  чувствительность  были  въ  немъ  не 
привитыя,  не  заимствованныя:  оя%  были  вполн*!  самородныя.  Эти 
природныя  личныя  склонности  и  расположен1я  могли  иногда  влечь 
за  собою  свои  частные  и  временные  недостатки  и  уклончивости. 
Но  вм^ст*]^  съ  т^мъ  были  они  чистымъ  и  обильнымъ  источникомъ 
живой  впечатлительности  его,  глубокой  любви  ко  всему  прекрас- 
ному и  доброму,  силы  ощущешй  и  увлекательной  способности  живо 
выражать  ощущешя  и  чувства  свои  и  передавать  ихъ  другимъ.  Бъ 
тому  же  эта  сентиментальность  была  въ  нашей  литераттур-Ь  не 
только  дозволительна,  но  совершенно  уместна  и  своевременна.  Она 
была  сильнымъ  и  радикальнымъ  противудМствгемъ  литтературы 
чрезмерно  безстрастной  и  н'Ьсколько  сухой  и  безжизненной.  Мяг- 
кость, мягкосердеч1е,  проявивш1яся  въ  литтература  нашей  подъ 
перомъ  Карамзина,  были  безъ  сомн']&шя  плодомъ  царствован1я  Ека- 
терины. 9 Письма  Русскаго  путешественника"  и  мног1я  друг1я  произ- 
ведешя  его,  не  исключая  даже  и  «Бедной  Лазы",  носили  отпеча- 
токъ  этого  мягкаго  и  благораствореннаго  времени.  Вл1ян1е  его 
еще  сильнее  и  явственнее  выражается  въ  историческомъ  похваль- 
номъ  слове.  Оно  зрелый  и  сочный  плодъ,  снятый  прямо  съ  де- 
рева. Въ  полномъ  сознаши  и  съ  жив'Ьйшимъ  чувствомъ  Барамзинъ, 
приступая  къ  изображешю  Екатерины^  могъ  воскликнуть:   ^  благо- 
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дарность  н  усерд1е  есть  моя  слава.  Я  жилъ   подъ  Ея  скипетромъ 
и  я  быль  счастливь  Ёя  правлен1емъ,  и  буду  говорить  о  Ней!^ 


Ш. 

Похвальное  сюво  разд'Ьлено  на  три  части.  „Екатерина  без- 
смертна  своими  победами,  мудрыми  законами  и  благод'Ьтельными 
учреждешями:  взоръ  нашъ  сл^дуетъ  за  нею  по  симъ  тремъ  попри- 
щамъ""  -говорить  авторь.  Вь  отм^ткахь нашихь  будемь  держаться 
того  же  порядка. 

Въ  первой  части  изображаются  вь  сжатой,  но,  можно  ска- 
зать, полной  картин^^у  и  рядь  преобразовашй,  введенныхь  Екате- 
риною вь  нашемь  войск'Ь,  и  рядь  блистательныхь  и  плодоносныхь 
побудь,  одержанныхь  войскомь,  ею  преобразованнымъ  и  воодушев- 
леннымь  именемь  ея  и  любовью  кь  ней.  Следующими  словами 
авторь  начинаеть  главу  свою: 

я  Сколь  часто  поэз1я,  краснор^чхе  и  мнимая  философ1я  гре- 
мять  противь  славолюб1я  завоевателей!  Сколь  часто  укоряють 
ихь  безчисленными  жертвами  сей  грозной  страсти!  Но  истинный 
философь  различаеть,  судить,  и  не  всегда  осуждаешь.  Прелестная 
мечта  всем1рнаго  соглас1я  и  братства,  столь  милая  душамь  н^ж- 
нымь,  Д.1Я  чего  ты  была  всегда  мечтою?  Правило  народовь  и  го- 
сударей не  правило  частныхь  людей:  благо  сихь  посл^днихь  тре- 
буеть,  чтобы  первые  бол^е  всего  думали  о  внешней  безопасности: 
а  бемшаетоеть  есть  мшу цееи»*. 

,,Петрь  и  Екатерина  хотЬли  пр1обретешй,  ш>  еднвсгаешш 
для  вельэн  Росс1и,  для  ея  могущества  и  внешней  бевопасности, 
безь  которой  всякое  внутреннее  благо  не  надежно''. 

Все  это  такь;  но  позволяемь  себ^  сд'Ьлать  зд'Ьсь  маленькую 
замЬтку  и  оговорку.  Если  допросить  истор1Ю  всеобщую  и  обьемлю- 
щую  веЬ  стол'Ьт1я,  то  увидимъ,  что  каждый  народь,  каждое  пра- 
ппелъетм  понимають  по  своему  законность  правь  своихь  на  не- 
обходимое обезмечеше  и  .:)астраховаше  себя  оть  притязашй  и  по- 
кушетй  соеЬда,  и  сосуда  часто  довольно  отдаленнаго.  Политиче- 
СК1Й  катихизись,  обязательный  для  сов'Ьсти  каждаго,  еще  не  опре- 
д^лень  и  не  вошель  вь  :(аконную  силу;  но  что   толковать  туть  о 
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политике?  она  неповинна  и  зд^сь  ни  при  чемъ.  По  неиспов']^ди- 
мымъ  судьбамъ,  естественння  услов1я  всего  созданнаго  и  живу- 
щаго  опираются  на  препирательстве  и  борьб']^.  Необходимость 
войны,  всл4дств1е  той  или  другой  причины,  того  или  другого  пред- 
лога, той  или  другой  страсти,  есть  прискорбное  таинство  въ  жизни 
человечества.  Люди  съ  малолетства,  еще  детьми,  дерутся  между 
«обою  изъ  зависти,  жадности,  любостяжатя,  чтобы  выхватить 
нзъ  рукъ  товарища  игрушку  или  лакомство.  А  дик1е  зв^ри,  а 
домашше  животныя,  не  грызутся  ли  между  собою  по  врожденному 
инстинкту?  Кажется,  тутъ  политика  ни  въ  чемъ  не  замешена,  а 
есть  война. 

Въ  этомъ  первомъ  отделеши,  посвященномъ  воинскимъ  подви- 
гамъ,  встречаются  мастерсше  и  одушевленные  очерки.  Въ  самомъ 
разсказе  отзываются  живость  движешя  и  пламень  боя.  Особенно 
замечательно  то,  что  сказано  о  Румянцове.  Изображенхе  его  отли- 
чается особенною  меткостью  и  воспроизводительнрстью  кисти.  Ка- 
жется, что  изъ  всехъ  военныхъ  предводителей  царствовашя  Ека- 
терины, Румянцовъ  былъ  ему  наиболее  сочувственъ.  Вотъ  что  го- 
воритъ  онъ  о  Задунайскомъ: 

„Сей  велшой  мужъ  славно  отличилъ  себя  во  время  войны 
Прусской;  взялъ  Кольбергъ,  удивлялся  хитрости  искуснаго  Фрид- 
риха, но  часто  угадывалъ  его  тайные  замыслы;  сражался  съ  нимъ 
и  виделъ  несколько  разъ  побегъ  его  воинства''. 

„Если  таланты  изъясняются  сравнешемъ,  то  Задунайскаго 
можно  назвать  Тюреномъ  Россш.  Онъ  былъ  мудрый  полководецъ; 
зналъ  своихъ  непр1ятелей,  и  систему  войны  образовалъ  по  ихъ 
свойству;  мало  верилъ  слепому  случаю,  и  подчинялъ  его  в'^^рмтво- 
стямъ  разсудка:  казался  отважнымъ,  но  былъ  только  проницате- 
ленъ,  соединялъ  решительность  съ  тихимъ  и  яснымъ  действ1емъ 
ума;  не  зналъ  ни  страха,  ни  запальчивости,  берегъ  себя  въ  сраг 
жешяхъ  единственно  для  победы;  обожалъ  славу,  но  могъ  бы  снести 
и  поражете,  чтобы  въ  самомъ  иесчастш  доказать  свое  искусство 
и  велич1е;  обязанный  гешемъ  натуре,  прибавилъ  къ  ея  дарамъ  и 
силу  науки;  чувствовалъ  свою  цену,  но  хв'алилъ  только  другихъ; 
отдавалъ  справедливость  подчиненнымъ,  но  огорчился  бы  въ  глу- 
бине сердца,  если  бы  кто  нибудь   изъ  нихъ    могъ    сравняться  съ 
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шшъ  тялшвтпмш:  судьба  шабавиа   его  отъ  сего    шеуюшольсгпж. — 
Тахъ  думаютъ  о  Задунайскомъ  благородные  у^еннжж  его"". 

За]гЬчате.1ьно,  что  въ  сей  военной  гдш^Ь  вовсе  ве  ушшинаегь 
онъ  о  Потешник,  не  смотря  на  прттязашя  его  на  слалу  шово- 
водца  м  на  воевныя  почести,  которыми  бнлъ  овъ  воввшнеяъ.  Та- 
кое умолчаше  едва  ли  не  есть  умшпленвое.  Высокая,  йравствш- 
наЯ;  ц'Ъломудренная  натура  Карамзина  не  могла  воолн!  ладнть  ст 
этимъ  балоЕнемъ  счаспя,  хотя  одареннымъ  некоторыми  смИктвами 
и  особенно  вдохновешями  государственнаго  деятеля.  Е|фама1нъ, 
в^Ьроятно,  не  прощалъ  асу,  что,  при  счаспи  своагь,  онъ  нерЬдко 
имъ  употреблялъ  во  зло,  что  онъ,  такъ  сказать,  бари.юя,  кЬжнлся 
н  сатрапствотлъ  въ  счастш  и  могуществе  своежъ.  Карамзннъ  не 
прощалъ  ве.школпмномр  князю  Тавриды,  какъ  прозвалъ  его  Дерами 
винъ,  что  онъ  не  всегда  соблюдать  нравственное  достоинство,  бевъ 
котораго  истиннаго  велич1я  быть  ие  можеть.  Съ  одшА  стороны 
будетъ  блескъ,  сила,  норабощеше  толпы;  съ  фугой — обаяше,  уступ- 
чивое потворство;  но  прочн(Л  связи,  треэтнхъ,  созвательныхъ  впе- 
чат.т6тй  не  будетъ.  На  Русскомъ  языке  есть  прекрасное,  глубжо- 
умное  слово:  временщикъ.  Какъ  дворы,  такъ  и  общественное  мне^ 
ше,  а  къ  сожалешю,  иногда  и  сама  истор1я,  имеютъ  своихъ  вре- 
менщиковъ.  Карамзинъ  былъ  не  нзъ  тЬхъ,  которые  поклонялись 
бы  имъ.  Ему  было  совестно  записать  имя  Потемкина  рядомъ  съ 
именами  более  безукоризненными,  более  светлыми,  съ  именами 
Румянцова,  Суворова,  Репнина,  Петра  Панина,  Долгорукаго-Крым- 
скаго.  Въ  панегиристе  отзывался  уже  стропи  и  нелнцепрхятный 
судъ  будущаго  историка.  Впрочемъ,  въ  другомъ  месте  авг(^  уде- 
ляетъ  несколько  строкъ  Потемкину.  Онъ,  какъ-будто  мимоходомъ, 
но  верно  и  живо  набрасываетъ  очеркъ  его.  „Видели  мы  при  Ека- 
терине'', говорить  онъ,  „возвышеше  человека,  котораго  нравствен- 
ное и  патр1отическое  достоинство  служить  еще  предметомъ  спо- 
ровъ  Росс1и.  Онъ  былъ  знатенъ  и  силенъ:  следственно  не  мнопе 
могутъ  судить  о  немъ  безпристрастно;  зависть  и  неблагодарность 
суть  два  главные  порока  человеческаго  сердца.  Но  то  неос1юрнмо, 
что  Потемкннъ  име.гь  умъ  острый,  проницательный;  разумелъ 
велик1я  намерен1я  Екатерины,  и  потому  заслуживалъ  ея  дове- 
ренности. Еще  неоспоримее  то,    что  онъ  не  имелъ    никакого  ре- 
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пгателънаго  вл1ян1я  на  политику,  внутреннее  образоваше  и  зако- 
нодательство Росс1и,  которыя  были  единственньшъ  творешемъ  ума 
Екатерины''. 


IV. 

Вторую  часть  творешя  своего  авторъ  начинаетъ  следующими 
словами: 

д^Екатерина-завоевательница  стоить  на  ряду  съ  первыми  ге- 
роями вселенной;  мхръ  удивлялся  блестящимъ  усп'Ьхамъ  ея  оруж1я, 
но  Росс1я  обожаетъ  ея  уставы^  и  воинская  слава  героини  затме- 
вается въ  ней  славою  образовательницы  государства.  Мечъ  быль 
первымъ  властелиномъ  людей,  но  одни  законы  могли  быть  основа- 
нГемъ  ихъ  гражданскаго  счаст1я;  и,  находя  множество  героевъ  въ 
истор1и,  едва  знаемъ  несколько  именъ,  наноминающихъ  мудрость 
законодательную^.  Въ  этой  главе  Карамзинъ,  съ  меткостью  нри- 
сяжиаго  законоведа  и  съ  теплымъ  чувствомъ  гражданина,  обозре- 
ваетъ  все  труды  Екатерины  по  части  законодательной,  админи- 
огративной  и  всехъ  многосложныхъ  отраслей  государственнаго 
устройства.  Ничто  не  забыто:  многое  анализировано  съ  ясностью 
и  знашемъ  дела;  на  все  достойное  особеннаго  внимашя  указано: 
на  весь  трудъ  проливается  светъ  добросовестной  и  положитель- 
ной критики.  Съ  умешемъ  и  порядкомъ  размещается  на  несколь- 
кихъ  страницахъ  полное  и  верное  извлечете  изъ  государственныхъ 
актовъ  тридцати-трехъ  летняго  царствовашя.  Въ  этомъ  искусстве 
собирать  матер1алы  да  приводить  ихъ  въ  порядокъ  уже  угады- 
вается завтрашшй  историкъ. 

Между  прочими  богатствами,  оставленными  Екатериною  въ 
наследае  Росс1и,  особенное  сочувств1е  и  прилежаше  автора  обра- 
щены на  знаменитый  Наказъ  ея. 

Известно,  что  подвить,  предназначенный  депутатамъ,  собран- 
нымъ  со  всехъ  концовъ  обппфной  и,  что  'ни  говори,  а  все  же, 
разноплеменной  Росс1и,  не  достигъ  окончательной  цели  и  былъ 
прекращенъ  въ  самомъ  развипи  своемъ. 

„Ея  Наказъ  долженствовалъ  быть  для  депутатовъ  ар1адниною 
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НИТ1Ю  въ  лвхжрвявЬ  государственнаго  законодательства,  но  онъ, 
открывая  имъ  путь,  означая  все  важнейшее  на  семь  нуги,  содер- 
жить  въ  своихъ  мудрыхъ  правилахъ  и  душу  гдавныхъ  уставовъ 
политическихъ  и  гражданскихъ,  подобно  какъ  зерно  закдючаетъ  въ 
себ4  видъ  и  плодъ  растетя*". 

Легко  понимаемъ^  что  нынЬшнШ  реализмъ,  съ  пуританскою 
своею  совестью,  смущается  баснословными  воспоминашями,  кото- 
рый выглядываютъ  изъ  этихъ  словъ.  Аргаднина  нить,  лавиринеъ — 
все  это  ребяческ1я  предашя!  но  что  же  д^^ать,  если  то,  что 
нынб  предаше,  еще  'вчера  было  достояшемъ  общ^  Европейской 
литтературы? 

Дал^е  авторъ  продолжаетъ: 

«Уже  депутаты  Росс1йск1е  сообщали  другъ  другу  свои  мысли 
о  предметахъ  общаго  уложенЫ,  и  жезлъ  маршала  гремЪлъ  въ  тор- 
жественныхъ  ихъ  собратяхъ.  Екатерина  невидимо  внимала  каждому 
слову,  и  Росая  была  въ  ожидати;  но  Турецкая  война  воспылала, 
и  Монархиня  обратила  свое  внимате  на  внешнюю  безопасность 
государства**. 

9  Сограждане!  прннесейъ  жертву  искршности  и  правде;  ска- 
жемъ,  что  Великая  не  нашла^  можетъ  быть,  въ  умахъ  той  зр^ 
лости,  тЬхъ  различныхъ  св^дЬшй,  которыя  нужны  для  законода- 
тельства**. 

д,Да  не  оскорбится  тЬмъ  справедливая  гордость  народа  Рос- 
с1йскаго!  Давно  ли  еще  С1яетъ  для  насъ  просвищете  Европы?  и 
мудрость  Ликурговъ  была  ли  когда-нибудь  общею?  Не  всегда  ли 
великое  искусство  государственнаго  образовашя  считалось  небес- 
нымъ  вдохновешемъ,  изв'Ьстнымъ  только  н^которымъ  избраннымъ 
душамъ?  Оставляя  суев4рныя  предашя  древности  о  нимфахъ  Эге- 
р1яхъ,  можемъ  согласиться,  что  Нумы  вс^хъ  в'Ьковъ  им^^  нужду 
въ  чрезвычайныхъ  откровешяхъ  гешя.  Сколько  мудрости  потребно 
законодателю!  Сколь  трудно  знать  челов']^ческое  сердце,  предвид^^ 
•всевозможныя  дШств1я  страстей,  обратить  къ  добру  ихъ  бурное 
стремлеше,  или  оставить  твердыми  оплотами,  согласить  частную 
пользу  съ  общей;  наконецъ,  посл^^  высочайшихъ  умозр^шй,  въ  ко- 
торыхъ  духъ  челов^ческШ,  какъ  древле  Моисей  на  гор%  Синай- 
ской съ  невидимымъ  Божествомъ  сообщается,  спуститься  въ  обыкно* 
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венную  сферу*  людей  и  тончайшую  метафизику  преобразить  въ 
уставь  граждански,  понятный  для  всякаго! 

„Но  собран1е  депутатовъ  было  полезно:  ибо  мысли  ихъ  от- 
крыли Монархине  источникъ  разныхъ  злоупотреблетй  въ  государ- 
стве. Прославивъ  благую-  волю  свою,  почтивъ  народъ  дов']^рен- 
Н0СТ1Ю,  уб^дивъ  его  такимъ  опытомъ  въ  ея  благотворныхъ  нам^- 
решяхъ,  она  решилась  сама  быть  законодательницею  Росс1и''. 

Карамзинъ  не  могъ  изсл']^довать  вс^  труды  коммисс1и,  которые 
только  на  дняхъ  были  обнародованы.  Но  мысль  его,  что  собраше 
депутатовъ,  хотя  и  не  довершившее  подвигъ  свой,  было  полезно, 
не  подлежитъ  сомн']^шю.  Предъ  нами  развалины  недостроеннаго 
здашя,  но  самая  попытка  воздвигнуть  подобное  зданхе,  есть  уже 
само  по  себ'Ь  мсторическое  событхе.  Возвращаясь  на  родину  и  въ 
дома  свои,  депутаты  выдержали  уже  некоторое  политическое  вое- 
питаше.  Благод^тельныя,  челов^колюбивыя  и  законно-сеободныя 
(какъ  имеператоръ  Александръ  I  перевелъ  слово  ПЬёгей)  правила 
и  П0Ш1Т1Я,  пущенныя  въ  обращеше,  не  могли  не  оставить  не- 
сколько св^тлыхъ  сл^довъ  въ  уме  многихъ  изъ  участвующихъ  въ 
этомъ  деле.  Въ  провинщи,  въ  отдаленныхъ  местахъ  Росаи,  зане- 
сены были  семена,  которыя  должны  были,  где  более,  где  менее, 
но  все-же  оплодотворить  почву.  Наказъ  есть  более  книга  полити- 
ческой нравственности,  чемъ  книга  практической  политики.  Но  со 
всемъ  темъ  и  наказъ  сделалъ  свое  дело  и  совещашя  депутатовъ 
сделали  свое. 

Слова,  падающ1я  въ  народъ  съ  высоты  престола,  имеютъ  не 
только  отголосокъ  въ  народе,  но  ложатся  на  него  основою,  если 
не  настоящихъ,  то  въ  свое  время  сбывающихся  последств1й  и  яв- 
ленШ.  Будь  наказъ  написанъ  частнымъ  публицистомъ,  онъ  не  могъ 
бы  иметь  то  значен1е,  ту  важность,  которыми  онъ  проникнутъ, 
когда  воображаешь  себе,  что  это  плодъ  мыслей,  чувствовашй  и 
желатй  державнаго  лица.  Переводъ  на  Руссшй  языкъ  Мармонте- 
лева  „Велгюаргя^ ^  напечатанный  частнымъ  переводчикомъ,  хотя  и 
талантливымъ,  затерялся  бы  въ  библ10теке,  вместе  со  многими 
другими  книгами;  но  если  вспомнить,  что  этотъ  переводъ  обязанъ 
существован1емъ  своимъ  перу  Екатерины,  въ  сообществе  съ  неко- 
торыми лицами,  приближенцыми  ко  Двору  ея,  въ  самое  то  время, 
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когда  подлинннкъ  подвергался  во  Франщи  порицашямъ  Сорбонны 
и  офищальному  осуждешю,  то  этотъ  переводъ  0р1е]иетъ  иное  ш 
высшее  значеше.  Это  въ  своемъ  род^  знамеше  времени,  уиазаше 
на  политическую  и  общественную  температуру  современной  эпохи. 
Жаль,  что  ни  одному  изъ  нашихъ  ученыхъ  и  литературныхъ  учреж- 
дешй  не  пришла  мысль  изготовить  къ  празднеству  Екатерины  новое 
издате  книги,  т^мъ  бол1^,  что  въ  настоящее  время  сдЪлала(%  она 
библ10графическою  редкостью! 


Считаемъ  не  излипшимъ  извлечь  изъ  второй  главы,  посвя- 
щенной законодательной  д'Ьятельности  Государыни  некоторый  м^а, 
по  мн^Ьшю  нашему,  ч^мъ-нибудь  особенно  зам'^&чательныя.  Он^^ 
могутъ  послужить  отчасти  характеристике  Екатерины  и  вм^ст^  съ 
тЬмъ  ея  панегириста. 

Онъ  говорить:  „Она  уважала  въ  подданномъ  санъ  че^юв^ка, 
нравственнаго  существа,  созданнаго  для  счаспя  въ  гражданской 
жизни.  (Заметьте  съ  какою  осторожностью,  не  пускаясь  въ  исто- 
рическ1я  умозрен1я,  авторъ  опред'&хяетъ  свойство  счаепя,  о  кото- 
ромъ  онъ  упоминаетъ).  Петръ  Велик1Й  хот^игь  возвысить  насъ  на 
степень  просв^щенныхъ  людей:  Екатерина  хот^та  обходиться  съ 
нами,  какъ  съ  людьми  просвещенными''. 

,,  Монархиня  презирала  и  самыя  дерзшя  сужден1я,  когда  оныя 
происходили  единственно  отъ  легкомыслк  и  не  могли  им^ть  вред- 
ныхъ  посл^дствШ  для  государства:  ибо  она  знала,  что  личная  безо- 
пасность есть  первое  для  человека  благо  и  что  безъ  нея  жизнь 
наша,  среди  вс^хъ .  этихъ  способовъ  счаепя  и  наслаждешя,  есть 
вечное  мучительное  безпокойство*". 

Упомянувъ  о  внутреннемъ  преобразоваши  ншгахъ  армШ,  ко- 
торое есть,  какъ  онъ  говорить,  дгьло  Екатерины^  авторъ  продол- 
жаетъ: 

„Она  произвела,  что  воины  одного  полка  считали  себя  детьми 
одного  семейства,  гордились  другъ  другомъ  и  стыдились  другъ  за 
друга;  она,  требуя  отъ  однихъ  непрекословнаго  повиновешя,  дру- 
гимъ  предписала  въ  законъ:  не  только  человеколюб1е,  но  и  самую 
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привЪтливоеть,  самую  ласковую  учтивость;  изъявляя,  можно  ска- 
зать, н^Бжное  попечеше  о  благосостоян1и  простаго  воина,  хотела, 
чтобы  онъ  зналъ  важность  сана  своего  въ  имперш,  и,  любя  его, 
любилъ  отечество". 

^Монархиня  (въ  наказе)  прежде  всего  опред^яетъ  образъ 
правлешя  въ  Росс1и — самодероюаеныщ  не  довольствуется  единымъ 
всемогупцшъ  изр^чешемъ,  но  доказнваетъ  необходимость  сего  прав- 
лешя для  неизмеримой  имперш ''. 

Разделяя  это  мн4ше,  авторъ  говорить:  .Зд-Ьсь  примеры  слу- 
жатъ  уб'Ьдительн^йшимъ  доказательствомъ.  Римъ,  котораго  именемъ 
цфлый  М1ръ  назывался,  въ  единомъ  самодержавш  Августа,  нашелъ 
успокоеше  посл^  вс^хъ  ужасныхъ  мятежей  и  б'^^дствШ  своихъ. 
Что  вид']^ли  мы  въ  наше  время?  Народъ  многочисленный  на  раз- 
валинахъ  трона  хогЬлъ  повел']&вать  самъ  собою:  прекрасное  здаше 
общественнаго  благоустройства  разрупгалось;  неописайныя  несчаст1я 
были  жребхемъ  Францш,  и  сей  гордый  народъ,  осыпавъ  пепломъ 
главу  свою,  проклиная  десятил'^&тнее  заблуждеше,  для  спасешя 
политическаго  быт1я  своего  вручаетъ  самовласт1е  -честолюбивому 
Корсиканскому  воину  **.  Дал-Ье:  »Мое  сердце  не  мен4е  другихъ 
воспламеняется  доброд'Ьтел1ю  великихъ  республиканцевъ;  но  сколько 
кратковременны  блестяпця  эпохи  ея?  Сколь  часто  именемъ  сво- 
боды пользовалось  тиранство  и  великодушныхъ  друзей  ея  заклю- 
чало вь  узы"*? 

Въ  искренности  сказанныхъ  словъ  и  признан1я  автора  сомн*]^- 
ваться  нельзя.  Еарамзинъ  былъ  въ  самомъ  д^л^  душою  республи- 
канецъ,  а  головою  монархистъ.  Первымъ  былъ  онъ  по  чувству 
своему,  горячимъ  предатямъ  юношества  и  духовной  своей  незави- 
симости; вторымъ  сд']^ался  онъ  всл'Ьдствхе  изучешя  исторш  и  съ 
нею  ирхобр^тенной  опытности.  Говоря  нын^пшимъ  языкомъ,  ска- 
жемъ:  какъ  челов^къ,  былъ  онъ  либералъ,  какъ  гражданинъ  былъ 
онъ  консерваторъ.  Таковымъ  былъ  онъ  и  у  себя  дома,  и  въ  каби- 
нете Александра.  Зам^тимъ  мимоходомъ,  что  въ  этомъ  кабинете 
нужно  было  им^ть  некоторую  долю  независимости  и  см&юсти, 
чтобы  оставаться  консерваторомъ.  •     . 

Екатерина  говорить:  ^лучше  повиноваться  законамъ  подъ  еди- 
нымъ властелиномъ,  нежели  угождать  многимъ^.  (Нельзя  не  обра- 
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тить  вниман1я  на  тонк1й  н  глубок1й  смыслъ  выражешя:  Екатерина 
не  говорить:  повиноваться  законамъ  единаго  властелина,  а  зшо- 
яамъ  подъ  единымъ  властелиномъ). 

^^Предметъ  самодержавхя,  шворитъ  законодательница,  есть  не 
то,  чтобы  отнять  у  людей  естественную  свободу,  но  чтобы  д'Ьйств1я 
ихъ  направить  къ  величайшему  благу^. 

{Блаьо^  вероятно,  означаетъ  зд4сь  б^шгосостоянге,  Ыеп-Иге). 

^С'хе  правленхе  (самодержавное),  говорить  Барамвинь,  т^мь 
благотворнее,  что  оно  соединяетъ  выгоды  Монарха  сь  выгодами 
подданныхь:  ч'Ьмь  они  довольн^к  и  счастлив^,  гЬыъ  власть  его 
свят^  и  ему  пр1ятнЬе;  оно  всЬхь  другихь  сообразив  сь  ц^лхю 
гражданскихъ  обществь,  ибо  всЬхь  бол^  способствуеть  тишин'Ь 
и  безопасности''. 

Вотъ  испов']&дан1е  политической  в%ры  Карамзина.  Коротко 
зн1№Ш1е  его  убежден1я  говорятъ,  что  онъ  не  быль  ни  политиче- 
скимь,  ни  религюзнымь  лицем^ромь,  расчеты  и  какое  бы  то  ни 
было  корысто.1юб1е  были  ему  чужды. 

Дал'1е  авторь  прекрасно  опред^^яеть  Сенать.  Онь  большой 
приверженець  сего  Нетровскаго  учрежден1я,  и  подлинно  изь  всЬхь 
тогдашнихь  государственныхь  учреждешй  оно  легче  и  прочие 
принялось  на  Русской  почв^.  Следовательно  оно  удовлетворяло 
живымь  и  насущным!  потребностямь  страны.  Долго  вь  Россги  въ 
отдаленныхъ  провинц1яхь  и  вь  простомь  народе  только  и  знали, 
что  Государя  и  Сенать. 

Карамзинь,  упоминая  о  власти,  которую  Екатерина  предо- 
ставляеть  Сенату,  разрешая  ему  входить  сь  представлешями  госу- 
дарю, если  Сенать  найдеть  вь  законахь,  присланныхь  ему  для  ис- 
полнешя  что-нибудь  вреднову  темное ^  или  протиеное  уложент^  за- 
ключаеть  следующими  сювами: 

„Такимь  образомь  Сенать  вь  отношен1и  кь  Монарху  есть  со- 
весть его,  а  вь  отношен1яхь  кь  народу — рука  Монарха;  вообще 
онь  служить  эгидою  для  государства,  будучи  главнымь  блюстите* 
лемь  порядка''.  Кстати  заметить  зд-Ьсь/что  вь  другомь м4срЬ,  онь 
какь  опытный  законоведець  и  какь-будто  челов^кь  измученный 
судейскими  проволочками — онь  вероятно  не  имель  вь  жизни  ни 
одной  тяжбы— метко  указываеть  на  одну  изь   язвь  судопроизвод- 
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ства.  Говоря  объ  учреждение  падать  гражданской  и  уголовной,  ко- 
торый им'1ютъ  права  коллепй  и  судятъ  въ  средотоши  губершй, 
онъ  прибавляетъ:  „ВсЬ  нужныя  объяснешя  могутъ  быть  достав- 
ляемы скоро,  и  медленность^  первое  зм  тю  неправдгь^  тгреск&^.етсл'^ . 
И  въ  знаменитой  записке  своей  „О  древней  и  новой  Россш'^, 
позднее  написанной  Карамзинымъ,  все  съ  т4мъ  же  рветемъ  отстаи- 
ваетъ  Сенатъ.  Вотъ  что  онъ  говорить:  „Фельдмаргаалъ  Мннихъ  за- 
м-Ьчалъ  въ  нашемъ  государственномъ  чин*  некоторую  пустоту 
между  Трономъ  и  Сенатомъ,  цо  едва  ли  справедливо.  Подобнр 
древней  Боярской  Дум^,  Сенатъ  въ  начале  своемъ  им^лъ  всю 
власть,  какую  только  высшее  правительствующее  мЪсто  въ  само- 
державш  им'Ьть  можетъ.  Генералъ-прокуроръ  служилъ  связью  между 
имъ  и  государемъ:  тамъ  вершались  д^ла,  которыя  бы  надлежало 
вершить  Монарху:  по  человечеству,  не  им^  способа  обнять  ихъ 
множества,  онъ  далъ  Сенату  свое  верховное  право  и  свое  око  въ 
генералъ-прокурор*,  опрекЬлквъ  въ  какихъ  случаяхъ  действовать 
сему  важному  м^сту  по  изв^стнымь  законамъ  и  въ  какихъ  требо- 
вать его  Высочайшаго  соизволешя.  Сенатъ  издавалъ  законы,  пов^- 
рялъ  д^ла  коллегШ,  р^шалъ  ихъ  сомн^тя,  или  испрашивалъ  у 
Государя^  который,  принимая  на  него  жалобы  отъ  людей  частныхъ, 
грознлъ  строгою  казшю  ему  въ  злоупотреблеши  власти,  или  дерз- 
скому  челобитчику  въ  несправедливой  жалоб*  *". 

Вообще,  приведенныя  выписки  изъ  узаконешй  и  правитель- 
ственныхъ  м^ръ  Екатерины  доказываютъ  съ  какимъ  искусствомъ 
и  сочувств1емъ,  съ  какою  критическою  разборчивостью  авторъ  ум^лъ 
воспользоваться  матер1алами,  имеющимися  у  него  подъ  руками;  въ 
этомъ  труде  выказывается  государственный  умъ  и  будупцй  исто- 
рикъ,  который  въ  примечашяхъ  своихъ,  въ  написанной  имъ  исто- 
р1И;  извлекъ  и  согласовалъ  все  сведешя,  все  указашя  изъ  лето- 
писей и  другихъ  источниковъ,  имъ  открытыхъ. 

Указывая  на  новое  поприще  государственной  деятельности, 
открытое  не  служащему  дворянству  призывомъ  его  занимать  долж- 
ности по  выбору,  авторъ  говорить.  „Прежде  дворянство  наше  гор- 
дилось какою-то,  можно  сказать,  дикою  независимостью  въ  своихъ 
помест1яхъ;  теперь,  избирая  важныя  судебныя  власти  и  черезь  то 
участвуя  въ  правление,  оно  гордится  своими  великими  государствен- 
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ными  цравами,  и  благородный  сердца    ихъ    бол^е    нежели  когда- 
нибудь  любятъ  свое  отечество**. 

Зд'Ьсь  позволимъ  себ*!  высказать  маленькое  критическое  зам']^- 
чан1е.  Вм'Ьсто  того^  чтобы  сказать  положительно  гордиться,  не 
в^рн^е  ли  было  бы  сказать:  до^юкно  гордиться. 

Но,  можетъ  быть,  такой  уклончивый  оборотъ  рЪчи  не  ладилъ 
съ  требовашями  и  услов1ями  похвальнаго  слова,  хотя  бы  и  исто- 
рическаго.  Но  какъ  бы  то  ни  было,  не  законы  и  не  учреждешя 
виноваты,  когда  общество  не  ум^Ьетъ  ъполв^  ими  пользоваться. 
Много  званныхъ,  мало  избранныхъ.  Но  были  же  избранные,  ко- . 
торые  при  равнодуга1и  другихъ  постигли  важность  даруемыхъимъ 
правь,  добросов']^стно  признавая,  что  права  возлагаютъ  и  обязан- 
ности. ДалЬе:  » Новое  учреждеше**,  говорить  авторь,  «прес^Ькло  мно- 
Г1Я  злоупотреблен1я  господской  власти  надь  рабами,  поручивь  ихъ 
судьбу  особенному  вниманхю  наместника.  Схи  гнусные,  но  къ  ут4- 
шен1ю  добраго  сердца,  малочисленные  тираны,  которые  забь^аютъ, 
что  быть  господиномъ,  есть  для  истиннаго  дворянина,  быть  отцемь 
своихь  подданныхь,  не  могли  уже  тиранствовать  во  мрак^;  лучъ 
мудраго  правительства  осв4тилъ  т4  дЬла;  страхь  быль  для  нихъ 
краснор^чив-Ье  сов']^сти,  и  судьба  подв.1астныхь  землед']^цевъ  смяг- 
чилась". 

Мнопе  обвиняють  Карамзина  въ  пристрастной  приверженно- 
сти къ  кр-Ьпостному  помЪщицкому  праву.  Мы  сейчасъ  вид^^,  какъ 
сильно  возстаетъ  онъ  противъ  злоупотреблешй  этого  права,  не  оби- 
нуясь позорить  онь  злыхъ  пом4щиковь  клеймомь:  туснаго  тиран- 
ства. Какъ  челов']^къ,  онъ  безъ  сомнен1я,  въ  душ^  своей  за  унич- 
тожеше  кр^постнаго  состоян1я,  которое  влечетъ  за  собою  ужасы, 
имъ  упоминаемые;  какъ  политикъ,  какъ  публицистъ,  онъ  могъ  ду- 
мать, что  время  для  этого  удичтожен1я  еще  не  застало.  Онъ  не 
доктринерь,  готовый  принести  все  въ  жертву  единственно  для  тор- 
жества принципа.  Онъ  могъ  ошибаться  по  части  политической  эко- 
ном1и,  могъ  опасаться  гибельныхъ  посл'Ьдств1й,  которыя  могли  и 
не  осуществиться.  Это  д4ло  другое;  публицистъ  не  обязань  быть 
пророкомь;  довольно  и  того,  если ,  правильно  судить  онь  о  настоя- 
щемь:  взв^пшваеть  выгоды  и  невыгоды,  вопроса,  суждешю  его  под- 
лежащаго,   и   приходить   къ   заключен1ю    по   сов']Ьсти   своей  и  по 
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своему  ра8ум^в1ю.  Чтобы  о  дМствхяхъ  человека  и  писателя  (а 
писашя  его — тоже  д^йств1я)  судить  безпристрастно  и  правильно, 
нужно  всегда  принимать  въ  соображеше  эпоху  ему  современную  и, 
такъ  сказать,  внутреннюю  среду  умственнаго  и  нравственнаго  по- 
ложешя  его.  Всякая  картина,  для  прямаго  дМствгя  ея  на  зрителя, 
требуеть,  чтобы  выставлена  была  она  въ  приличномъ  и  свойствен- 
номъ  ей  св^г1.  Еарамзинъ  пнсалъ  записку  свою  „о  древней  и 
новой  Россш**  въ  то  самое  время,  когда  надъ  Европою  и  особенно 
надъ  Росс1ею  вис'&1а  шпага  Дамоклеса,  т.-е.  Наполеона,  уже  по- 
разившая дв^  трети  Европы.  Карамзину  могло  казаться  неудоб- 
нумъ  крутьши  преобразовашями  и  м'Ьрами  д'Ьлать  въ  то  время 
опыты  надъ  Росс1еЮ;  т.-е.  ломать,  уничтожать  живыя  силы,  кото- 
рыми такъ  или  иначе  держалась  она,  и  создать  наскоро  новыя 
еще  неизв^стныя  силы,  которыя,  во  всякомъ  случа'Ь,  не  усп'Ьли  бы 
предъ  подходящею  грозою  достаточно  развиться  и  окр']^пнуть.  Съ 
другой  стороны,  онъ  уже  посвятилъ  н^колько  л^тъ  трудолюбивой 
жизни  бвоей  на  возсозданхе  исторш  глубоко  и  пламенно  любимаго 
имъ  отечества.  Онъ  шагъ  за  шагомъ,  стол4т1е  за  стол-Ьтхемъ,  со- 
быт1е  за  событ1емъ,  сл'Ьдилъ  за  возростан1емъ  и  безпрерывно  му- 
жающимъ  могуществомъ  государства.  Не  могъ  же  онъ  не  придти 
къ  тому  заключешю  и  убЬждешю,  что,  не  смотря  на  частыя,  при- 
скорбныя  и  предосудительныя  явлешя,  все-же  находились  въ  этомъ 
развипи,  въ  этомъ  устроившемся  склад*]^  и  порядк'Ь,  мног1е  заро- 
дыши силы  и  живучести.  Безъ  того  не  удержалась  бы  Госс1Я.  Онъ 
полюбилъ  Росс1Ю,  каковою  сложилась  она  и  выросла.  И-  это  очень 
натурально.  Вотъ  вдохновешя  и  основы  консерватизма  ега  Либе- 
ралу, т.-е.  тому,  что  называютъ  либераломъ,  трудно  быть  хорошимъ 
исторнкомъ.  Либералъ  смотритъ  впередъ  и  требуетъ  новаго:  онъ 
презираетъ  минувшее.  Историкъ  долженъ  возлюбить  это  минувшее, 
не  суев'брною,  но  родственною  любовью.  Анатомировать  бытописа- 
ше,  какъ  охлад^вшхй  трупъ^  изъ  одной  любви  къ  анатом1и,  исто- 
р1и,  есть  трудъ  неблагодарный  и  безполезный. 

Въ  доказательство  того,  что  Барамзинъ  не  былъ  политиче- 
скимъ  старов^ромъ,  приведемъ  сл^дуюпця  строки  изъ  похвальнаго 
слова:  „Я  означилъ  только  главныя  д'Ьйствхя  Екатерины,  д'Ьйств1я 
уаке  явныя,  но  еще  мног1я    хранятся  въ  урн-Ь    будущаго,    или^  въ 
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начал^Ь  своемъ  жеяЬе  прим'1тны  для  наблюдателя.  Оно  необходимо, 
просвещая  народъ,  окажется  тЪмъ  благод'Ьтельн^  въ  сл%детв1яхъ, 
ч4мъ  народъ  будетъ  просв'бщенн'Ье''. 

Следовательно,  Барамзинъ  не  замыкалъ  народъ  въ  изв^ст- 
ныхъ  и  не  перешагиваемыхъ  граняхъ:  онъ  ни  гражданъ  не  закрЪп- 
лялъ  къ  неиззсЁнному  во  в^ки  строю,  ни  землед'Ьльцевъ  не  за- 
кр^плялъ  в^чно  къ  земле.  Онъ  понималъ,  что  тЬмъ  и  другимъ 
должно  прорубать  новыя  просеки,  раскрывая  новые  горизонты,  но 
подъ  однимъ  условтемъ,  а  именно  Лрое^ьгценгя.  Въ  этомъ  слове 
заключается  все. 


П. 

Съ  такою  же  сметливою  выборкою,  какъ  и  въ  предыдущихъ 
главахъ,  авторъ  и  въ  третьей  части  похвальнаго  слова  обозначаетъ 
главнейш1я  действ1я  Екатерины  по  части  народной  благотворитель- 
ности и  просвещешя.  Каждое  учрежден1е  не  во  многихъ  словахъ, 
но  верно  изображено  и  выставлено  въ.  полномъ  объеме  своемъ. 
Замечан1я  или  пояснешя  по  тому  или  другому  предмету  оцени- 
ваютъ  существенное  достоинство  и  указываютъ  на  цель  и  пользу 
его.  Упоминая  о  воспитательномъ  или  сиротскомъ  доме,  авторъ 
говоритъ: 

„Тамъ  несчастные  младенцы,  жертвы  бедности  или  стыда, 
пр1емлются  во  святилище  добродетели,  спасаются  отъ  бури,  кото- 
рая сокрушила  бы  ихъ  на  первомъ  дыхаши  жизни;  спасаются  и, 
что  еще  более,  спасаютъ,  можетъ  быть,  родителей  отъ  адскаго 
злодеян1я  къ  несчаст1Ю  не  безпримернаго. 

„Тамъ  воспитате,  прхучая  питомцевъ  къ  трудолюбхю  и  по- 
рядку, готовитъ  въ  нихъ  отечеству  полезныхъ  гражданъ.  Искусные 
въ  художествахъ  и  ремеслахъ,  которыя  делаютъ  человека  незави- 
снмымъ  властелиномъ  жизни  своей,  С1и  питомцы  монаршей  щед- 
рости выходятъ  въ  светъ,  и  последнШ  даръ  ими  изъ  рукъ  ея 
пр1емлемый  есть — гражданская  свобода**.  Здесь  встречаемъ  пре- 
красный портретъ  Бецкаго,  который  ^служилъ  Екатерине  пер- 
вымъ  оруд1емъ  для  исполнен1я  ея  благотворныхъ,  въ  великомъ  деле, 
намерен1й.  Бецк1й  жилъ  и  дышалъ  добродетел1Ю,  не  блестящею  и 
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не  громкою^  которая  изунляетъ  людей,  но  тихою  и  медленно-на- 
граждаемою общимъ  уважетемъ,  да  и  ргьдкою^  ибо  люди  стремятся 
бол^  къ  блестящему,  нежели  къ  основательному,  и  мужественною, 
ибо  она  не  страшится  никакихъ  трудовъ.  Онъ  довольствовался  сла- 
вою быть  помощникомъ  Екатерины,  радовался  своими  трудами  и, 
будучи  строгймъ  наблюдателемъ  порядка,  безпрестанно  взыскивая 
и  требуя,  сей  другъ  человечества  ум&1ъ  заслужить  любовь  и  над- 
зирателей и  питомцевъ,  ибо  требовалъ  только  должнаго  и  спра- 
ведливаго.  Герой,  искусный  министръ,  мудрый  судья  есть  конечно 
украшеше  и  честь  государства;  но  благодетель  юности  не  менЪе 
ихъ  достоинъ  жить  въ  памяти  благодарныхъ  гражданъ^. 

Уже  императрица  Анна  учредила  кадетскШ  корпусъ,  но  цве- 
тущая и  многополезная  пора  его  принадлежитъ  царствоватю  Ека- 
терины. 

,,Кадетск1й  корпусъ,  говорить  авторъ,  производилъ  хорошихъ 
офицеровъ  и  даже  военачальниковъ;  ко  сл&в^  его  должно'  вспом- 
нить, что  Румянцовъ  былъ  въ  немъ  воспитанъ.  Но  С1е  учреждеше 
клонилось  уже  къ  своему  падетю,  когда  Екатерина  обратила  на 
оное  творческШ  взоръ  свой— умножила  число  питомцевъ,  надзира- 
телей; предписала  новые  для  нихъ  законы^  сообразные  съ  челов^- 
колюбхемъ,  достойные  ея  мудрости  и  времени.  Военная  строгость, 
которая  доходила  тамъ  нередко  до  самой  крайности,  обратилась  въ 
прилежное,  но'  кроткое  надзирав1е,  и  юныя  сердца,  прежде  оже- 
сточаемыя  грозными  наказашями,  исправлялись  отъ  легкихъ  поро- 
ковъ  гласомъ  уб^дительнаго  наставлешя.  Прежде  ШмецкШ'языкъ, 
математика  и  военное  искусство  были  почти  единственнымъ  пред- 
метомъ  науки  ихъ:  Екатерина  прибавила  какъ  друпе  языки  (особ- 
ливо совершенное  знаше  РоссШскаго),  такъ  и  всЬ  необходимыя  для 
государственнаго  просв^щенхя  науки,  которыя,  смягчая  сердца,  умно- 
жая П0НЯТ1Я  челов'Ька,  нужны  для  блашвоспитаннаго  офицера:  ибо 
мы  живемъ  уже  не  въ  т^  мрачныя,  варварск1Я  времена,  когда  отъ 
воина  требовалось  только  искусство  убивать  людей,  когда  видъ 
свирепый,  голосъ  грозный  и  дикая  наружность  считались  некото- 
рою принадлежностью  сего  состоян1я.  Уже  давно  первыя  Европей- 
сщя  Державы  славятся  такими  офицерами,  которые  служатъ  един- 
ственно изъ  благороднаго  честолюб1я,  любятъ  победу,  а  не  крово- 
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пролитхе;  повел'Ьваютъ,  но  не  тиранствуютъ;  храбры  въ  огн'Ь  сра- 
жен1я  к  пр1ятны  въ  обществе;  полезны  отечеству  шпагою,  но  мо- 
гутъ  быть  ему  полезны  и  умонъ  своинъ.  Тавихъ  хот&ш  им^ть  Мо- 
нархини, и  Борпусъ  сд'блался  нхъ  училищемъ'^. 

На  памяти  нашей  еще  встр'бчалиеь  въ  обществе  бывпое  ва^ 
деты,  которые  достигли  до  высшихъ  государственныхъ  степеней  и 
были  образованными  и  прхятными  людьми.  Упомянемъ  между  про- 
чими: КушниЕОва,  члена  государственнаго  сов^а,  Салтыкова  (М.  А.), 
сенатора  и  попечителя  Казанскаго  университета  Полетику. 

Вопросъ  о  иародныхь  училищахь^  который  теперь  на  очереди 
во  многихъ  государствахъ,  у  насъ  былъ  уже  угаданъ  и,  по  воз- 
можности, разработываемъ  предусмотрительнымъ  и  просв^щенно- 
любивымъ  умомъ  Екатерины.  Карамзинъ  также  т,  похвальномъ 
слов'Ь  обращаетъ  на  него  особенное  и  сочувственное  внимаше.  Но 
сей  вопросъ,  невидимому,  не  изъ  т^хъ,  которые  легко  поддаются 
соображен1ямъ  и  предЬачертанхямъ  власти  и  требованхямъ  принци- 
повъ  и  умозрительности.  Вопросъ  сей,  если  и  подвинулся  со  вре- 
менъ  Екатерины,  то  все  же  медленно  и  находится  все  еще  разв^ 
на  полу-дорогЬ.  Общее  народное  обучеше  и  поголовная  грамот- 
ность, какъ  о  нихъ  многхе  ни  заботятся,  остаются  пока  въ  раз- 
ряд* б.гагочеотивыхъ  желанш  и  будущихъ  благъ.  У  насъ,  кром-б 
политическихъ  и  духовныхъ  затруднешй,  присущихъ  этому  вопросу, 
не  должно  забывать  и  о  затруднешяхъ  матерхальныхъ,  топографи- 
ческихъ  и  климатическихъ.  Пространство  нашей  Русской  земли, 
скудость  во  многихъ  областяхъ  народонаселешя  разбросаннаго,  раз- 
с^яннаго  на  этихъ  необозрвошхъ  пространствахъ,  сильные  морозы, 
губительный  метели,  а  им'бть  въ  каждомъ  селен1и  училище  и  учителя 
д-Ьло  несбыточное.  Ходить  ребенку  на  урокъ  одному,  худо  одетому, 
за  три,  пять,  а  часто,  и  бол^е  верстъ,  при  15  градусахъ  мороза, 
а  часто  и  бол^е,  при  сн*жне1хъ  вьюгахъ,  при  краткости  нашего 
зимняго  дня,  при  продолжительности  нашей  зимы,  за  которою  слЪ- 
дуетъ  продолжительная  распутица,  все  это  равномерно  противодМ- 
ствуетъ  практик*. 

Какъ  бы  то  ни  было,  слова  Карамзина  еще  не  устарели, 
лережитыя  действительностью.  Пора  действительности  еще  не  на- 
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стала;  читая  его,  можно  думать,  что  читаешь  страниц;  изъ  вчера 
'вышедшей  книжки  Русскаго  журнала. 

Вотъ  что  авторъ  говорить  въ  первый  годъ  текущаго  вто- 
л4т1я: 

„Екатерина  учредила  везд^Ь  въ  мал4йшихъ  городахъ  и  въ 
глубине  Сибири  народныя  училища,  чтобы  разлить,  такъ  сказать, 
богатство  св4та  по  всему  государству.  Особенная  коммис1я,  изъ 
знаюпщхъ  людей  составленная,  должна  была  устроить  ихъ,  пред-^ 
писать  способы  учешя,  издавать  полезн^йшхя  для  нихъ  книги,  со- 
держапця  въ'себ'Ь  главныя,  нужн^йппя  человеку  св^^д'^шя,  ко- 
торыя  возбуждаютъ  охоту  къ  дальнМшимъ  уснЪхамъ,  служить  ему 
ступенью  къ  высшимъ  знашямъ,  и  сами  собою  уже  достаточны 
для  гражданской  жизни  народа,  выходящаго  изъ  мрака  нев']&же- 
ства.  (Ли  школы,  образуя  учениковъ,  могутъ  образовать  и  самыхъ 
учителей,  и  такимъ  образомъ  быть  всегдашнимъ  и  время  отъ  вре- 
мени ясн^йшимъ  источникомъ  просв^щетя.  Он^  могутъ  и  должны 
быть  полезнее  всЪхъ  академШ  въ  М1р']&,  дМствуя  на  первые  эле- 
менты народа;  и  смиренный  учитель,  который  д'Ьтямъ  б']&дности  и 
трудолюбхя  изъясняетъ  буквы,  аривметическ1я  числа  и  разсказы- 
ваетъ  въ  простыхъ  словахъ  любопытные  случаи  истор1и,  или  раз- 
вертывая нравственный  катихизисъ,  доказываетъ  сколь  нужно  и 
выгодно  человеку  быть  добрымъ,  въ  глазахъ  философа  почтенъ  не 
мен4е  метафизика,  котораго  глубокомыслхе  и  тонкоумхе  для  самихъ 
ученыхъ  едва  вразумительно,  или  мудраго  натуралиста,  физюлога, 
астронома,  занимающихъ  своею  наукою  только  часть  людей". 

Могла  ли  въ  похва.1ьномъ  слов']^  быть  забыта  литтература  съ 
ея  „сильнымъ  вл]ян1емъ  на  образоваше  народа  и  счастхе  жизни''? 
Екатерина  не  только  покровительствовала  ей,  поощряла  ее  цар- 
скимъ  внимашемъ  и  щедротами,  но  и  сама  была  литтераторъ.  Она 
находила  время  на  все:  и  эту  силу  на  всестороннюю  деятельность 
почерпала  она,  по  мн']&н1ю  панегириста,  еъ  духгь  порядка^  который 
благодгьтелет  д.гя  всякаю  и  въ  добромъ  моиархгь — счастге  нахюда. 
Замечательны  сл^дуюпця  слова: 

„Если  она  (Екатерина)  своими  ободрешями  не  произвела  еще 
бол4е  талантовъ,  виною  тому  независимость  гешя,  который  одинъ 
не  повинуется  даже  и  Монархамъ,  дикъ  въ  своемъ  велич1и,  упрямъ 
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въ  своихъ  стреилетяхъ,  и  часто  самыя  неблагопр1ятныя  для  себя 
времена  предпочитаетъ  блестящему  в^^у,  когда  мудрые  цари  съ 
лй$бшо  пршанвахуп  его  для  тожества  и  славы''. 

Въ  числЪ  многихъ  благод^тельныхъ  зНфЪу  вринятыхъ  въ  цар- 
ствован1е  Ёкатерищ!,  для  водворен1я  въ  обществе  напюпЫ^разо- 
ванности  и  просв^щен1я,  авторъ  упоминаетъ  о  сл^Ьдующей,  которая^ 
безъ  сомн'Ье1я,  не  могла  оказаться  бесплодною:  ^  желая  присвоить 
Россш  лучш1я  творетя  древней  и  новой  чужестранной  литтерату- 
ры,  она  учредила  кою1ИС1ю  для  переводовъ,  определила  награду 
для  трудящихся — и  скоро  почти  ВС*  славнМш1е  въ  М1р*  авторы 
вышли  ^  на  нашемъ  яяъаЛ,  обогатили  его  новыми  выражешями,  обо- 
ротами,  а   уМЪ   Р0СС1ЯНЪ — новыми   П0НЯТ1ЯМИ''. 

Жаль,  что  эта  коммисхя,  или  что-нибудь  подобное,  уже  не 
существуетъ.  Намъ  переводы  нужны.  Система  туземныхъ  протек- 
щонистовъ  въ  литтератур*  никуда  не  годится:  привозная  литтера- 
тура  везд*  полезна,  а  у  насъ  и  подавно.  Но,  не  стесняя  частныхъ 
и  вольнопрактикующихъ  переводчиковъ  въ  свобод'Ь  переводить  все, 
что  имъ  подъ  руку  попадется,  или  придется  по  вкусу,  хорошо  бы 
югЬть  у  насъ  учрежден1е,  наприм^ръ  подъ  надзоромъ  академ1и, 
которое  сл'Ьдило  бы  за  всеобщимъ  литтературнымъ  движен1емъ  и 
заботилось  о  выбор*  для  перевода  на  Руссюй  языкъ  книгъ  полез- 
ныхъ  какъ  въ  отношети  къ  наук*,  такъ  и  нравственности  и  по- 
литическому воспитан1ю  народа.  Не  достаточно  пещись  о  распро- 
странен1и  грамотности  и  возбуждеши  духовныхъ  позывовъ  къ  ней: 
нужно  еще  пещись  и  о  приготовлеши  здоровой  пищи  для  грамот- 
ныхъ.  Вредная,  испорченная  пища  не  лучше  голода. 


УП. 

Изданные  и  вновь  издаваемые  въ  наше  время  б10графическ1е 
матер1алы  съ  каждымъ  днемъ  бол*е  и  короче  знакомятъ  насъ  съ 
Екатериною.  Предъ  нами  растетъ  велич1е  Екатерины,  но  вм*сгЬ 
съ  т*мъ  проникаемъ  мы  въ  свойства  личности  ея  ^частной  и  до- 
машней. Мы  досел*  жили  исторической  жизнью  ея:  нын*  живемъ 
жизнью  ея  ежедневной.  Досел*  могли  мы  говорить  съ  Державины[мъ 
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,,  Екатерина  въ  низкой  дол%  и  не  на  царскомъ  бы  престол']^  бы- 
ла-бъ  великою  женой".  Нын'Ъ  можемъ  сказать,  съ  достоверностью 
и  уб^ждетемъ,  что  при  этомъ  была  она  умнейшею  и  любезнМ- 
шею  женщиною.  Привлекательность  и  прелесть  ума  и  нрава  ея 
были  также  родъ  всемогущества — ^всемогущество  обаяшя. 

Жаль,  что  эти  посмертныя  свЬдШя  не  могли  быть  изв&стны 
нашему  панегиристу*  Они  обогатили  бы  похвАлшое  слово  многими 
занимательными  и  блестящими  страницмм.  Онъ,  разум'Ьется,  съ 
похвалою  и  горячимъ  сочувств1е]гв  отзывается  о  переписке  Екате- 
рины съ  современными  ей  Европейскими  знаменитостями,  и  въ  этой 
цереписк^  ^Европа  удивляется  не  имъ,  а  ей.*^  Но  эта  переписк1^ 
все-же  носить  нотги  офиц1альный  характеръ.  Эти  письма  подго- 
товлены, обработаны  въ  виду  Европейскаго  суда  и  суда  потомства. 
Писавшая  *  ихъ  могла  предвидеть,  что  тайна  писемь  не  будетъ 
соблюдюа.  Но  мы  теперь  застаемъ  Екатерину,  такъ  сказать,  врас- 
плюъ.  Отъ  вниматя  нашего  и  розыска  не  ускользаетъ  ни  малей- 
шая строка,  наскоро  наброшенная  б^глымъ  карандашемъ.  Мы, 
такъ  сказать,  разбираемъ  ее  по  косточке.  Мы  анатомируемъ  ее, 
и  что  же?  Часто  посмертныя  изследован!я,  загробныя  нескром- 
ности нарушаютъ  добрую  память  сошедшаго  съ  лица  земли  въ 
полномъ  блеске  величхя  и  безукоризненной  славы;  съ  Екатериною 
сбывается  совершенно  иное.  Исторхя  внесла  уже  на  скрижали 
свои  громшя  и  велик1я  дела  ея:  строгою,  а  часто  и  пристрастною 
рукою  занесла  она  и  несовершенства,  и  погрешности  ея,  свой- 
ственныя  всемъ  смертнымъ  на  земле.  Но  отныне  правдивая  исто- 
р1я  обогатится  новыми  сведешями,  которыя  прольютъ  неведомый 
блескъ  на  личность  ея  и  выкупятъ  мног1е  упреки,  которыми 
отяготили  память  ея  отъ  этой  загробной  ревиз1и  делъ  ея  и  по- 
мышлешй.  Государыня  нисколько  не  ума.1яется:  напротивъ;  но 
частная  личность,  но  человекъ,  но  женщина  возвышается  и  обри- 
совывается въ  самомъ  пленительномъ  образе.  Недаромъ  Екатерина 
отказыва.1ась  при  жизни  отъ  статуй  и  похвальныхъ  титуловъ.  Она 
умела  ждать  и  веровала  въ  потомство  —  потомство  оправдало 
веру  ея. 
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IX. 

Говорить  ли  о  тыкЬ  и  слог^  лохвальнаго  слова?  Казалось 
бы,  это  было  бы  и  лишншгь.  А  впрочемъ,  въ  наше  время  именно 
можетъ  быть  и  несовершенно  неум'Ьстнымъ  сказать  о  томъ  н'6- 
сколько  словъ.  Правильность,  я<яос1ъ,  свободное,  но  шЬс^  съ 
г1мъ  посл-Ьдовательное  и,  такъ  сказать,  образумленное  течете 
р^чи,  искусство  ставить  каждое  слово  именно  тамъ,  гд'!  ему  быть 
надлежитъ  и  гд^  оно  выразительно  —  все  это  является  здОь  въ 
изящномъ  порядк'Ь  и  полной  сил%.  Трезвость  слога  не  влететь  м 
собою  сухости,  ^которые  ораторск1е  пр1емы,  свойственные  во- 
обще похвальному  слову,  не  заносятся  до  высокопарности.  Все 
живо,  но  м^рно,  все  одушевлено  ясною  мыслью  и  теплымъ  чув- 
ствомъ.  Мы  уже  намекалИ;  что  будунцй  историкъ  угадывается  въ 
н^которыхъ  м'бстахъ  разбираемаго  нами  произведенхя.  Нын^,  про* 
читавъ  все  похвальное  слово,  скажемъ,  чтр  оно  въ  полномъ  объ* 
ем^  есть,  такъ  сказать,  проба  пера,  которое  авторъ  готовъ  исклю- 
чите.тьно  посвятить  истор1и.  Слогъ,  т-е.  то,  что  прежде  называ- 
ли слогомъ,  есть  вгшЬ  слово  и  понят1е,  утративппя  значен1е  свое. 
Одни  литтературные  старообрядцы  обращаютъ  внимаше  на  него. 
Въ  нашъ  скоросп'Ьшный  и  скоросп'Ьлый  в'бкъ,  въ  в^къ  жел^з- 
ныхъ  дорогъ,  паровыхъ  силъ,  телеграфовъ,  фотограф1й,  мало  за- 
ботятся объ  отд'Ьлк*.  Все  торопить  и  всЬ  торопятся — это  хорошо! 
Жизнь  коротка:  почему  же  не  удесятерить  ц'бнность  и  значеше 
времени,  если  есть  на  то  возможность?  Но  искусство  терпитъ  отъ 
той  усиленной  гонки  за  добычею:  искусство  нуждается  въ  труд-Ь, 
трудъ  требуетъ  уотдчивости,  а  мы  и  трудиться  и  сидеть  разучи- 
лись. Р^дко  кто  наложитъ  на  себя  обузу  и  епитемью  просидеть 
несколько  дней  и  по  нОкольку  часовъ  сряду,  хотя  бы  передъ 
фанъ-Дейкомъ  или  Брюловымъ,  чтобы  им4ть  портретъ  свой  во  весь 
ростъ.  Мы  ВС*  б'Ьжимъ  по  соседству  къ  блиям^йшему  фотографу, 
который  д^о  свое  покончитъ  въ  пять  минутъ. 

Посмотрите  на  черновые  листы  Карамзина  и  Пушкина:  они, 
казалось  бы,  писали  легко  и  отъ  избытка  вдохновешя  и  силъ,  а 
между  гЬмъ  тетради  перечеркнуты,  перемараны  вдоль  и  поперегъ. 
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Хоть  и  другой  перепробуетъ  иногда  три  четыре  слова,  прежде  не- 
жели попадетъ  на  слово  настоящее,  которое  выразить  вполне  мысль, 
ео  вс4ш1  ея  оттбнвами. — Да,  это  Египетская  работа!  скажугь  мнЬ. 
Такъ;  но  Ёгипет(Ж1я  работы  воздвигали  цирамиды,  переживающ1я 
тысячел?Ьт1я!  Правила,  искусство,  вкусъ  зодчества  изм'Ьнились  въ 
течеше  времени;  но  любознательность  и  просвещенные  путешествен- 
ники со  вс^хъ  концовъ  М1ра  съезжаются  къ  этимъ  пирамидамъ 
изучать  ихъ  и  любоваться  ими.  Слогъ  есть  оправа  мысли  и  дупш, 
онъ  придаетъ  ей  форму,  блескъ  и  жизнь.  Не  даромъ .  сказано,  что 
въ  СЛОГ&  выдается  весь  челов^къ:  каковъ  челов^къ,  таковъислогъ 
его.  Въ  прозе  ЖуковсвШ  и  Пушкинъ  принадлежали  школе  Карам- 
зина; но  слогъ  Жуковскаго  не  есть  слогъ  Карамзина,  а  слогъ  Пуш- 
кина не  есть  слогъ  Жуковскаго.  Слогъ  даетъ  разнообразхе  й  разно- 
характерность таланту  и  выражен1ю.  Слогомъ  живетъ  литтература. 
Где  или  когда  нбтъ  слога,  нетъ  и  литтературы. 

Если  есть  музыка  будущто^  то  можно  сказать  о  языке  Ка- 
рамзина, что  это  музыка  минувшаю.  Между  темъ  этотъ  языкъ  не 
устарелъ,  какъ  не  устарела  музыка  Моцарта.  Могли  оказаться 
изменешя,  то  къ  лучшему,  то  къ  худшему;  но  дхапазонъ  все-таки 
остается  вернымъ  и  образцовымъ.  При  начале  литтературнаго  по- 
прища Карамзина,  обвиняли  его  въ  иииицисмахг.  Мы  давно  где-то 
сказали,  что  критики  его  ошибались.  Гсиглтщсмы  его  были  необхо- 
димые европеизмы.  Никакой  языкъ,  никакая  литтература  совер- 
шенно избегнуть  ихъ  не  могутъ.  Есть  денежные  знаки,  которые 
везде  пользуются  свободнымъ  обращенхемъ:  червонецъ  везде  ч^)во- 
нецъ.  Такъ  бываетъ  и  съ  идыми  словами  и  оборотами.  Есть  лингви- 
стичесшя  завоевашя,  которыя  нужны,  а  потому  и  законны.  Но  есть 
лЕнгвистичесшя  переряжешя,  пестрыя  заплатки,  которыя  вшиваются 
въ  народное  платье.  Эти  смешны  и  только  портятъ  основную  ткань. 

Чтобы  показать  то,  что  мы  разумеемъ  подъ  слогомъ  и  подъ 
искуссгвомъ  писать,  выберемъ  изъ  многихъ  местъ  одно,  напримеръ, 
следующее: 

„Геройская  ревность  къ  добру  соединялась  въ  Екатертне  съ 
редкимъ  проницашемъ,  которое  представляло  ей  всякое  дело,  вся- 
кое начинан1е  въ  еамыхъ  дальнейшихъ  следств1яхъ,  и  потому  ея 
воля   и  решенхе  были  всегда  непоколебимы.    Она  знала  Ро€С1ю, 
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какъ  только  одни  чрезвычайные  умы  могутъ  знать  государство  и 
народы;  знала  даже  м^ру  своемъ  благод^янхямъ:  ибо  самое  добро 
въ  философическомъ  смысле  можетъ  быть  вредно  въ  политике,  кавъ 
скоро  оно  несоразм'брно  съ  гражданскимъ  состояшемъ  народа. 
Истина  печальная,  но  опытомъ  доказанная!  Такъ,  самое  пламенное 
желате  осчастливить  народъ  можетъ  родить  б^дств1я,  если  оно  не 
сл^дуетъ  правиламъ  осторожнаго  благоравум1я  согражданъ!  Я  на- 
помню вамъ  Монарха,  ревностнаго  къ  общему  благу,  д^ятельнаго, 
неутомимаго,  который  пьиалъ  страспю  челов'Ъколюбхя,  хот^лъ  уничто- 
жить вдругъ  всЬ  злоупотреблешя,  сд'&1ать  вдругъ  все  добро,  но 
который  ни  въ  чемъ  не  им'Ьлъ  усп-бха,  и  при  конц']^  жизни  своей 
вид'&лъ  съ  горестью,  что  онъ  государство  свое  не  приблизилъ  къ 
ц^^  политическаго  совершенства,  а  удалилъ  отъ  нея:  ибо  преем- 
нику, для  возстановлешя  порядка,  надлежало  ъсЬ  новости  его  уничто- 
жить. Вы  уже  мысленно  наименовали  1осифа  —  Сего  несчастнаго 
государя,  достойнаго,  по  его  благимъ  нам1ретямъ,  лучшей  доли! 
Онъ  служить  гЬшю,  отъ  которой  мудрость  Екатерины  т4мъ  луче- 
зарнее С1яетъ.  Онъ  былъ  несчастливъ  во  вс^хъ  1фед1ф1ят1яхъ  — 
она  во  всемъ  счастлива;  онъ  съ  каждымъ  шагомъ  впередъ  отсту- 
палъ  назадъ  —  она  безпрерывными  шагами  шла  къ  своему  вели- 
кому предмету;  писала  уставы  на  мраморе  неизгладимыми  буквами; 
творила  во  время  и  потому  для  вечности  и  потому  никогда  д'Ьлъ 
своихъ  не  перед&швала^. 

Зд']&сь  нельзя  ни  единаго  слова  ни  прибавить,  ни  убавить,  ни 
переставить;  но  и  еще  примЪръ: 

„Европа  удивлялась  счастгю  Екатерины.  Европа  справедлива^ 
ибо  мудрость  есть  редкое  счаспе;  но  кто  думаетъ,  что  темный, 
неизъяснимый  случай  р-Ьшить  судьбу  государствъ,  а  не  разумная 
или  безразсудная  система  правлен1я,  тотъ,  по  крайней  м^р'Ь,  не 
долженъ  писать  истор1и  народовъ.  Штъ,  нЬтъ!  феноменъ  Монар- 
хини, которой  ьсЬ  войны  были  завоевашями  и  вс']^  уставы  счаспемъ 
импер1и,  изъясняется  только  соединешемъ  великихъ  свойствъ  ума 
и  души**. 

Все  это  такъ  хфосто  и  ясно  сказано,  что  читатель,  не  посвя- 
щенный въ  таинства  искусства,  можетъ  подумать,  что  и  каждый 
съум'Ълъ  бы  такъ  изъясниться;  но  д4ло  въ  томъ,  что,  кром-Ь  здравой 
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мысли,  зд4сь  есть  еще  и  здравое  выражеше,  плодъ  многихъ  и 
обдуманныхъ  изучешй  языка  и  свойства  его. 

При  всей  изящности  языка  и  самого  изложен1я  должны,  раз- 
умеется, встретиться  въ  похвальномъ  слов*  прикрасы  чеканки,  н*- 
которыя,  такъ  сказать,  литтературныя  чинкве-чепшо^  нынЬ  для  насъ 
странныя  и  обветшалыя. 

Наприм^ръ:  „Чтобы  утвердить  славу  мужественнаго,  см-благо, 
грознаго  Петра,  должна  черезъ  сорокъ  л4тъ  поел*  его  царство- 
вать Екатерина;  чтобы  пред^^готовить  славу  кроткой,  человеко- 
любивой, просвещенной  Екатерины,  долженствовалъ  царствовать 
Петръ:  такъ  сильные  порывы  благодетельнаго  ветра  волнуютъ  ве- 
сеннюю атмосферу^  чтобы  разсеять  хладные  остатки  зимнихъ  па- 
ровъ  и  приготовить  натуру  къ  теплому  влЫтю  зефщювь!'^ 

Мы  теперь  готовы  открещиваться  отъ  этого  зефира^  отъ  этого 
языческаго  навождешя.  Но  въ  то  время  зефг^т  со  всею  братьею, 
со  всеми  сестрами  своими,  были  добрыми  домовыми  литтературы; 
и  писатели,  и  читатели  дружелюбно  уживались  съ  ними.  Укорять 
Карамзина,  что  и  онъ  знался  съ  ними  и  говорилъ,  напримеръ,  въ 
другомъ  месте:  „Земледельцы,  сельскою  добродетелхю  отъ  плуга 
на  ступени  вемидина  храма  возведенные,  и  проч.";  укорять  его, 
повторимъ,  въ-этихъ  баснословныхъ  прхемахъ,  тоже,  что  сказать: 
Карамзинъ  говорятъ  былъ  пригожъ  въ  своей  молодости,  но  жаль, 
что  онъ  имелъ  несчастную  привычку  пудрить  волоса  свои.  А  между 
темъ  все  пудрились. 

Впрочемъ,  что  же  тутъ  особенно  худаго  въ  этихъ  древнихъ 
предашяхъ,  имеющихъ  иногда  глубокхй  смыслъ  и  всег^уь  много 
поэзш?  Греческое  баснословхе  положено  въ  основу  Европейскаго 
просвещен1я.  Следовательно,  слишкомъ  пренебрегать  имъ  не  подо- 
баетъ.  Величайп11е  умы,  неподражаемые  художники,  красноречи- 
вейппе  святые  отцы  более  или  менее  воспитаны  были  и  образо- 
валось въ  этой  языческой  пшоле. 

Каждый  векъ,  почти  каждое  поколеше  имеютъ  свою  критику, 
свое  литтературное  законодательство.  Ныне,  если  дело  пойдетъ  на 
сравнеше,  мы  почерпаемъ  его  въ  наукахъ  точныхъ,  въ  медицине, 
въ  реальномъ  производстве,  въ  механике,  въ  фабричной  промыш- 
ленности. Все  идеальное  забраковано,  зак.1еймено  печатью  отверже- 
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Н1Я.  Но  неуже.ти  думать  намъ,  что  и  мы,  по  выражешю  Карам- 
зина, творимъ  во  время^  а  потому  для  в)ьчности?  Едва-ли.  Какъ 
мы  многое  отвергли  изъ  того,  что  перешло  къ  намъ  отъ  дЬдовъ, 
такъ  и  20-й  в4къ,  который  уже  не  за  горами,  вероятно,  отверг- 
нетъ  многое,  ч']Бмъ  мы  нын*]^  такъ  щеголяемъ  и  гордимся.  НынЪш- 
ше,  страстные  нововводители  будутъ  ъъ  глазахъ  внуковъ  нашихъ 
запоздалые  старообрядцы.  Какъ  знать?  можетъ  быть,  внуки  наши, 
если  помянуть  старину,  то  перескочатъ  чрезъ  наше  покол-Ьихе  и 
возобновятъ  прерванную  связь  съ  покол'Ьн1Ями,  которыя  намъ  пред- 
шествовали. 

Мы  не  говоримъ  здЬсь  исключительно  о  Русской  литтератур*, 
но  вообще  о  литтератур'Ь  Европейской. 

Зам'Ьтимъ  мимоходомъ,  что  въ  похвальномъ  слов*!  ни  разу  не 
встречается  слово  сословие,  хотя,  разумеется,  не  разъ  упоминается 
о  томъ,  что  оно  ныне  выражаетъ.  Карамзинъ  везде  говорить:  или 
юсударственные  чины^  или  среднее  политическое  состоянге,  мп*- 
щанское  состояше,  три  государственныя  состояшя  и  такъ  далее. 
Въ  самомь  конце  неть  этого  слова.  Тамъ,  напримерь,  отделе- 
ше  VII  озаглавлено:  о  среднемь  родт  людей.  Родь,  конечно,  не  хо- 
рошо, но  все  же  лучше,  нежели  сословхе.  Любопытно  было  бы 
изследовать,  сь  котораго  времени  и  сь  чьей  тяжелой  руки  пущено 
въ  обращенхе  и  водворилось  въ  нашу  речь  это  безобразное,  не- 
уклюжее и  въ  противность  ЭТИМ0Л0Г1И  и  логике  составленное  слово? 


X. 

До  сихъ  поръ  говорили  мы  о  Екатерине  словами  Карамзина, 
примепгавая  къ  нимъ  иногда  и  свои.  Ныне  заключимь  и,  можно 
сказать,  увенчаемь  статью  собственными  словами  и  мнешемь  Импе- 
ратрицы о  Наказе  своемь,  важнейшемь  изъ  письменныхъ  трудовъ 
ея,  и  который,  вероятно,  она  наиболее  любила  и  ражала.  Фрид- 
рихъ  ВеликШ  изъявилъ  желаше  ознакомиться  сь  нимъ.  Екатерина 
послала  ему  переводь  Наказа  на  немецкомъ  языке  при  письме 
своемъ.  Письмо  это,  кажется,  доныне  не  было  напечатано.  Извле- 
каемъ  изъ  него  все  то,  что  прямо  относится  до  Наказа  и  до  воз- 
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зр-Ьшй  автора  на  свой  трудъ.  Не  должно  забывать  притомъ,  что 
прилище  и  условхе  авторской  скромности  побуждали  ее  не  прида- 
вать большой  и  особенной  важности  произведенш  своему.  Вотъ  что, 
между  прочимъ,  писала  Екатерина  Фридриху  П  изъ  Москвы  17 
октября  1767  года:  ^Согласно  съ  желатемъ  Вашего  Величества 
приказала  я  сегодня*  передать  вашему  министру  графу  Сольмсу 
Нймедшй  переводъ  Наказа  (с1е  ГгпзЬгисИоп)^  который  дала  я.  для 
пре.образован1я  (гв^огтаНоп)  законовъ  въ  Россш.  Ваше  Вачичество 
не  найдетъ  въ  немъ  ничего  новаго,  ничего  такого,  что  било  бы 
Вамъ  неизвестно.  Вы  увидите,  что  я  поступала,  какъ  воронъ  въ 
басн'Ь,  который  сд-Ьлалъ  платье  себ*  изъ  павлиныхъ  перьевъ.  Мое 
тутъ  одно  расположен1е  содержашя  (ГаггапдетепЬ  Лез  таЫёгез) 
и  кое-гд*  строка,  слово;  если  бы  собрать  все,  что  я  отъ  себя  къ 
сему  приложила,  то  думаю,  не  окажется  тутъ  бол-Ье  двухъ  или 
трехъ  листовъ.  Большая  часть  извлечена  изъ  духа  законовъ  пре- 
зидента Монтескье  и  изъ  трактата  о  преступлешяхъ  и  наказашяхъ 
маркиза  Беккархя.  Я  должна  предварить  Ваше  Величество  о  двухъ 
вещахъ:  одна,  что  Вы  найдете  несколько  м-Ьстъ,  которыя,  можетъ 
быть,  покажутся  Вамъ  странными.  Прошу  Васъ  не  забывать,  что 
я  часто  должна  была  приноравливаться  (т^ассотойег)  къ  настоя- 
щему, а  между  т-Ьмъ  не  заграждать  дороги  къ  будуш^ему,  бол-Ье 
благопрхятному.  Другая  вещь  та,  что  Русск1й  языкъ  гораздо  бол-Ье 
Шмецкаго  силенъ  и  богагЬе  въ  выражен1яхъ  и  бол-Ье  Француз- 
скаго  богатъ  въ  свободной  переноск-Ь  словъ**. 

„Мн-Ь  было  бы  очень  чувствительнымъ  знакомъ  дружбы  Ва- 
шего Величества,  если  бы  согласились  сообщить  мн^  мн^шя  свои 
о  недостаткахъ  и  погр'Ьшностяхъ  (1е8  йе^аиЫ)  этого  произведенхя. 
Ваши  мн^Ьтя  не  могли  бы  не  просветить  меня  на  пути  столь  для 
меня  новомъ  и  трудномъ,  и  моя  послушность  (ЛосгШё)  для  исправ- 
лен1я  показала  бы  Вашему  Величеству  неограниченную  ц-Ьну  (1е 
саз  гп/гпг)у  которую  придаю  и  дружб*  вашей,  и  вашимъ  св-Ьд*- 
Н1ямъ,  и  просв^щетю  (Ытяёте)"". 


СУП. 

ГРИБОЪДОВСКАЯ  МОСКВА. 

1874—1876. 

I. 

Сослуживецъ  мой  по  Министерству  Финансовъ  и  по  выставке 
промышленности  въ  Москв'Ь  (1831  г.),  Польскаго  происхождешя, 
и  важется,  трагически  вончивш1й  жизнь  въ  Висбаден!,  или  Гом- 
бурт%  то-есть  самоубШствомъ,  описывалъ  мн^^  въ  письм*!  изъ  Пе- 
тербурга прискорбныя  уличныя  собьгг1я  при  появлеши  холеры,  и 
переходя  въ  разсваз*!  своемъ  въ  другимъ  предметамъ  мен^е  пе- 
чальнымъ,  завлючалъ  свое  описанхе  следующими  словами:  ,»та18 
п'ап11С1роп8  ра8  виг  1е  раззё.  То-есть  въ  приблизительномъ  пере- 
вод*: но  не  будемъ  забегать  впере(Ь  въ  мгтуешее.  Мы  очень  см-Ья- 
лись  этому  1ар8и8  пера  и  логики.  Онъ  долго  былъ  между  нами 
стереотипною  поговорвою.  Въ  минувшемъ  времени  эти  слова  ^и 
могли  вазаться  забавною  обмолввою.  Но  въ  настоящее  они  полу- 
чили д']^йствительное  и  едва  ли  не  правильное  значенхе.  По  врайнеК 
м^р-Ь  они  часто  приходятъ  мн*  въ  голову.  Наши  нов-Ьйшхе  сбор- 
ниви  о  старин*  нер*дво  забтпють  впередъ^  и  слишвомъ  далево. 
Въ  поисвахъ,  въ  на'Ьздническихъ  наб*гахъ  своихъ  они  не  удер- 
живаются нивавими  границами,  нивавими  завонами  прилич1я  въ 
отношеши  въ  мертвымъ,  забывая  при  сей  верной  оваз1и  и  жи- 
выхъ.  Съ  владбищемъ  и  могилами  должно  тавже  обращаться  осто- 
рожно и  почтительно.  Не  подобаетъ,  не  сл-Ьдуетъ  переносить  на 
владбище  всяв1е  слухи  и  сплетни,  подобныя  т4мъ,  воторыми  про- 
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бавляются  въ  салонахъ  живыхъ.  Воейковъ  говаривалъ:  съ  мертвыми 
церемониться  нечего:  ими  хоть  заборъ  городи.  Къ  сожалЬнш,  у 
насъ  случается,  что  по  поводу  мертвыхъ  городятъ  всякую  чепуху, 
а  иногда,  если  и  говорятъ  правду,  то  такую,  которую  лучше 
бы  промолчать.  Не  всякая  правда  идетъ  въ  д4ло  и  въ  прокъ; 
правда  не  кстати^  не  во  время  неприлично  сказанная,  не  далеко 
отстоитъ  отъ  лжи:  часто  смешивается  съ  нею.  Хороша  историче- 
ская истина,  когда  она  просв4тляетъ  исторхю,  событхе  или  лице: 
когда  старое  объясняется,  обновляемся  еще  неизданными,  неизвест- 
ными указаньями,  источниками,  хранившимися  дотоле  подъ  спу- 
домъ.  Но  къ  сожал-Ьшю  оно  бываетъ  такъ  не  всегда.  Все,  что 
есть  въ  печи,  все  на  столъ  мечи.  Ройся  въ  уголкахъ,  въ  завали- 
нахъ,  въ  подвалахъ  и  выноси  изъ  избы  какъ  можно  бол^е  сора. 
Въ  печи  бываетъ  и  то,  наприм4ръ  сажа,  ч4мъ  не  сл-Ьдуеть 
убирать  обыденный  столъ.  Всяшй  соръ  не  есть  еще  святый  пепелъ 
древности,  мало  ли  что  найдется  въ  дом4,  гд4  живутъ  живые  люди, 
но  не  все  же  найденное  выставлять  на  показъ  и  на  обнюхиванье, 
а  напш  новМшхе  преподобные  Несторы  и  журналисты  тщательно 
все  собираютъ,  переливаютъ  въ  сосуды  свои,  боясь  проронить  каплю, 
уцустить  изъ  вида  малейшую  соринку,  пылинку,  грязинку.  Н*тъ 
сомн-Ьтя,  что  возникшая  страсть  охотиться  на  полянахъ  и  въ 
дремучихъ  л-Ьсахъ  старины;  дЬло  полезное  и  похвальное.  Нельзя 
не  поблагодарить  охотниковъ  за  ихъ  труды  и  усердное  поле- 
ван1е;  но  и  зд-Ьсь  кстати  сказать:  раз  1гор  йе  гё1е.  За  неим*- 
шемъ  въ  настоящее  время  свежей  и  сочной  домашней  жив- 
ности, мы  только  и  лакомимся, — по  крайней  м'1р'1  я,  и  какъ  знаю, 
мног1е  и  другхе, — что  питательною,  вкусною  добычею,  которою  не- 
редко потчиваютъ  насъ  наши  историчесше  и  литтературные  Ним- 
роды.  Но  зачЬмъ  въ  живую  и  лакомую  пищу  впускаютъ  они 
иногда  тукъ  и  тину:  иногда  такое,  что  ни  рыба,  ни  мясо.  Повара 
должны  имйть  чуткое  обонянхе,  чтобы  хорошенько  разнюхать  все 
сомнительное.  Изыскатели  старыхъ  матерхаловъ  должны  обладать 
подобнымъ  чутьемъ,  которое  въ  дЬл*  письменной  стряпни  назы- 
вается тактомъ,  а  такта  у  насъ  часто  и  не  имеется.  Не  говоримъ 
уже  о  поварахъ,  которые  пожалуй  и  им-Ьли  бы  достаточно  чутья, 
но  для  личной  наживы  подаютъ   на    столъ   своимъ   застольникамъ 
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припасы  сомните.1ьные,  иногда  совершенно  негодные,  и  такою 
контрабандою  портятъ  весь  об'Ьдъ.  Впрочемъ,  есть  и  потребители, 
которымъ  нужна  пища  съ  острымъ  душкомъ:  ихъ  грубое  и  толсто- 
кожее небо  требуетъ  пересола,  переквашенья,  чего  то  въ  род4 
мертвечины.  Искусный  поваръ,  образованный  въ  хорошей  школ^ 
и  уважаюпцй  достоинство  свое,  никогда  не  согласится  потворство- 
вать ихъ  одичалымъ  аппетитамъ.  Въ  поваренномъ  искусстве  есть 
также  свой  тактъ  и  свой  слогъ,  своя  м'Ьра.  Писатель  также  не 
долженъ  угождать  вс4мъ  требователямъ  и  всЬмъ  вкусамъ. 


II. 

Вышеписанныя  соображешя  и  зам'Ьчашя  не  относятся  до  пи- 
семъ  М.  А.  Волковой,  о  которой  хотимъ  сказать  несколько  словъ. 
Строгость  осужденья  нашего  на  нихъ  не  падаетъ.  Въ  нихъ  н4тъ 
ничего  исторически-предосудительнаго:  он*  не  посягаютъ,  или  р']^дко, 
и  то  слегка,  на  личность  и  достоинство  государственныхъ  д-Ьятелей 
и  имена  которыхъ  мы  привыкли  уважать.  Но  въ  ихъ  обнародываньи 
много  светски — неловкаго  и  неприличнаго.  И  въ  этомъ  отношеши  он* 
не  первый  прим^ръ  и  вероятно,  къ  сожал*шю,  не  посл^дшй.  Вина 
тому  въ  самой  натур*  литтературы  нашей  и  особенно  журналистики. 
Та  и  другая  худо  справляются,  когда  имъ  приходится  прикоснуться 
къ  такъ-называемому  высшему  обществу,  а  между  гЬмъ  такъ  и 
гянетъ  ихъ  къ  этому  обществу,  на  которое  смотрятъ  они,  разу- 
меется, свысока,  съ  какимъ-то,  что  называется  неглгюке  съ  отва- 
гою^ съ  улыбкой  презрительною,  съ  педагогическою  важностью 
школьнаго  учителя,  съ  суровымъ  лицемъ  неумолимаго  и  непогр*- 
пгамаго  суд1и.  Но  вс*  эти  внушительныя  и  начальничесшя  поэыу 
ВС*  эти  усил1я,  притязан1я  на  эфектъ  и  на  напугивате  оказываются 
безсодержательными  и  напрасными.  Д*ло  въ  томъ,  что  большая 
часть  литтературы  нашей  и  журналистики,  которая  не  есть  литте- 
ратура,  въ  нын*шнемъ  состав*  ея  живутъ  вн*  того  общества,  ко- 
торое призываютъ  он*  на  свой  судъ.  Языкъ,  нравы,  обычаи  этого 
общества,  хорош1я  и  худыя  свойства  его,  имъ  совершенно  чужды. 
Он1^  тутъ  на  чужой  сторон*,  пришельцы,  бездомные  бобыли,  какъ 
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они  не  поражай  этотъ  высшШ  св^тъ  гражданскою  смертью,  какъ 
ни  негодуй  на  него,  какъ  ни  проклинай  его;  но  этотъ  высш1Й 
св^тъ  околдовываетъ  ихъ,  омрачаетъ  разсудокъ  ихъ,  какъ  пр1емъ 
дурмана  или  хашиша.  Они  предъ  этимъ  выспшмъ  св^томъ,  какъ 
предъ  маревомъ,  которое  притягиваетъ  къ  себ4  и  пугаетъ  ихъ. 
Часто  поражаетъ  ихъ  то,  что  не  стоило  бы  особеннаго  вниманхя, 
но  въ  скудости  ихъ  собственнаго,  домапшяго  существоватя  и  быта 
они  часто  невольно,  безсознательно  признаютъ,  что  на  этой  для 
нихъ  1;егга  шсо^11;а  всетаки  бол^е  началъ  жизни,  всетаки  бо- 
л^е  разнородныхъ  стих1й,  движешя,  ч^^мъ  на  ихъ  голой  и  безплод- 
ной  почв*.  Они  хотятъ  приглядеться,  прислушаться  къ  тому 5^  что  • 
въ  этомъ  далекомъ  мхр^  д^ается  и  говорится:  но  глаза  ихъ  бли- 
зоруки и  тупы,  уши  ихъ  не  чутки,  а  потому  и  выводы  и  заклю- 
чещя  ихъ  неосновательны,  разумеется,  мы  говоримъ  зд-Ьсь  о  томъ 
разряд*  литтераторовъ  нашихъ,  если  еще  литтераторы  они,  кото- 
рые ходятъ  въ  чужой  приходъ  съ  толкомъ  своимъ,  садятся  въчу- 
Ж1Я  сани  и  становятся  на  цыпочкахъ  и  на  подмосткахъ,  чтобы 
высмотреть,  что  творится  въ  высокихъ  хоромахъ.  Здесь  о  истин- 
ныхъ  талантахъ  нашихъ,  о  труженикахъ  мысли  и  науки,  не  мо- 
жетъ  быть  и  речи. 

Въ  подтвержденье  напшхъ  оценокъ  укажемъ,  напримеръ,  на 
письма  подлежапця  разсмотрешю  нашему.  Они,  по  большой  части, 
не  заслуживаютъ  гласности,  которую  имъ  придали.  Писавшая  ихъ 
была,  безъ  сомнешя,  умная  девица,  часто  съ  воззретями  довольно  ^ 
верными  и  меткими,  во  все  не  выходятъ  они  изъ  разряда  обык- 
новеняаго.  Если  наши  издатели  знали-бы  покороче  среду,  изъ  ко- 
торой эти  письма  вышли,  они  знали  бы,  что  можно  въ  этой  среде 
отыскать  двадцать,  тридцать  переписокъ  не  только  равныхъ,  но  и 
много  превосходящихъ  ту,  которую  они  предлагаютъ  любопытству 
читателей.  Они  думаютъ,  что  отрыли  новинку,  редкость:  а  въ 
этой  новинке  ничего  нетъ  новаго.  Въ  этой  редкости  ничего 
нетъ  редкаго,  по  крайней  мере  для  техъ,  которымъ  среда  эта 
знакома  и  такъ  сказать  родственна.  Для  дру^йхъ  же  постороннихъ 
людей  тутъ  не  найдется  пищи  заманчивой,  лакомой.  Писавшая  ихъ 
достаточно  была  умна,  чтобы  осмеять  предпр1ЯТ1е  обнародывашя 
этихъ  писемъ,  если  могла-бы  она  предвидеть,  что  попадетъ  она  за 
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нихъ  въ  журналиотиву  и  въ  иеторхю.  Самое  ваглавхе,  приданное 
этой  переписк'Ь,  не  кстати  и  произвольно.  Въ  этихъ  письмахъ  ни- 
сколько не  обрисовывается  Гриботьдовская  Москва.  Скор^  туть 
проглядываетъ  Москва  анти-грибо^ донская.  Туть  не  видать  ни  Фа- 
мусова, ни  многихъ  домочадцевъ  и  посетителей  кружка  его.  Дан 
пора,  наконецъ,  перестать  искагь  Москву  въ  комедш  Грибоедова. 
Это  разве  часть,  закоулокъ  Москвы.  Рядомъ  или  надъ  этою  вы- 
ставленною Москвою  была  другая  светлая,  образованная  Москва. 
Вольно-же  было  Чацкому  закабалить  себя  въ  темной  Москв*.  Впро- 
чемъ  въ  каждомъ  городе  не  только  у  насъ,  но  и  за  границею, 
найдутся  Фамусовы  своего  рода:  найдутся  и  друпя  лица,  сбиваю- 
пцяся  на  лица,  возникппя  подъ  кистью  нашего  комика.  Суетность, 
низкопоклонство,  сплетни  и  все  тому  подобное  не  одной  Москве  при* 
рожденный  свойства:  найдешь  ихъ  и  въ  другихъ  Европейскихъ  го- 
родахъ.  Во  всякомъ  случае  Грибоедовская  Москва  не  отражается 
въ  письмахъ  М.  П.  Волковой.  Ни  въ  ней,  ни  въ  той,  къ  которой 
они  писаны  нетъ  и  оттенковъ,  которые  оправдали  бы  заглав1я 
предлагаемой  картины.  Обе  бы.та  родныя  Москвички:  оне  могли 
сблизиться  и  подружиться  вследств1е  обстоятельствъ,  некоторыхъ 
общихъ  сочувств1й;  но  впрочемъ  оне  другъ  на  друга  мало  похо- 
дили. Изъ  самихъ  писемъ  Волковой  видно,  что  во  многихъ  мне- 
тяхъ  и  суждешяхъ  оне  расходились.  Можетъ  быть  въ  этихъ  про- 
тивореч1яхъ  и  таилась  главная  связь  ихъ  взаимныхъ  отношешй. 
Посредственные  и  слабоумные  люди  любятъ  однихъ  своихъ  при- 
хожанъ,  они  отворачиваются  отъ  людей,  запнсанныхъ  въ  друтомъ 
приходе.  Княжна  Одоевская  (вышедшая  после  замужъ  за  Сергея 
Степановича  Ланскаго)  была  особенно  миловидна  и  гращозна,  онъ 
былъ  влюбленъ  въ  нее  и  воспитате  ея  было  совершенно  особен- 
ное. Ея  мать,  которую  прозвали  въ  Москве  Марате  де  бепИз,  по 
образовательнымъ  и  педагогическимъ  наклонностямъ  ея,  прилежно 
и  своеобразно  пеклась  о  дочери  своей.  Заботы  ея  уда.1ись,  ве- 
роятно и  по  даровитой  натуре  воспитанницы.  После  смерти  ро- 
дителей своихъ  жила  она  у  дяди  своего,  Ланскаго,  который  былъ 
кажется,  Московскимъ  губернаторомъ.  Показалась  она  въ  свете  и 
выезжала  съ  теткою.  Появлен1е  ея  въ  обществе,  на  частныхъ  ба- 
лахъ,  въ  Московскомъ  Благородномъ    Собран1и  было  блистательно 
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и  победительно.  Въ  тогдашней  Москв']^  было  много  врасавицъ,  но 
эта  новая  звезда  заняла  свое  и  почетное  м*сто  въ  С1яющемъ  со- 
зв^дш.  Въ  т4  счастливые  года  Московскаго  процв-Ьташя  молодежь 
изъ  гвардш  пр1^жала  зимою  на  отпускъ  въ  Москву:  себя  пока- 
зать и  на  красаЁицъ  посмотреть.  Въ  одну  изъ  такихъ  зимъ  явился 
молодой  гусаръ,  тогда  известный  бол^е  проказами  своими  и  неко- 
торыми бойкими  стихами.  Это  былъ  Денисъ  Давыдовъ.  Онъ  не  за- 
медлилъ  влюбиться  въ  княжну  Одоевскую  и  прозвалъ  ее  Галатеею: 
а  соперника,  который  также  вздыхалъ  по  ней  и  тяжело  за  нею 
увивался,  рослаго  гвардейскаго  офицера,  прозвалъ  онъ  Полиеемомъ. 
Тогда  поэтическое  баснословхе  было  у  насъ  еще  въ  ходу  и  вс^мъ 
понятно.  Но  ни  Анакреот  подъ  доломаномь,  ни  дюж1Й  циклопъ, 
хотя  и  двуглазый  не  тронули  сердца  Московской  Нереиды.'  Не- 
уязвленное  и  свободное,  по  крайней  м^р*  повидимому,  перенесла 
она  его  въ  Петербургъ,  куда  переселилась  съ  родственниками. 
Позднее  вышла  она  замужъ  за  С.  С.  Ланскаго.  Въ  двадцатыхъ 
годахъ  находимъ  ихъ  въ  Москве:  мужъ  и  жена  имели  порядоч- 
ное, скорее  блестящее  состоян1е,  домъ  ихъ  сделался  изъ  первыхъ 
въ » столице.  Лучшее  общество  въ  Москве  пристало  къ  нему  и  вод- 
ворилось въ  немъ.  Навещающ1е  Москву  иностранцы,  особенно  Англи- 
чане, пользовались  въ  немъ  не  только  хлебосольствомъ,  этою  Сла- 
вянскою и  особенною  Московскою  доблестью,  но  и  просвещеннымъ 
гостепр1ИМСтвомъ.  Хозяйка  знакомила  ихъ  съ  Москвою,  съ  ея  досто- 
примечательностями, а  лучше  всего  знакомила  ихъ  съ  прирожденнымъ 
достоинствомъ  и  пленительными  свойствами  Русской  образованной 
женщины.  Не  чуждая  Русской  и  иностранной  литтературе,  въ  осо- 
бенности Англхйской  и  Французской,  она  иногда  переводила  для 
иноплеменныхъ  гостей  своихъ  замечательнейшая  страницы,  обра- 
тившая вннмаше  ея  въ  Русскихъ  журналахъ  или  вновь  появив- 
шейся книге. 

Умная  прхятельница  ея  не  обижена  была,  въ  равной  степени, 
этою  невыразимою  прелестью  женственности,  которая  вцрочемъ 
дается  отъ  природы  не  всемъ  женщинамъ.  Въ  ней  бы.10  что-то 
более  решительное  и  бойкое.  Воспитанхе  ее  вероятно,  было  более 
практическое,  чемъ  идеальное.  Бя,  мать,  женщина  ражаемая  въ 
Москве  за  твердый  разсудокъ  свой  и  за  нравственное  достоинство, 
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на  Боторомъ  ум-к1а  она  основать  положеше  свое  въ  обществе,  не 
пускалась  въ  умозрительныя  задачи:  она  просто  воспитала  д'Ьтей 
своихъ,  какъ  вообще  тогда  воспитывали,  не' мудрствуя  лукаво  и 
не  гоняясь  за  журавлями  въ  неб'Ь.  Между  т^^мъ  все  обошлось 
благополучно:  дочери  ея  и  вообще  все  семейство,  заключающееся 
въ  двухъ  дочеряхъ  и  трехъ  сыновьяхъ,  было  одарено  отличными 
музыкальными  способностями  и  по  части  инструментальной,  и  по 
части  голосовой.  Екатерина  Аполлоновна  (вышедшая  впосхЬдствш 
замужъ  за  Рахманова)  была  прелестной  красоты  и  отличная  ша- 
нистка.  Мнопе  изъ  нас^  заглядывались  тогда  на  голубые  глаза  ея, 
на  золотистые,  б^окурые  локоны  и  заслушивались  ея  оживленной, 
блестящей  и  твердой  игрой.  Не  одно  сердце  трепета.10  при  встреч* 
съ  нею  и  заплатило  дань  красот^Б  ея.  Старшая  сестра  ея  Мар1я, 
была  очень  музыкально  образована  и  пЁла  съ  искусствомъ  и  чув- 
ствомъ.  Братъ  ихъ  Сергей  Аполлоновичъ,  былъ  также  отличный 
музыкантъ.  Мног1е  годы  былъ  онъ  однимъ  изъ  любезпЬйшихъ  со- 
бес^дниковъ  Иетербургскихъ  салоновъ.  Онъ  былъ  въ  блия^айшихъ 
сношешяхъ  съ  графомъ  и  графинею  Нессельроде,  съ  графомъ  Ки- 
селевымъ,  Орловымъ,  княземъ  Алекс4емъ  ведоровичем-:^.  Съ  семей- 
ствомъ  Бьельгорскихъ  былъ  онъ  въ  родственной  связи  по  жен*]^ 
своей,  сестре  графа  Михаила  Юрьевича.  Долго  живъ  въ  обществе, 
онъ  многое  зналъ  отъ  другихъ:  много  подм^тилъ  и  самъ  собою. 
Между  гЬмъ  сношешя  съ  нимъ  были  совершенно  надежны.  Онъ 
не  былъ  присяжнымъ  в^стовщикомъ  и  никак1Я  сплетни  не  нахо- 
дили въ  немъ  удобнаго  перехода  въ  городскую  молву.  Разговоръ 
его  былъ  живой,  часто  остроумный,  съ  н'Ькоторымъ  отгЬнкомъ  на- 
см'Ьшливости,  но  всегда  ум']&ряемый  законами  прилич1я  и  обычаями 
св-Ьтскаго  благовоспиташя.  Кажется,  въ  первыхъ  годахъ  царство- 
ван1я  Императора  Николая  былъ  онъ  предназначаемъ  въ  попечи- 
тели Московскаго  Университета,  но  по  какимъ-то  обстоятельствамъ 
назначеше  не  состоялось.  Илемянникъ  Родшна  Александровича  Ко- 
шелева  и  потому  пользовавш1Йся  благорасположен1емъ  князя  Алек- 
сандра Николаевича  Голицына,  онъ  и  въ  царствоваше  Александра  I 
не  сд^лалъ  что  называется  блестяги^й  служебной  карьеры.  Онъ, 
полагать  должно,  былъ  характера  и  привычекъ  довольно  независи-. 
мыхъ.  Долгая  отставка  не  тяготи.1а  его:  мног1е  у  насъ  не  ум'Ьютъ 
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у:&иваться  съ  нею:  они  смотрятъ  какими-то  разрозненными  томами 
въ  богатой  общественной  библютек*.  Волковъ  не  обижался  своею 
разрозненностью,  не  с^^товалъ  на  нее,  не  рвался  онъ,  чтобы  какъ 
нибудь  прильнуть  къ  {юскошному  экземпляру  и  попасть  въ  офи- 
щальный  каталогъ.  Онъ  не  состоявши  ни  при  чемъ  и  ни  при  комъ 
ум-Ьлъ  усвоить  себ*  приличное  м4сто  въ  высшемъ  обществе,  гд-Ь 
таюе  образцы,  что  ни  говори  о  чиновничестве,  всетаки  встре- 
чаются. Правда,  и  то  сказать  —  онъ  любилъ  играть  въ  карты, 
игралъ  въ  коммерчесшя- игры  по  высокой  ц^не,  игралъ  мастерски- 
и  вместе  съ  гЬмъ  былъ,  что  называется,  благороднымъ  и  пр1ят- 
нымъ  игрокомъ.  Такими  свойствами  и  качествами  пренебрегать  не 
сл^дуетъ.  Это,  своего  рода  талантъ,  онъ  достойно  ценится  въ 
обществ*,  не  только  въ  нашемъ,  но  и  въ  Париже,  и  въ  Лондон*. 
Не  даромъ  Талейранъ  говоритъ,  что  не  ум^юпцй  играть  въ  вистъ 
готовитъ  себ*  печальную  старость.  Онъ  почиталъ  вечертй  вистъ 
прхятнымъ  умственнымъ  развлечетемъ  и  отдыхомъ,  чуть  и  не.ги- 
пеническимъ  упражнешемъ,  способствующимъ  хорошему  пищева- 
решю  и  долгол'Ьтхю.  Сергей  Аполлоновичъ  въ  этомъ  отношенш, 
насл^довалъ  привычкамъ  и  даровашявгь  матери  своей  Маргариты 
Александровны.  За  исключен1емъ  какихъ  нибудь  городскихъ  празд- 
никовъ  и  собрашй  и  л4тнихъ  мЬсяцевъ,  которые  проводила  въ 
подмосковной,  она  по  вечерамъ  была  всегда  дома  и  принимала 
близкихъ  себе  и  гостей.  Эти  вечера  подъ  деятельнымъ  председа- 
тельствомъ  хозяйки,  походили  иногда  на  зас4дан1я  игорной  ака- 
демш.  Разговоръ  былъ  тутъ  на  второмъ  план*,  но  однакоже  не 
было  недостатка  и  въ  немъ.  Въ  Москв*  разсчитывали,  что  по 
обил1Ю  расхода  на  карточныя  колоды  въ  этомъ  дом*  —  известно, 
что  остающ1йся  съ  выигрышемъ  обыкновенно  платитъ  по  5  рублей 
за  пару  колодъ — прислуга  безъ  всякой  придачи  могла  достаточно 
содержать  себя.  Вотъ,  разв*  въ  этомъ  отношен1и,  можетъ  быть 
оправдано  заглав1е,  приданное  помянутой  переписк*:  Грибо*довская 
Москва.  Но  эта  местная  черта,  вероятно  не  была  изв-Ьстна  ни 
Грибоедову,  ни  издателямъ  переписки. 

Кстати  заметить,  что  если-бы  Сергей  Аполлоновичъ  оставилъ- 
бы  по  себ*  свой-  дневникъ,  то  онъ  былъ-бы    гораздо   любопытн-Ьс 
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и  занимательн*]^  писемъ  сестры;  не  смотря  на  то,  тго  какой-то 
рецензентъ  этихъ  писемъ,  нашелъ  въ  писавшей  ихъ  сходство  съ 
Чацвимъ. 

Не  хитрому  уму  не  выдумать  и  вв^въ. 


СУШ. 

письмо  КПЯЗЯ  п.  А.  В'ЯЗЕМСКАГО  КЪ  КНЯЗЮ  Д.  А.  ОБОЛЕН- 
СКОМУ ИЗДАТЕЛЮ  ХРОНИКИ  НЕДАВНЕЙ  СТАРИНЫ. 

1876. 

I. 

Сердечно  благодарю  васъ,  любезн4йш1й  князь,  за  присылку 
мн']Ь  корректурныхъ  листовъ  семейной  вашей  хроники.  Эта  хроника 
отчасти  и  моя:  я  современникъ  ея  содержан1я.  Прочелъ  я  ее  съ 
живМшимъ  удовольств1емъ,  не  чуждымъ  умилешя,  потому  что  чте- 
Н1е  воскрешало  въ  памяти  и  душ4  моей  преданы  старины  глубо- 
кой, мн-Ь  близк1я.  Но,  отлагая  въ  сторону  мои  личныя  впечатл*- 
Н1Я,  позволяю  себ'Ь,  какъ  старый  литтераторъ,  богатый  по  крайней 
м-брЬ  некоторою  0ПЫТН0СТ1Ю,  поздравить  васъ  съ  подаркомъ  и  услу- 
гою, которыми  вы  порадуете  добросовестную  и  образованную  часть 
нашей  читающей  публики.  Нигд'Ь,  можетъ  быть,  подобнаго  рода 
книги  не  способны  приносить  такую  пользу,  какъ  у  насъ.  Въ  дру- 
гихъ  обществахъ  старыя  письма,  памятныя  записки  (тёшо1ге8)  воз- 
буждаютъ  любопытство  новыхъ  покол^ней:  тамъ  общество  уже  такъ 
созрело  и  такъ  сказать  заматерело  въ  своихъ  привычкахъ,  оно 
прошло  сквозь  так1я  событ1я,  перевороты,  перерожден1я,  что  имъ 
уже  нечему,  да  и  некогда  научиться  изъ  указан1й,  уроковъ  и  образ- 
цовъ  стараго  быта.  Ьеиг  зхё^е  ев!  дёз^  (лН,  какъ  говорятъ  Фран- 
цузы. Новыя  поко-^енЕя  рады  знать,  что  делали  отцы  и  предки, 
потому  что,  не  смотря  на  новый  бытъ  и  радикальное  переустрой- 
ство его,  они,  наприм'Ьръ,  даже  и  часто  линяющ1е  Французы,  все- 
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таки  держатся  съ  сочувствхемъ  преданхй,  па  крайней  м-Ьр*  литте- 
ратурныхъ  и  общежительныхъ.  Французы  при  первомъ  недоразу- 
м'Ьн1и,  при  первомъ  столкновен1и  съ  властью,  готовы  ниспроверг- 
нуть до  посл'Ьдняго  камня  все  свое  историческое  и  государствен- 
ное здан1е,  но  остроумное  слово,  сказанное  за  сто  л-Ьтъ  тому,  но 
какое  ни  есть  удачное  четверостиш1е — остаются  у  нихъ  неприкос- 
новенными и  переживаютъ  вс^  возможныя  и  даже  невозможныя 
револющи.  У  насъ  книга,  подобная  ^ашей,  не  только  любопытна  и 
занимательна,  но  поучительна  и  назидательна.  Наше  общество  раз- 
вивается не  постепенною  жизнью.  Мы  росли,  образовались,  возму- 
жали бо.тЬе  порывами,  прыжками.  У  насъ  настоящ1й  день  мало 
оглядывается  на  вчерашн1й.  А  чтобы  осмотрительнее  и  в-Ьри-Ье  идти 
•впередъ,  хорошо  иногда  припоминать  откуда  иде1пь.  Мы  вообще 
мало  придерживаемся  такого  обратнаго  умозр-ЬнЕЯ.  Мнопе  не  только 
мало  придерживаются,  но  и  отрекаются  отъ  пройденнаго  пути.  Они 
за  собою  хотятъ  оставить  одн-Ь  развалины  и  пепелъ:  они  минув- 
шее истребляютъ,  ломаютъ  и  сожигаютъ.  Словно  дикая  орда  про- 
ходить чрезъ  истор1ю.  Ваша  книга,  живая  картина,  изображаю- 
щая не  только  частныя  и  семейныя  лица,  въ  высшей  степени  при- 
влекательныя,  но  и  безъ  притязательствъ  на  историческую  важ- 
жность,  она,  т.-е.  книга  ваша,  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  и  историческая 
картина  того  времени.  Надобно  только  умЬть  ловить  и  постигать 
нстор1ю,  то  есть  смыс1ъ  минувшаго  и  въ  частиыхъ  и  легкихъ  очер- 
кахъ  его.  Равно  книга  ваша,  безъ  раздражительныхъ  пререкан1й 
и  полемики,  безъ  предвзятаго  мн-Ьпхя  служить  прекраснымъ  и  уб4- 
дительнымь  опроверженхемь  необдумапныхь  толковь  о  какой-то 
исключительно  барской,  малограмотной  и  маломыслившей  старине. 
Мнопе  годы  д-Ьйствхя  или  сущности  этой  книги  протекаютъ  и 
разыгрываются  въ  Москв-Ь.  Зд-Ьсь  опять  естественное  и  возникаю- 
щее само  собою  изъ  натуры  вещей,  изъ  общаго  положен1Я  лицъ 
и  событ1Й  неопровержимое  возражете  противь  ука;тн1Й  на  какую- 
то  Грибо7Ь()овскую  Москву,  которою  намь  колють  глаза  и  оскомину 
набивають.  Какъ  старый  москвичь,  не  могу  не  порадоваться  этому, 
живому  и  убедительному  заявлен1ю  того,  что  было  на  д^л*,  въ 
противор'Ьч1е  тому,  что  позднее  вошло  въ  понят1я  отъ  односторон- 
нихъ  воззр'Ьн1Й,  предуб^ждешй  и  легкомысл1я.  Я  родился  въ  ста- 
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рой  Москв-Ь,  воспитанъ  въ  ней,  въ  ней  возмужалъ;  по  наследствен- 
ному счаст1Ю  рождетя  своего,  по  сред*,  въ  которой  мн-Ь  приш- 
лось вращаться,  я  не  зналъ  той  Москвы,  которая  такъ  охотно  и 
словоохотно  рисуется  подъ  перомъ  нашихъ  повествователей  и  ко- 
миковъ.  Можетъ  быть,  въ  н^которыхъ  углахъ  Москвы  и  была,  и 
вероятно  была  фамусовская  Москва.  Но  не  она  господствовала: 
при  этой  Москве  была  и  другая  образованная,  умственною  и  нрав- 
ственною жизнью  жившая  Москва.  Москва  Нелединскаго,  князя 
Андрея  Ивановича  Вяземскаго,  Карамзина,  Дмитр1ева  и  многихъ- 
другихъ  единомысленныхъ  и  сочрственныхъ  имъ  личностей.  Своего 
рода  Фамусовы  найдутся  и  въ  Париже,  и  въ  Лондоне,  и  каждый 
изъ  нихъ  будетъ  носить  свой  отпечатокъ.  Грибоедовъ  очень  хорошо 
сделалъ,  что  забавно,  а  иногда  и  остроумно  посмеялся  наДъ  Фа- 
мусовымъ  и  обществомъ  его,  если  пришла  ему  охота  надъ  ними 
посмеяться.  Не  на  автора  обращаю  свои  соображешя,  свою  кри- 
тику: онъ  въ  стороне,  онъ  посмеялся,  пошутилъ,  и  дело  свое  сде- 
лалъ прекрасно.  Но  виноваты,  и  подлежатъ  такому-же  осмеятю 
те,  которые  въ  каррикатуре,  мастерскою  и  бойкою  рукою  написан- 
ной, ищутъ  и  будто  находятъ  исторически  верную,  такъ  сказать, 
буквальную  истину. 

Напрасно  хотите  вы  напечатать  книгу  свою  въ  маломъ  числе 
экземпляровъ,  для  келейнаго  обращен1я,  а  не  въ  продажу.  Напро- 
тивъ,  эта  книга  имеетъ  все  возможныя  права  на  гласность,  и  глас- 
ность обширную.  Дай  Богъ  только,  чтобы  умели  оценить  ее.  Повто- 
ряю, книга  имеетъ  не  только  чисто  литтературное  и  общежитель- 
ное достоинство,  но  и  большое  историческое:  однимъ  словомъ,  до- 
стоинство увлекательное  и  поучительное.  Хлебъ-соль  ешь,  а  правду 
режь,  и  если  не  режь,  то  по  крайней  мере  не  таи  ее  подъ  спу- 
домъ.  Въ  нынешней  хлебъ-соли  есть,  безъ  сомнешя,  много  хоро- 
шаго,  сытнаго  и  вкуснаго.  Но  и  отцы  наши  не  питались  одними 
желудями  и  мякиною.  Ваша  книга  представляетъ  прекрасный  и  ла- 
комый тепи  нашей  старинной  трапезы.  По  этой  столовой  записке, 
взыскательнейппе  и  щекотливейппе  гастрономы  нашего  времени, 
если  только  н?бо  и  желудокъ  ихъ  не  испорчены  и  безпристрастны, 
должны  будутъ  сознаться,  что  и  кухня  отцовъ  нашихъ  имела  свои 
поваренныя  достоинства  и  цену. 

26 
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Слова:  либерситзмъ,  лпбера^щ  гуманность^  слова  новаго  че- 
Бана:  они  недавно  сд^Ьлались  ходячею  монетою,  хотя  иногда  и  до^ 
вольно  низкопробнаго  достоинства.  Во  времена  НелединсБаго  ихъ 
не  знали.  Но  понят1я,  но  духъ  либера,твма,  хотя  еще  безъимен- 
наго  и  не  ОБрещенаго,  но  духъ  гуманности — рихздие  гуманность 
)1-у-а,  БаБъ  не  претительно  это  слово  на  нашемъ  язык-Ь,  эти  со- 
чувственныя  духовныя  ноты,  таБже  звучали  и  въ  прежнее  время: 
тонЕое  ухо,  тонБое  внутреннее  чувство  ум^ютъ  разслушать  ихъ  и 
тамъ,  гд-Ь  о  нихъ  какъ  будто  и  не  говорится,  но  гд*  они  явствен- 
но подразумеваются,  угадываются,  подчувстеуются.  Не  знаю 
БаБъ  другимъ,  но  мн*  очень  по  сердцу  этотъ  либерализмъ  ауап( 
1а  1еиге.  Литографированныя  Бартины,  литографированный  либера- 
лизмъ для  дешеваго  и  обиходяаго  употреблен1я,  не  им^ютъ  д-Ьй- 
ствительнаго  достоинства — оно  каБъ  будто  то  же,  а  не  то  же.  ДоБа- 
зательствомъ  этому  служатъ  мнопя  письма,  приведенный  въбниг* 
вашей.  Что,  наприм'Ьръ,  въ  общемъ,  внутреннемъ  достоинств*  и 
смысл*  выраженье,  можетъ  быть  либерсигьнгье  отношенШ  и  пере- 
писБи  Юр1я  АлеБсандровича  съ  Императрицею  Мархею  ведоров- 
ной?  Отъ  нихъ  таБъ  и  в-Ьетъ  духомъ  и  благоухан1емъ  того,  что 
мы  нын*  называемъ  либеральностью  и  гуманностью^  а  что  прежде 
просто  называлось  образованностью,  человЬБОлюбхемъ,  теплымъ  со- 
чувств1емъ  БО  всему  челов^чесБому,  бъ  нуждамъ,  страдашямъ  и  ра- 
достямъ  ближняго.  Мног1е  признаютъ  одинъ  политичссбШ  либера- 
лизмъ, но  безъ  либера.1изма  нравственнаго,  либерализма  въ  нра- 
вахъ,  съ  однимъ  политичесБимъ,  не  далоБО  уй;!,ешь  по  дорог* 
истиннаго  общественнаго  преусп'Ьянгя.  КаБъ  тольбо  н-Ьжи-Ьйшая 
мать  можетъ  любить  единственную  дочь  свою  и  постоянно  забо- 
титься о  настоящей  и  будущей  участи  ея,  таБъ  Императрица  лю- 
била нЬсБОльБО  тысячъ  прхемышей  своихъ.  КаБъ  мать,  БаБъ  домо- 
витая хозяйБа,  БаБъ  образовательница,  БаБъ  администраторша,  поб- 
лась  она  о  нихъ;  ничто:  ни  важное,  ни  мелБое  не  усБОльзало  отъ 
ея  всевидящаго  вниманхя.  Вотъ  это  таБъ  и  есть  настоящ1й,  не  вре- 
менный, не  условный  либера,1имзгу  а  либерализмъ,  Боторый  былъ 
и  есть  во  ВС*  времена  и  при  всЬхъ  порядБахъ,  присущихъ  душ* 
возвышенной  и  любящей.  Когда  встр*чаешь  подобныя  Бачества  и 
чувства  на  высшей  степени  общественной  1ерарх1и,  то  впечатл*н1е 
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ими  производимое  еще  св-Ьтл^е  и  глубже  проникаетъ  въ  душу.  По 
всей  переписке  видно,  что  изъ  всЬхъ  сподвижниковъ  и  оруд1Й 
Императрицы  на  поприщ*  просветительной  благотворительности, 
ближайпгамъ  и  пользовавшимся  ея  отличительнымъ  дов'1р1емъ  былъ 
особенно  Нелединск1й.  Это  одно  укр-Ьпляеть  за  нимъ  м-Ьсто,  кота- 
рое  онъ  занялъ  и  заслужилъ  въ  современной  ему  эпох*  нашего 
общежитш  и  образованности.  Въ  продол жен1и  многихъ  л4тъ  одинъ 
только  разъ  Нелединск1й  не  угадалъ  своей  высокой  Начальницы  и 
не  угодилъ  ей.  Когда  въ  1812  году  непрхятель  приближался  къ 
Москве,  начальство,  за  неим^шемъ  свободныхъ  экипажей  въ  сму- 
щенной и  разъезжающейся  по  вс^мъ  направлешямъ  Москв*,  от- 
правило въ  Казань  на  тел^жкахъ  воспитанницъ  института  Св.  Ека- 
рины,  1ои<;е8  ПИез  йе  ^еп^ИзЬоштез,  епЛп  1ои1е8  поЫев  (какъ  ска- 
зано въ  письм-Ь  Императрицы),  сотшеп*  зе  реиМ!  дпе  уоив,  шоп 
Ъоп  Кё1ёс11П8ку,  ауес  1а  <16Иса1;е$8е  с[е  уо8  8еп1;1теп{8,  уош  ауег 
ри  80а8сг1ге  аи  сгае!  агтапдешеп!  йе  Ыге  раН;1г  по8  дето18е11е8, 
и  такъ  дал^е,  говоритъ  она.  Материнская  нежность  и  чувства 
аристократическаго  прилич1я,  очень  понятно  и  естественно,  сли- 
ваются въ  особ*  ея.  Она  возмутилась  при  такомъ  распоряженхи 
м-Ьстныхъ  властей.  Эта  черта  можетъ  возбудить,  невольную  улыбку, 
особенно  въ  наше  время,  но  вм^сгЬ  съ  т^мъ  должна  возбудить  и 
умилительное  сочувствхе  къ  заботливому  покровительству  Венце- 
носной Начальницы  этихъ  воспитательныхъ  заведенхй.  Впрочемъ, 
не  однЬ  телгьжки  обратили  на  себя  неудовольств1е  Императрицы. 
Она  д^лаетъ  дружеск1й  выговоръ  Нелединскому  за  то,  что  девицы 
Института  были  отправлены  въ  путь  „8ап8  ргё1те,  запз  1П8рес1;еиг 
йев  ё111Йе8,  запз  аиспп  шаНте  и  проч.  Епзийе  уоиз,  шоп  Ъоп 
У1еих  Кё1ёс11П8ку,  пишетъ  она,  ]е  уопз  сЬаг^е,  аргёз  ауо1Г  сН*  ей- 
новатъ,  йе  гёрагег  уоз  &и4е8,  йе  8018пег  Гепуо!  йе  по1ге  ехсеПеп* 
рг61ге  ^ие  уопз  тпттег  йе  пов  уазез  засгёз  е!  та^ез  (з!  уопз 
1е  1тоиуе2  пёсеззахге),  епзиНе  йе  по1;ге  1П8рес1;еиг  йез  61;ийе8,  йе 
тёше  ^ае  йи  шеШеаг  йе  поз  ша!{гез  йез  1ап§;аез  ё1гапдёге8  е! 
й'ип  йе  поз  Ьопз  шаКгез  й'Ыз*01ге  е!  йе  ^ёодгарЫе,  и  проч.  Ка- 
кая заботливость,  предусмотрительность,  и  въ  какое  время?  Когда 
опасность  грозила  целости  государства,  когда,  по  словамъ  ея  въ 
томъ  же  письме:  „^е  п'ат  раз    Ьезога  йе  уопз  ехрпшег  се  ^и^  зе 
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ра88б  Дапз  шоп  соеиг,  1е8  раго1е8  1е  гепДеп!  та1:  серепАш!  воуег 
регваадё  ^ае  зе  т\8  гешрИе  д'еврои*  еЬ  с1е  сопНапсе  с1а1Ю  1а  Ъоп1ё 
с11У]пе,  и  проч.  Посл%  этихъ  словъ,  вылившихся  И8ъ  сердца  В^- 
ценосной  вдовы  и  матери  царствующаго  надъ  Росс1ею  Государя,  въ 
ней  снова  слышатся  чувства  Высокой  Начальницы  женскихъ  учеб- 
ныхъ  заведенШ:  „АЬ!  шоп  Ъоп  Кё1ё<11П8ку,  ^ае  ]е  бега!  Ьешгеше, 
1о^8^ае  ]е  8аига1  йе  поатеап,  нов  еп^ап!»  ен  сЬеш1П,  роиг  гетешг 
&  Мовсоп,  ^ае  зе  1ев  ваага!  атуёв  еЬ  дне  се11е8  гепдаев  аах  ра- 
геп*8  ее  гёишгоп*  де  понуеаи  21  еих.  Могшег  уош,  зе  уоив  еп 
рпе,  сотшеп!;  та  1а  ре111;е  8те1ко1Г,  ^а^  а  ё(ё  81  шаЫе,  сИ^ев 
то!  81  1е8  рагеп(8  ^ш^^еп^  Мовсоа,  епГ1П  ауег  ип  оеИ  рго(ес1е11Г 
8Ш*  1е8  1еиг8  е4;  дНе8  аах  рагеп18  дне  ]е  уош;  а!  рг1ё  де  ш'еп  с1оп* 
пег  дев  поауе11ез. 

Отм^тимъ  мимоходомъ  весь  духъ  этого  обвинительнаго  письма, 
этого  выговора  по  д'&ламъ  службы  отъ  Царской  Начальницы  къ 
подчиненному  своему.  Такое  письмо,  по  многимъ  отношешямъ,  при- 
надлежитъ  Русской  исторш:  оно  вносить  и  отрадную  отметку  въ 
нравственную  л'^топись  сердца  челов^ческаго.  Имя  Нелединскаго 
заиметь  тоже  свое  м'^стечко  въ  этой  достопамятной  страниц-Ь.  Мы 
упомянули,  что  ЮрШ  Александровичъ  быль  либерсигет^  хотя  и  не 
быль  либераломъ^  потому  что  въ  то  время  этой  клички  еще  не  было. 
Теперь,  можеть  быть,  и  много  либераловъ,  но  н'^которые  изъ  нихъ 
часто  мало  либеральны  въ  дМств1яхъ  своихъ.  Къ  этому  прибавить 
можно,  что  онъ  быль  довременно  тоже,  ауап(  1а  1е4;1те,  и  членъ 
общества  покровительства  животнымъ,  когда  ни  у  нась,  да,  кажется, 
и  нигд-Ь  еще  подобнаго  общества  не  существовало.  Знаете-ли  вы,  что 
д-Ьдь  вашъ,  садясь  въ  свою  наемную  карету,  всегда  отнималь  у 
кучера  кнуть  и  клаль  его  возл-Ь  себя,  съ  т-Ьмъ,  чтобы  кучеръ  не 
могъ  стегать  лошадей  своихъ.  Подобное  покровите^гъство  прости- 
раль  онъ  не  только  на  живую  тварь,  но  и  на  божш  плоды  въ 
царств']^  прозябаемомъ.  Онъ,  который  быль  большой  лакомка,  ни- 
когда не  решался  'Ьсть  соленыя  груши,  персики,  ананасы,  и  съ 
негодовашемъ  признавалъ  подобное  солеше  въ  домашнемъ  хозяй- 
ств*, у  нась  обычное,  за  святотатство  противь  природы.  Какъ,  го- 
вориль  онъ,  натура  ущедрила  эти  плоды  особенною  сладостью  и 
душистымъ  вкусомъ,  а  мы  унижаемъ  ихъ  до  разряда  огурца,  или 
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капусты...  Разумеется,  все  это  говорилось  шуточно,  но  подобная 
шутка  не  придетъ  въ  каждую  голову.  Въ  самой  простой  шутк* 
отзывается  иногда  нота  общаго  настроетя.  Шутки,  понят1я,  от- 
д'Ьльныя  слова,  привычки,  вкусы,  отвращешя,  не  т^  же-ли  живыя 
проявлешя  нашей  внутренней  растительности?  Каждый  челов'Ькъ 
носить  въ  себ'6  почву  свою,  и  эта  почва  даетъ  цв^ты  и  плоды,  ей 
особенно  свойственные.  Въ  письмахъ  Нелединскаго  часто  и  совер- 
шенно неожиданно  пробиваются  прим'Ьты  внутренней  натуры  его, 
внутренняго  слоя.  Иногда  при  самой  сухой  р'1чи  о  мелочахъ  обыден- 
ной жизни  проскакиваетъ  слово,  въ  которомъ  выражается  черта 
личности  его,  черта  духовная,  психологическая,  въ  которой  обна- 
руживается весь  челов^къ.  А  вы  по  многимъ  причинамъ  и  сообра- 
жетямъ,  весьма  ражительнымъ,  не  могли  еще  представить  вполне 
всю  переписку  его.  Но  надобно  бережно  сохранить  ее. 

„Не  намъ,  такъ  дЪтямъ  пригодится**. 

Придетъ  время:  сод'1йств1е  и  освящеше  времени  нужны  для 
всего,  и  тогда  въ  свой  часъ,  эта  полная  переписка  дорисуетъ,  но 
ни  въ  чемъ  не  будетъ  противоречить  уже  известному  очерку  за- 
мечательной и  сочувственной  личности. 

Въ  новое  доказательство,  что  дедъ  вашъ  не  только  правильно, 
честно  жилъ  и  действовалъ  въ  настоящемъ,  но  что,  такъ  сказать, 
предчрствовалъ  и  понималъ  благоразумныя  услов1я  будущаго,  можно 
указать  на  письмо  къ  сыну  съ  поздравлешемъ  его  при  получетаи 
офицерскаго  чина.  Это  полный  трактатъ  объ  обязанностяхъ  воина. 
Онъ  и  ньше,  а,  можетъ  быть,  особенно  ныне,  при  учреждеши 
общей  воинской  повинности,  имеетъ  все  значеше  и  все  достоинство 
современнаго,  хотя  и  за  полстолет1е  тому  написаннаго  наставле- 
н1я.  Многое  хорошее  не  такъ  ново,  какъ  оно  кажется  глазамъ, 
любующимся  новизною.  Мы  вообще  склонны  исключительно  себе 
приписывать  всякое  полезное  и  плодотворное  явлеше.  Но  мног1я 
изъ  этихъ  явленШ  невидимо  уже  таились  въ  зародыше  и  до  насъ. 
Время  сеятелей  не  бываетъ  временемъ  и  пожинателей.  Поколен1я, 
одно  за  другимъ,  что-нибудь  да  наследуютъ  отъ  своего  предше- 
ственника. Что  же  касается  до  Нелединскаго,  то  нельзя  не  заме- 
тить, что,  если  онъ  и  былъ  одно  изъ  высшихъ  и  привлекательней- 
шихъ  выраженШ  образованности  своего  времени,  своего  поколешя, 
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то  онъ  не  былъ  выродкомъ,  исвлючед1емъ  иаъ  общей  среды.  Одинъ 
въ  поА^  не  воинъ,  говорить  пословица.  Но  НелединскШ  и  не  былъ 
одинъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  отд^ьные  воины  тогдашняго  времени 
не  были  еще  призваны  къ  р'1шительной  бтъ^:  поб'1ды  были  впе- 
реди; но  они  безсознательно  готовили  эти  победы:  поле  ихъ  не 
было  праздною  и  необработанною  пустошью. 

Вы  желаете,  чтобы  я  въ  дополнеше  книг^  вашей  составилъ 
по  возможности  бхографическШ  очеркъ  Юр1я  Александровича.  ВсЪми 
помышлешями,  всею  душею  взялся  бы.  я  за  исполнен1е  вашего 
требовашя.  Но  оно,  при  н'Ькоторыхъ  обстоятельствахъ,  не  легко 
можетъ  быть  приведено  въ  д'Ьйствите.тьность.  В'Ьроятно  я  одинъ  на 
Русской  земл'Ь  и:1и,  по  крайней  м^р*!,  одинъ  изъ  двухъ,  а  много 
трехъ  современниковъ  Нелединскаго.  Д']&тск1я  воспоминашя  мои 
сливаются  и  съ  воспоминашемъ  о  немъ.  Въ  течеше  многихъ  лФтъ 
онъ  почти  ежедневно  былъ  посЬтителемъ  дома  друга  своего  и  мо- 
его родите.1я  князя  Андрея  Ивановича.  Связь  ихъ  началась  еще  въ 
пор']^  первой  молодости,  въ  пор']^  шалостей  и  проказъ  ея.  Позднее, 
съ  л'1тами  зр'Ьлости,  связь  эта  еще  бол'1е  окрепла  въ  нравствен- 
ныхъ  и  умственныхъ  сочувств1яхъ  и  единомысл1яхъ.  Мой  отецъ 
былъ  также  однимъ  изъ  умн^йшихъ  и  образованн']&йшихъ  людей 
своего  времени.  Говорю  это  не  изъ  одного  пристрастнаго  сынов- 
няго  чувства.  Отца  им'к1ъ  я  несчастхе  лишиться  въ  такхе  годы, 
когда  не  могъ  я  еще  им'Ьть  мпШе,  основанное  на  собственномъ 
сужден1и  и  опыт^.  Но  предашя  по  немъ  оставш1Яся  въ  людяхъ 
достойныхъ  оц'Ьнить  умъ  и  качества  современника  своего,  утвердили 
меня  въ  понятш  о  немъ.  Еще  въ  д'Ьтств^^  вслушивался  я  въ  р'Ьчи 
Нелединскаго,  многаго  въ  нихъ,  разумеется,  не  понимая.  Помню, 
какъ  въ  предсмертные  дни  своего  друга  не  отходилъ  онъ  отъ  по- 
стели его,  какъ  во  время  отп-Ьванхя,  въ  церкви  Антитя,  что  у 
Колымажнаго  двора,  стоялъ  онъ  у  самаго  гроба^  и  держалъ  въ 
рукЬ  своей  он-Ьм-бвшую  и  остывшую  руку  друга  своего.  Позднее 
эти  д'1тск1я  сочувств1я  персшли,  см^ю  сказать,  въ  прхязненныя  от- 
ношен1я,  основанныя,  конечно,  на  насл'Ьдственномъ  начал'6,  но 
вм-Ьст-Ь  съ  гЬмъ  и  на  добровольныхъ  и  благопр1обр']&тенныхъ  усло- 
В1яхъ.  Живо  помню  эту  до  старости  сочувственную  и  милую  лич- 
ность. Онъ  былъ  небольшаго,  скорее  малаго  роста,  довольно  плот- 
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ный,  коренастый,  съ  косичкою,  лентой  заплетенной,  которой  оста- 
вался онъ'в'Ьренъ,  когда  всЬ  уже  обр-Ьзали  косы  свои.  Глаза  го- 
лубые, выразительные,  улыбка  прив-Ьтливая,  которая  им-Ьла  почти 
прелесть  женской  улыбки,  голосъ  мягк1Й  и  звучный.  Помню  р-Ьчь 
его,  неблиставшую  остроумными  вспышками  и  словами,  который 
Французы  называютъ  Ьопз  то1;8  или,  то1;8  к  ге4еп1Г,  хотя  и  въ 
нихъ  не  было  недостатка:  въ  рЬчи  его  бол4е  всего  привлекало  и 
поражало  особенно  покойный  строй  ея,  всегда  ясный  и  прозрачный: 
все  было  сказано  кстати,  во  время,  безъ  малМшей  подготовки. 
О  П0Э31И,  о  любви  говорилъ  онъ  особенно  охотно  и  съ  увлечешемъ. 
Иногда  любилъ  онъ  говорить  и  объ  особенно  любопытныхъ  и  выхо- 
дящихъ  изъ  обыкновеннаго  уровня  д^лахъ  подлежащихъ  суждешю 
Сената.  Онъ  часто  пристращался  къ  этимъ  д^ламъ,  къ  полному 
изсл^довашю  ихъ,  къ  проникновешю  въ  темныя,  гадательныя  сто- 
роны подобныхъ  процессовъ.  Въ  разговорахъ  своихъ  приб'Ьгалъ 
онъ  иногда  въ  обществ*  къ  пов'Ьрк'б  этихъ  юридическихъ  вопро- 
совъ.  Помню,  что  случалось  ему  и  у  меня,  еще  тогда  отрока,  спра- 
шивать иногда  по  краткомъ  изъяснеши  въ  чемъ  д4ло,  кого  при- 
знаю я  виновнымъ,  или  невиннымъ  въ  такомъ-то  д'^^л*?  Онъ  любилъ 
проверять  чужимъ  впечатл*н1емъ  свой  взглядъ,  свое  мн-Ьнхе,  свое 
уб'Ьждеше.  Это  было  родъ  сов^щательнаго  (сошиИай^)  присяжнаго 
суда,  который  онъ  призывалъ  въ  помощь  суду  своему:  и  такой  со- 
вещательный присяжный  судъ,  по  мн*н1ю  моему,  могъ  бы  прим*- 
няемъ  быть  съ  пользою  и  къ  д^ламъ  судебнымъ. 

Все  это  помню.  Все  это  такъ.  Кажется,  только  и  стоило  бы 
присЬсть  къ  столу,  взять  перо  и  приняться  соп  ашоге,  что  и 
было  бы  въ  высшей  степени  кстати  при  настоящемъ  случае,  и  добро- 
совестно исполнить  возложенное  на  меня  поручеше.  Но  за  этимъ 
сл^дуютъ  несколько  «о,  частыя  и  неотложныя  закорючки  многихъ 
челов^ческихъ  предпрхятШ  и  д-Ьйствхй.  Приглашеше  написать  б10гра- 
фическ1й  очеркъ  Юр1я  Александровича  напало  на  меня  врасплохъ. 
Зд-Ьсь  нужно  МП*  довести  до  сведенхя  вашего,  мою  маленькую 
авторскую  исповедь.  Стихи  еще  могу  кое-какъ  импровизировать  въ 
прогулкахъ  моихъ,  подъ  прихотью  минуты  и  воображешя:  не  см-Ью 
сказать  вдохновешя.  На  прозу  я  гораздо  туже.  Проза  требуетъ 
совершенно   здраваго   духа  и   здраваго  гЬла, ,  спокойствхя,  усидчи- 
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вости,  равнов'Ьс1я.  Относительно  собственно  до  меня,  проза  нуж- 
дается въ  ночахъ  безъ  хлорала^  во  дняхъ  затшпья  нервовъ,  во 
дняхъ  бодрости  и  внутренней  потребности,  такъ  сказать,  жаждав 
чернилъ  и  труда.  А  этого  часто  у  меня  н'Ьтъ.  Часто  мн4  не  только 
не  пишется,  но  и  противно  то,  что  напишется.  Поэтому,  никакъ 
не  могу  браться  за-  срочную  работу.  У  меня  были  когда-то  под- 
готовлены и  собраны  съфые  матер1алы  для  скромнаго  памятника, 
который  мн4  хотелось  соорудить  во  имя  Нелединскаго.  Но  и  эти 
матергалы  теперь  у  меня  не  подъ  рукою.  Въ  посл'Ьднге  скиталь- 
чесше  и  больничные  года  мои,  я,  по  разнымъ  м'Ьстамъ,  разбросалъ 
пожитки  свои.  Нужно  было  бы  время,  чтобы  розыскать  ихъ,  обде- 
лать и  связать.  Вы  видите,  любезнМппй  князь,  что  добрая  воля  и 
есть:  но  средства  недостаточны.  Я  почелъ  бы  за  счаст1е  принести 
каплю  меда  своего  въ  вашъ  богатый  и  душистый  улей.  И  подлинно 
выражеше  улей  зд^сь  кстати:  въ  Нелединскомъ  было  много  аттиче- 
скаго:  былъ  и  гиметсшй  медъ,  была  и  аттическая  соль.  Но  я-то 
часто  не  трудолюбивая  пчела,  и  природою  разжалываюсь  въ  трутни. 
Между  т^мъ,  не  хогЬлось  бы  мн-Ь  на-отр^зъ  отказать  вамъ  въ 
пр1ятномъ  и  лестномъ  вашемъ  предложеши.  Бъ  отм^ткамъ,  уже 
выше  разбросаннымъ,  приложу  еще  н'бсколько  моихъ  впечатл^шй, 
глубоко  сохранившихъ  всю  свежесть  свою  въ  памяти  и  серд1^ 
моемъ. 


П. 

Начнемъ  съ  того,  что  мимоходомъ  заглянемъ  въ  Москву,  въ 
которой  жилъ  НелединскШ  и  въ  которой  зналъ  я  его. 

Эта  Москва,  по  имени  еще  первопрестольная,  на  д-Ьл-Ь,  по 
вступлеши  соперницы  своей  въ  совершеннол4т1е,  была  уже.  второ- 
степенною столицею.  Действующая  жизнь  отхлынула  отъ  нея  и 
перелилась  въ  Петербургъ.  Но  историческая  жизнь  ея  осталась 
еще  при  ней:  и  осталась  не  въ  однихъ  каменныхъ  сгЬнахъ  Кремля. 
Были  въ  ней  и  живые  памятники,  такъ  сказать  ходяч1Я  историче- 
СК1Я  записки,  предашя,  отголоски.  Въ  Москв*  доживали  тогда  свой 
в-Ькъ  дМствующхя  лица,  со  сцены  сошедшхя.  Живали  отставные 
правительственные  д-Ьятели,  вельможи,   министры,   между   прочимъ 
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и  отстшныя  красавицы,  фрейлгты  Екатерины  первой^  по  выра- 
жешю  Грибо']&дова.  Да^о  уже  сказалъ  я,  ото  Москва  девичья 
Россш,  а  С.-Петербургъ  —  но  къ  чему  поминать  старые  гр']&хи  мои? 
Да,  Москва  была  въ  то  время  какимъ-то  уб'Ьжищемъ,  затишьемъ 
людей  доживающихъ  свой  вЪкъ.  Нын^  какъ-то  никто  не  доонм- 
еаеть:  каждый  съ  жизни  на  юру,  съ  жизни  на  маковк'Ь,  прямо  и 
скоропостижно  падаетъ  въ  могилу.  Эти  закаты  жизни,  эти  мер- 
цашя,  им&га  и  свою  теплоту  и  свои  отблески.  Жизнь,  въ  остатк'Ь 
годовъ  своихъ,  посл^  труднаго,  часто  тревожнаго,  часто  блиста- 
тельнаго  поприща,  удаляясь,  ретировалась  въ  свои  внутреннхе 
покои. 

Москва  была  эти  внутреннхе  покои  Русской  жизни.  Такъпо- 
ступилъ  мой  отецъ.  Такъ  поступили  и  мнопе.  Такъ  поступилъ  и 
НелединскШ,  когда  разсчелъ,  что  онъ  уже  отоюим  и  что  остается 
ему  только  дооютать.  Но  пере^халъ  онъ  не  въ  Москву,  которую 
разлюбилъ  сътого  времени,  какъ  непр1ятели  пребывашемъ  своимъ 
въ  н^  ее  запятнали:  пере^халъ .  онъ  въ  Калугу  и  тамъ  отшель- 
никомъ  отъ  М1ра  тихо,  но  св']^тло  вечер'Ьлъ  при  семейномъ  и  любве- 
обильномъ  очаг^. 

Но  не  думайте,  чтобы  при  этой  тихой  Московской  погод'6, 
царствовалъ  въ  обществ']^  неподвижный,  мертвенный  штиль,  Штъ, 
было  и  тогда  колебаше,  волненхе.  Были  люди,  чающхе  движен1я 
воды  и  чаюпце  не  напрасно,  подобно  разслабленному  при  купели 
у  овечьихъ  воротъ  въ  1ерусалим^.  Были  и  въ  то  время  свои  мн']&н1я, 
уб4ждешя,  вопросы,  стремлешя,  страсти.  Въ  этомъ  обществ*  встре- 
чались люди  противоположныхъ  учешй,  разныхъ  в'ЬрованШ,  раз- 
ныхъ  эпохъ.  Тутъ  были  люди,  созр-Ьвшхе  подъ  влхяшемъ  и  бле- 
стящимъ  солнцемъ  царствован1я  Екатерины,  были  выброски  кру- 
шешй  отъ  сл^довавшаго  за  нимъ  царствовашя,  уже  выглядывали 
и  обознача.1ись  молодые  умы,  молодыя  силы,  развивавш1яся  подъ 
благорастворешемъ  первоначальныхъ  годовъ  прав.1ешя  Императора 
Александра  I.  Эти  года  нав']&яли  на  общество  новое  дыхаше,  новую 
температуру:  следовательно  на  обществ*  отсвечивались  разнообраз- 
ные историческ1е  и  нравственные  оттенки.  Въ  общественномъ,  какъ 
и  въ  литературномъ  быту,  были  старообрядчесше  последователи 
Шишкова,  и  новокрещенцы,    поа1едоваташ  Карамзина.    Двигались 
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и  мыслили  и  сыны  Вольтера,  и  сьгаы  крестоноса^ееь,  Еаиъ  гово- 
рить Французы,  а  по-русски — сыны  православной  церкви.  6ъ  томъ  же 
обществе,  въ  томъ  же  дом^,  за  об']&домъ,  или  на  вечере,  могли 
встр'Ьтиться  и  князь  Платонъ  Александровичъ  Зубовъ,  и  княгиня 
Екатерина  Романовна  Дашкова:  первая  страница  и  посл'Ьдняя  стра- 
ница истор1и  царствован1я  Императрицы  Екатерины. 

Графъ  Ростопчинъ  и  графъ  Никита  Петровичъ  Панинъ  —  два 
почти  политическ1е  противника. 

Графъ  АркадШ  Ивановичъ  Марковъ  и  Обольяниновъ — дв^  исто- 
рическ1я  и  характеристическ1я  противоположности. 

Мистикъ  и  Мартинистъ  Иванъ  Владим1ровичъ  Лопухинъ  и  Не- 
лединскШ — также  далеко  не  близнецы  и  не  однородцы. 

Зд^кь  щюдставляемъ  мы  сокращенный  сколокъ  съ  живыхъ 
картинъ  бол'Ье  или  мен']^е  историческихъ  лицъ.  Представлеше  да- 
валось на  общественной  сцен'Ь,  предъ  любопытствующимъ  и  вни- 
мательнымъ  партеромъ:  то-есть  публикою.  Зрелище,  нечего  сказать, 
довольно  привлекательное  и  не  лишенное  блеска  и  достоинства. 

А  сколько  еще  можно  насчитать  лицъ,  если  не  прямо  при- 
надлежащихъ  исторш,  то  не  мен']&е  того  лицъ,  запечатл^Бнныхъ  осо- 
бымъ  выраженхемъ,  особымъ  значешемъ,  и  также  им^ющихъ  свое 
косвенное  влхяше  па  д^ла  и  на  общество.  Есть  исторхя  явственная, 
гласная,  но  есть  также  истор1я  подспудная,  такъ  сказать  побочная, 
которая  часто  и  невидимымъ  образомъ  сливается  съ  первою  и  ею 
поглощается. 

Вотъ  н']&которыя  имена  Московскаго  общества,  современныя 
Нелединскому. 

Графъ  Левъ  Бириловичъ  РазумовскШ:  образецъ  того,  что  Фран- 
цузы называютъ,  или  скорее  называли  дгапЛ  вегдпеиг — слово  вель- 
можа не  передаетъ  этого  значен1я:  —  онъ  же  и  образецъ  благо- 
воспитаннаго,  любезнаго  св'Ьтскаго  человека. 

Библ1офилъ  и  полиглотъ,    всеязычный  графъ  Бутурлинъ. 

Иетръ  Васильевичъ  Мятлевъ,  оживляющхй  разговоръ  остро- 
ум1емъ,  а  не  р'Ьдко  и  полуязвительными  насм'бшками. 

ведоръ  Ивановичъ  Киселевъ,  р'Ьзк1Й  въ  суждетяхъ  своихъ, 
часто  раздражительный  и  желчный;  но  въ  это  время  терпимости 
прощали  ему  эти  выходки,  потому  что  въ  человек*!  уважали  благо- 
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родння  качества  его,  независимый  умъ  и  независимое  положен1е 
его  ^ъ  обществ*.  Къ  тому  же  въ  это  время  некоторое  фрондер- 
ство .было  въ  обыча']^  и  въ  чести:  въ  обществ*  любовались  этими 
наездниками  слова,  которые  ловко  метали  пращи  свои  (Известно, 
что  выражете  1а  ^гопАе,  &опАеиг  заимствовано  отъ  бойцовъ,  во- 
ору женныхъ  пращею) . 

Павелъ  Никитичъ  Каверинъ.  Онъ,  можетъ  быть,  не  им*лъ 
общей  Европейской  образованности,  но  былъ  Руссв1й  краснобай, 
въ  полномъ  и  лучшемъ  значеши  этого  слова.  Соловей  р-Ьчи  и  со- 
ловей неумолкаемый!  Говорунъ  и  разскащикъ,  им*лъ  онъ,  что  го- 
ворить и  что  разсказывать.  Онъ  былъ  ума  бойкаго  и  см^тливаго. 
НастоящШ  Русск1й  умъ,  тамъ  гд*  онъ  есть,  св'Ьж1Й,  простосердечно 
хитрый  и  несколько  лукавый.  Въ  долгол*тнемъ  зваши  своемъ  сто- 
личнаго  оберъ-полицмейстера — въ  зваши,  которое  онъ,  впрочемъ, 
никогда  во  зло  не  употреблялъ  —  им*лъ  онъ  случай  много  и  мно- 
гихъ  узнать,  ,  обучиться  жизни  на  практик*,  вблизи  и  разносто- 
ронне. Вся  эта  живая  наука  отзывалась  въ  разговор*  его/  Онъ 
былъ,  между  прочимъ,  прхятель  графа  Ростопчина,  Дмитр1ева  и 
Карамзина. 

Князь  Андрей  Ивановичъ  ВяземскШ:  гостепршмный  собиратель 
Московской  земли;  въ  течеши  многихъ  л*тъ  домъ  его  былъ  сбор- 
нымъ  м*стомъ  вс*хъ  именитостей  умственныхъ,  вс*хъ  любезностей 
обоего  пола.  Самъ  слылъ  онъ  упорнымъ,  но  в*жливымъ  спорщикомъ: 
сжатый  и  сильный  даалектикъ,  словно  вышедш1й  изъ  Аеинской 
пшолы,  онъ  любилъ  словесные  поединки  и  отличался  въ  нихъ  своею 
ловкостью  и  изящностью  движешй. 

Князь  Яковъ  Ивановичъ  Лобановъ-Ростовск1й,  другъ  князя 
Вяземскаго  и  Нелединскаго,  съ  выражетемъ  н*сколько  суровымъ  въ 
смугломъ  лиц*,  съ  волосами,  причесанными  дыбомъ,  былъ  весель- 
чакомъ  этого  общества:  много  было  у  него  прибаутокъ  Француз- 
скихъ  и  Русскихъ,  которыми  онъ  м*тко  и  забавно  разнообразилъ 
р*чь  свою. 

Тончи,  живописецъ,  поэтъ  и  философъ.  Стройная  и  величавая 
наружность:  лицо  еще  св*жее,  волоса  густые  и  н*сколько  кудрявые, 
осеребренные  преждевременною  и  красивою  с*диною.  Онъ,  между 
прочимъ,   преподавалъ  въ  салонахъ  учеше  прглзрачностей,  мнимо- 
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стей:  (дез  аррагепсев)  то-есть,  что  все  вещественное  въ  шр*  и 
въ  жизни,  а  особенно,  впечатл'Ьшя,  ощущешя,  все  это  только»  ка- 
жущееся, воображаемое.  Онъ  им'Ьлъ  даръ  слова:  и  на  Француз- 
скомъязьисб,  озаренномъ  и  согр'&гомъ  южнымъ  блескомъ  и  поэтиг 
ческими  красками,  онъ  если  не  быль  уб4дителенъ,  то  всегда  быль 
увлекателенъ.  Впрочемъ,  онъ  им^ъ  н'Ьсколько  и  учениковъ,  и  по- 
сл'бдователей:  въ  числ'Ь  ихъ  былъ  АлексМ  Михайловичъ  Пушкинъ. 

Вотъ  также  личность  въ  высшей  степени  своеобразная.  Прямой 
сынъ  Во.1Ьтёра,  энциклопедистъ  съ  Русскою  закваскою,  воспитан- 
никъ  дяди  своего  Меллисино,  куратора  Московскаго  университета, 
бывшШ  въ  военной  служб'6  и  въ  походахъ,  сл'бдовательно  не  чуждый 
Русской  жизни  и  ея  особенностей.  Трудно  определить  его:  одно 
можно  сказать,  что  онъ  былъ  соблазнительно-обворожителенъ.  Бы- 
вало изъявитъ  онъ  мн^те,  скажетъ  м']&ткое  слово,  нер'Ьдко  сънб- 
которымъ  цинизмомъ,  и  то,  и  другое  совершенно  въразр^зъ  мнЬ- 
шямъ  общепринятымъ  и  все  это  выразитъ  съ  такою  энергическою 
и  забавною  мимикой,  что  никто  не  возражаетъ  ему,  а  всЬ  увле- 
каются взрывомъ  неудержимаго  см'^ха.  Онъ  вообще  не  любилъ 
авторитетовъ:  гораздо  прежде  романтической  школы  ругалъ  онъ 
Расина,  котораго,  впрочемъ,  переводилъ,  и  скажемъ  мимоходомъ, 
довольно  плохо.  Доставалось  и  солнцу,  какъ  авторитету,  и  поэтамъ, 
которые  восп4ваютъ  восхождеше  его,  „а  оно,  радуясь"  этимъ  по- 
хваламъ,  раздувшись  и  „раскрасневшись,  выл^заетъ  на  небосклонъ". 
И  все  это  было  и,глюстрщоваио  живыми  ухватками,  игрою  лица. 
И  все  это  д^лалъ  онъ  и  говорилъ,  вовсе  не  изъ  желашя  казаться 
странн^^мъ^  оригинальныкъ,  рисоваться.  Онъ  бы.тъ  необыкновенно 
простъ  въ  обхожденш:  нЬтъ,  онъ  былъ  таковымъ  потому,  что  та- 
ковъ  былъ  складъ  ума  его. 

Въ  д^тскихъ  воспоминан1яхъ  моихъ  еще  нахожу  низвержен- 
наго  Молдавскаго  господаря,  князя  Маврокордато.  Онъ  также  сде- 
лался москвичемъ.  Не  знаю,  много-ли  онъ  содМствовалъ  прхятности 
общества,  но  какъ  декоращя,  онъ  очень  разнообразилъ  обстановку 
сцены.  Восточная  важность,  пестрота  восточнаго  костюма  его  при- 
влекали по  крайней  м^ре  мои  любопытные  д^тсше  глаза. 

Есть  еще  лица  и  имена,  которыя  могли  бы  внесены  быть  въ 
этотъ  списокъ.  А  сколько  иностранныхъ  путешественниковъ,  худож- 
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никовъ,  медькавшихъ  въ  этой  картин']^!  Иные  изъ  ннхъ  за'Ьзжали 
въ  Москву  про^домъ  и  оставались  въ  ней  на  зиму  и  бод^е.  Бы- 
вали между  ними  и  странствуюпце  рыцари,  искатели  приключешй. 
Но  и  они  для  разнообраз1Яу  для  драматическаго  движешя,  были 
не  липгте.  Назовемъ  между  прочимъ  барона  Жерамба,  гусара  изъ 
полка  гусаровъ  см^>ти,  НиззаЫз  йе  Ы  тог1,  въ  черномъ  доло- 
мане, съ  металлической  мертвою  головою  на  груди.  Былъ-ли  онъ 
баронъ,  былъ-ли  онъ  гусаръ:  это  осталось  не  р'бшеннымъ.  Но  онъ 
разъ'Ьзжалъ  по  Москв-Ь  въ  карете  цугомъ,  велъ  большую  карточную 
игру,  много  проигрывалъ,  но  мало  уплачивалъ,  писалъ  Латинсше 
стихи,  а  что  всего  лучше,  былъ  очень  уменъ  и  забавенъ,  и  воз- 
буждалъ  общее  .1юбопытство  и  вннман1е  своею  загадочностью.  Въ 
общественномъ  карусели,  гд4  каждый  подвизался  по  своему,  онъ 
ловко  разыгрывалъ  роль  неизв'бстнаго  рыцаря,  подъ  непроницае- 
мымъ  забраломъ. 

Литтература  не  была  чужда  этому  разнообразному,  разноха- 
рактерному представительству.  Не  говоримъ  уже  о  литтератур*  ино- 
странной, особенно  Французской;  вс^  старыя  и  новыя  явлешя  ея 
были  знакомы,  прилежно  прочитывались,  горячо  обсуждались.  Но 
и  доморощенная  словесность  была  не  чужая  въ  этомъ  обществ'6, 
хотя  и  созданномъ  немножкб  по  образу  и  подоб1ю  запада;  Во 
главе  ея  стояли  Карамзинъ  и  Дмитр1евъ.  Они  были  не  просто  пи- 
сатели, действовавшхе  съ  перомъ  въ  рукахъ  въ  кабинете  своемъ. 
Они  и  въ  обществе  и  въ  салонахъ  были  действующими  лицами. 
Голосъ  ихъ  присоединялся  къ  общимъ  голосамъ:  онъ  былъ  и  слы- 
пшмъ  и  уважаемъ..  Русская  Московская  литтература  примыкала  въ 
то  время  съ  одной  стороны  къ  старине  въ  лице  Хераскова,  тихо 
доживавшаго  въ  Москве  славу  свою:  съ  другой  стороны  привет- 
ствовала она  новое  поколеше  поэз1и,  въ  лице  Жуковскаго  и  Ба- 
тюшкова, и  некоторыхъ  другихъ  уповатй  нашего  Парнасса,  ска- 
жемъ  мы  на  языке  того  времени.  НелединскШ  также  занималъ 
видное  и  почетное  место  въ  литтературномъ  кругу.  Но  онъ  писалъ 
более  урывками,  и  былъ,  такъ  сказать,  дилетантомъ  въ  ней.  Кра- 
савицы и  молодыя  певицы  на  вечерахъ  распевали,  за  клавикор- 
дами песни  и  романсы  его*  Тогда  скромно  довольствовались  и 
этимъ» 
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Выше  упомянули  мы  о  Иван^  Владим1рович']&  Лопухине,  со- 
поставляя его  съ  личностью  Нелединскаго,  какъ  два  разнородный 
начала.  Но  судьба,  однажды,  свела  ихъ  по  одной  дороге.  Какъ  се- 
наторы, были  они  посланы  Императоромъ  Александромъ  на  ревиз1ю, 
особенно  по  д'Ьламъ  Молокановъ.  Хоть  и  другой  были  люди  умные, 
образованные  и  благодушные:  въ  изсл^дован1и  истины,  въ  добро- 
сов']^стномъ  исполнеши  обязанности,  на  нихъ  возложенной,  они  не 
могли  расходиться.  Дружно  д'Ьйствовали  они,  а  по  окончаши  д^ла, 
разбрелись  опять  каждый  въ  свою  сторону,  но  съ  уважешемъ  другъ 
къ  другу,  хотя  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  переманилъ  и  не  думалъ 
переманить  другого  на  свои  воззр'Ьн1я  въ  свободной  области  личныхъ 
мн^шй  и  уб^дешй.  Зд']&сь  также  отыскивается  знамеше  того 
времени.       ^ 

Мы,  можетъ  быть,  не  въ  м'Ьру  расширили  рамку  очерка,  ко- 
торый избрали  задачею  своею.  Но  намъ  казалось,  что  дляточн^й- 
шаго,  по  возможности  изучетя  событхя,  или  лица  нужно  то  и  дру- 
тое  оставить  во  времени  и  въ  сред%,  въ  которыя  то  собыпе  совер- 
шилось, или  то  лицо  жило  и  действовало.  Иначе,  можно  дойти  до 
того,  что  будешь  удивляться  и  пенять  Кристофору  Колумбу,  кото- 
рый, для  открыт1я  новаго  М1ра,  отправился  на  парусномъ  корабле, 
а  не  на  пароход']^.  Так1я  суждетя,  таше  анахронизмы  въ  печати 
не  р']&дки.  Не  надобно  терять  изъ  вида,  что  Нелединсшй  былъ  че- 
лов^къ  своего  времени,  и  что  это  время  могло  вжктъ  и  им^о 
свои  недостатки;  но  вм'Ьст^  съ  т^мъ  имЪло  свои  почтенныя  илю- 
безныя  достоинства.  Мног1я  понят1я,  мног1е  вопросы  тогда  еще  не 
возникали.  Но  было  много  мыслящихъ  людей,  им']&вп1ихъ  потреб- 
ность въ  обм-Ьн*  мыслей.  За  неим4н1емъ  д'Ьйств1я  тогда  и  разго- 
воръ  былъ  уже  дМствте.  Въ  друпя  времена  д'1йств1е  ограничи- 
вается часто  однимъ  пустослов1емъ.  Тогда  образованные,  умные 
люди,  а  было  ихъ  не  мало^  съ'1зжались  по  вечерамъ  на  беседу, 
потолковать,  поспорить,  развязать  мысль  свою,  или  просто  языкъ 
свой.  Каждый  приносилъ,  что  им^лъ,  что  ум4лъ  и  что  могъ:  кто 
золотой  талантъ,  кто  посильную  лепту,  кто  жемчужину,  кто  просто 
полевой  1^']&токъ,  но  св'Ьж1й  и  душистый,  я  выросъ  въ  этой  школ^: 
могу  говорить  о  ней  по  отроческимъ  впечатл']Ьшямъ  и  позднимъ 
воспоминан1ямъ.  Живыя  предашя  того  времени    не    замолкли^    не 
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изгладились  во  мн^.  Тогда  было  мен'бе  помышлешй  о  свобод']^  въ 
учрежден1яхъ:  горизонтъ  былъ  ограниченнее;  но  было  болЬе  сво- 
боды въ  мысти  и  въ  общежитш,  горизонтъ  и  ограниченный  былъ 
чище.  Каждый  былъ  и  казался  гЬмъ,  что  онъ  есть.  Онъ  не  былъ 
завербованъ  подъ  такое-то  или  другое  знамя.  Никто  не  подчинялся 
известному  лозунгу,  и  не  нуждался  въ  немъ.  Тогда  подписывались 
на  журналъ,  на  газету,  но  не  приписывались  къ  нимъ.  Тогда  про- 
сто хотели  узнать  отъ  повременнаго  листка,  что  делается  на  64- 
ломъ  св'ЬгЬ:  и  баста!  Никому  не  приходило  на  умъ  узнать  отъ 
журнала,  какъ  прикажетъ  онъ  мыслить,  чувствовать,  судить  о  та- 
комъ-то  событ1и,  оценить  такую-то  правительственную  м-Ьру;  однимъ 
сювомъ,  не  было  того  духовнаго  крепостничества,  въ  силу  жур- 
нальной печати,  которое  кое-гд*  встречается  ныне:  и  оно  ожи- 
даетъ  свое  19  Февраля;  но  скоро-ли  дождется? 

Ш. 

Нелединсшй  могъ-бы  быть  предметомъ  прилежнаго  изучешя  и 
изследован1я  д-1я  физ10лога  и  психолога.  Онъ  во  мнргихъ  отноше- 
Н1яхъ  былъ  натура  совершенно  своеобразная:  натура  крайностей  и 
противоположностей,  но  не  противореч1й.  Въ  самыхъ  крайностяхъ 
хранилось  какое-то  равновесхе,^  какая-то  нравственная  примири- 
тельная сила.  Онъ  былъ  натурою  своею  будто  разделенъ  на  осо- 
бые участки.  И  каждый  участокъ  не  посягалъ  на  другой,  не  вре- 
дилъ  ему.  Въ  немъ  были  участки  свет.1ые,  благорастворенные,  воз- 
вышенные; были  и  участки  чрезполосные,  спорные;  правила  и  усло- 
В1Я  нравственной  топограф1и  могли  протестовать  противъ  нихь.  Но, 
не  надобно  терять  изъ  вида,  что  первые  участки,  то-ёсть  светло- 
возвышенные,  были  открыты  и  доступны  всемъ  ближнимъ  его,  все- 
му обществу;  друг1е  были,  такъ  сказать,  заповедные,  личные,  ему 
одному  свойственные:  онъ  одинъ  ответствовалъ  за  нихъ  и  они 
одного  его  касались.  Объяснимъ  слова  наши  словами  изъ  письма 
его  къ  вашей  матери:  Каррог*е2  1ои4  й  се*  Е1;ге  (Богу),  се11в 
воигсе  пшдие  йе  4ои4,  ди!  Уоиз  а  йоппё  Геврп*,  1а  га180п,  1е  са- 
гас1ёге  дие  Уоиз  ауег.  -  Кетегс1е2  1е— Твоя  отъ  Твоихъ! — Се  п'ев* 
раз  ип  сарис1П  ^и^  уооз  раг1е,  шахе  Ыеп  аи  НЪег^п  ^ш  1е  зега 
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1ои1е  $а  У1е, — 1|.  дш  се!  Б<ге  виргёше  а  АёрагЦ,   дап8   ва    ЬопЬ^^ 
ипе  га180п  ^и^  Га  аи(ап!  ргёзегуё  д'61ге  1тр1е  дне  ЬщоЬ. 

Въ  этихъ  строкахъ  явное  размежеваше  этихъ  участковъ,  о 
которыхъ  мы  говорили.  И  въ  каждомъ  у4астк%  является  не  лице- 
дМ,  ни  фразбръ,  а  живой,  искреншйГ  челов^къ,  который  показы- 
вается т^мъ,  ч^мъ  есть  и  д'Ьйствуетъ  согласно  съ  тЬжъ.  Въ  этомъ 
же  письм'6,  вотъ  какъ  этотъ  ПЬеНщ  отзывается  о  жен^  своей  и 
говоритъ  дочери:  ош,  сЬёге  лтхе,  ГезргН  е1 1а  га180П|  дне  уоов  атег 
ге^аз  еп  па{88ап(,  оп(  ёЬё  сиШуёз  раг  1е8  801П8  Ле  уоЬге  тёте. 
Он!)  с'ез!  ^  е11е  8е111е  дне  топе  61е8  геАеуаЫе  де  уоз  Шеп!»,  е( 
81  уоиз  уои1е2  гёЛёсЬ1г  ауес  то1,  уооз  сопу1еп^е2  дне  зопатоиг 
ропг  зез  еп{ап1;8  Га  (оц|оиг8  §аШё  с1е  шашёге  да'еИе  а  1ена  ипе 
тё1Ьос1е,   т18  ппе  8ш1е  ^  1оа1;  се  дш  ауа1(  гаррог!  й  уо1ге  ёда- 

-саНоп. — Оери18  уо1ге  па188апсе,  ^ата^8  ^е  пе  8Ш8  уепи  к  (;етр8 
ропг  1ш  сопзеШег  1а  то1пдге  сЬозе  ге1а11Уетеп1  2к  уоиз  аа(ге8^ 
Зата18  }е  п^ёШв  Аапз  1е  саз  Ае  Аёзарргопуег  се  да'еИе  ауаК  гё- 
8о1и  де  &1ге  роиг  уонз. 

Какъ  много  еще  разбросано  въ  письмахъ,  собранныхъ  вами, 
свид']&тельствъ  о  н'Ьжной  предусмотрительной,  изобретательной  за- 
ботливости его  о  слабой,  нервной  жен*.  Сколько  тутъ  любви, 
сердобол1я,  самоотвержетя.  Я  слышалъ,  что  онъ  однажды,  чтобы 
согласить  жену  свою  дать  выдернуть  больной  зубъ,  далъ,  для 
ободрешя  ея,  выдернуть  при  ней  здоровый  зубъ  у  себя.  Нельзя 
не  уб-Ьдиться,  читая  письма  его,  что  если  по  общепринятымъ 
понят1ямъ,  не  былъ  онъ  безукоризненнымъ,  то  былъ  образцо- 
вымъ  супругомъ.  Отношен1я  его  къ  д4тямъ  проникнуты  самою 
теплою,  безкорыстною,  безграничною  родительскою  любовью.  Вотъ 
св-Ьтлая  семейная  сторона  .его.  А  между  т^мъ,  этотъ  мужъ,  нуж- 
ный, какихъ  немного,  дома  весь  преданный  обязанностямъ  су- 
пруга и  отца  семейства,  вн'Ь  дома  им'Ьлъ  всегда  кумиръ,  предъ 
которымъ  страстно  благогов^ъ,  который  воспЪвалъ,  подобно  Пет- 
рарк']^  и  Данту,  чистыми  п'Ьснями,  кумиръ,  предъ  которызгь  колено- 
преклоненный возжигалъ  онъ  благоуханный  и  чистый  фимтамъ 
любви,  страсти.  Таковъ  былъ  онъ  вн-Ь  семейнаго  круга,  такъ  ска- 
зать, на  стороне  отъ  него;  а  еще  дальше,  и  на  другой,  даже  про- 

*  тивоположной  стороне  встречаемъ  его,  какъ-бы  сказать  вежливее 
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и  почтительнее — впрочемъ,  скажемъ  опять  не  своими  словами,  а 
его  собственньШи,  встр-Ьчаемь:  „ип  ИЬе11;1П,  дп!  1е  зега  1;ои4е  за 
ухе"- — Повторяемъ  еще  разъ:  если  въ  угоду  строгой  нравственно*^ 
сти  назвать  эти  стороны  туьнистыми^  то  он-Ь  никогда  не  затемняли 
св^тлыхъ,  а  св4тлыя  часто  очищали  и  самыя  темныя.  Это  не  есть 
оправдате  темныхъ  сторонъ,  не  есть  и  разр-Ьшенте  другимъ  сни- 
сходительно смотреть  на  свои  слабости.  Вовсе  н4тъ.  Прим^ръ  Не- 
лединскаго  не  есть  прим^ръ  для  подражашя.  Но  онъ  себя  въ  при- 
м4ръ  и  не  ставилъ.  Д*ло  въ  томъ,  что  щедро  наделенная  натура 
его  ум^ла  и  могла  вынести,  могла  -даже  согласовать,  уравновеши- 
вать-эти  внутренн1я  противореч1я,  это  междоусоб1е  врожденныхъ 
свойствъ,  склонностей,  порывовъ,  страстей.  Так1я  натуры  р^дки. 
На  долгомъ  веку  своемъ,  мы  даже  другой  подобной  ему  не  встре- 
чали. Приведу  здЬсь  еще  личное  воспоминан1е,  которое  дополнитъ 
сказанное  нами.  Мне  было  летъ  десять  или  одиннадцать.  По 
ученью  я  быль  далеко  не  изъ  скороспелокъ;  но,  по  другимъ  отно- 
шешямъ,  умственная  сметливость  моя  была  довольно  развита.  Во- 
обще не  былъ  я  прилеженъ,  а  более  ленивъ.  Мне  не  хотелось 
учиться,  а  хотелось  знать.  Какъ  бы  то  ни  было,  однажды,  неза- 
метно вошелъ  я  въ  кабинетъ  отца  моего:  онъ  сиделъ  и  разгова- 
ривалъ  съ  Нелединскимъ.  Разговоръ  ихъ,  вероятно,  былъ  не  изъ 
назидательныхъ.  Отецъ  мой  могъ  вообразить,  что  я  кое-что  изъ 
него  разслушалъ.  И  вотъ  что  онъ  мне  сказалъ:  „послушай,  Пе- 
труха,  если  тебе  суждено  быть  повесою  (сказано  было  по  Фран- 
цузски шаиуа18  зизе!),  то  будь  имъ  какъ  Нелединсшй;  хорошо 
знаю  его  таковымъ;  но,  если  при  смерти  моей,  твоя  сестра  оста- 
валась-бы  безъ  родственниковъ  и  семейнаго  покровительства,  я  спо- 
койно и  съ  полною  уверенност1Ю,  поручилъ-бы  ее  никому  иному 
какъ  Нелединскому". 

Эти  слова  врезались  въ  память  мою,  хотя  въ  то  время  не 
вполне  понималъ  я  ихъ  значенхе.  После  истечешя  полустолетая  и 
более  они  еще  и  ныне  звучатъ  въ  ушахъ  моихъ.  Для  меня  они 
прекрасно  и  убедительно  характеризуютъ  одну  изъ  сторонъ  Неле- 
динскаго,  на  которую  я  указалъ.  Отецъ  мой  былъ  не  фразбръ:  онъ 
говорилъ  то,  что  думалъ  и  чувствовалъ.  Светлый  умъ  его,  житей- 
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екая  опытность  и  тесная  дружба  съ  Нелединсвимъ^  придаютъ  сю- 
вамъ  его  неоспоримый  авторитетъ. 

Об  одной  стороны  перейдемъ  на  другую,  на  со.1нечную!  Импе- 
ратрица Мар1я  веодоровна  пишетъ:  ,,вяге  й  тоне,  топ  рапуге 
Кё1ё(11П8ку;  гарре1е2  уоиз  1е8  Ъеаих  ргёсер(е8,  дае  Уо(ге  ва^еззе 
Ле  1;а1е11Г  уоив  ЫХ  АёЬНет  к  поз  €1ето18е11е8  (воспитанннцамъ  инсти- 
тутовъ)  ргой1е2  еп  уоиз  тёте  е1  /иуе^9  1е  йапдег  еп  геуепап!; 
сЬег  попе,  81  поп  зе  уои8  сго18  регЛи. 

Эти  строки  относятся,  Еакъ  сказано  въ  прим^чан1и  подъ  этимъ 
письмом-ь,  къ  ЕлисавегЬ  Семеновн*  Обресковой,  въ  которую  Неде- 
ДИНСК1Й  казался  влюблепъ.  Н4тъ  не  казался^  а  былъ  влюбленъ  и 
вдюбленъ  страстно.  Ему  было  тогда  56  л4тъ,  но  впечатлительность 
его,  но  сердце  сохранили  всю  первобытную  мягкость,  всю  воспла- 
меняемость молодости.  Онъ  любилъ  Обрескову,  какъ  во  время  оно 
любилъ  Темиру,  съ  тою  же  нежностью,  утонченностью  чувствъ,  съ  тою 
же  благоговейною  покорностью.  Можетъ  быть,  еще  и  съ  усилхемъ 
этихъ  чувствъ  противъ  прежняго.  Прежде  молодость  могла  брать  свое, 
и,  в']&роятно,  брала;  но  на  закате  жизни  чувства,  помышлешя  всё  со- 
средоточились въ  одномъ  чувств']^  страсти  преобладательной.  Вся  эта 
платоническая  драма  разыгрывалась  преимущественно  въ  дом*]^  на- 
шемъ:  сперва  при  жизни  князя  Андрея  Ивановича,  а  посл-б  кончины 
его,  при  Карамзиныхъ.  Обресковы,  мужъ  и  жена,  и  НелединскШ 
были  почти  ежедневные  вечернхе  посетители  дома  нашего,  изв^стнаго 
подъ  фирмою  Вяземскихъ  и  Карамзиныхъ.  Однажды  на  такомъ  вечере 
подходитъ  ко  ПН*  Нелединск1й — мн-Ь  было  тогда  л-Ьтъ  пятнадцать — 
и  спрапшваетъ  меня:  „хороша-ли  она  и  какъ  одЪта  сегодня? — 
Кто?  говорю  я.  —  Да,  разумеется,  Елисавета  Семеновна.  —  Поми- 
луйте, что  же  вы  меня  разспрашиваете,  вЪдь  вы  теперь  около 
двухъ  часовъ  за  однимъ  столомъ  играли  съ  нею  въ  бостонъ. — Да 
разве  ты  не  знаешь,  что  я  уже  три  месяца  не  смотрю  на  нее,  и 
что  я  наложилъ  на  себя  этотъ  запретъ,  потому,  что  видимое  при- 
сутств1е  ея  слишкомъ  меня  волнуетъ. 

Это  также  была  не  фраза,  не  поэтическая  ложь,  а  вполне 
действительное  сознаше.  Отъ  по добнаго-ли  напряжешя  чувствъ,  или 
просто  по  физическимъ  причинамъ,  но  недолго  после  этого  раз- 
говора онъ  на  вечере  у  насъ  былъ  постигнутъ    апоплекСическимъ 
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ударомъ,  который,  впро^мъ,  важныхъ  и  ощутительныхъ  послед- 
ств1й  не  им'блъ.  Еще  одна  при  этомъ  характеристическая  черта 
житья-бытья  Нелединскаго.  Посл'Ь  удара  онъ  пролежалъ  у  насъ 
два  дня.  И  жена  его,  н^жно  имъ  любимая  и  н'Ьжно  любившая 
его,  нервная,  легко  смущаемая,  по  болтни  своей  мнительная^  не 
им'бла  повода  особенно  тревожиться  отсутств1емъ  его.  Онъ  писалъ 
ей  два  раза,  что  заигрался  въ  карты  до  утра,  прямо  съ  игры  от- 
правился въ  Сенатъ,  а  йзъ  Сената  прямо  опять  на  игру,  которая 
кр'бпко  завязалась  и  требуетъ  окончательной  и  важной  по  своимъ 
посл^дств1ямъ  развязки. 

Не  знаю,  довольны-ли  вы  мною:  ч-Ьмъ  богатъ,  т*мъ  и  радъ. 
Но  я,  по  долгой  бесЬд*  съ  вами,  хочу  на  прощаше,  еще  разъ 
премного  благодарить  васъ,  любезнМшхй  князь,  за  наслаждеше, 
которое  вы  мн']^  доставили.  Читая  вапга  корректурные  листы,  я 
переживалъ  мног1е  и  мног1е  годы  свои,  едва-ли  не  лучшхе  годы. 
Молодость,  и  даже  первоначальные  дни  бабьяю  лгьпш  жизни  шЛютъ 
особенную  привлекательную  прелесть  и  благоухан1е,  которыми  услаж- 
даешь и  прикрашиваешь  суровые  позднМш1е  дни.  Какъ-то  отрадно 
живется  въ  старине  и  предан1яхъ  ея.  Для  меня  настоящая  жизнь 
всегда  т^мъ  красив'бе,  или,  по  крайней  м']&р^,  т^мъ  сносн^^е,  что 
на  ней  отсв'1чиваются  оттенки  минувшаго.  Дивлюсь  людямъ  и  жа- 
л1т  о  тЬхъ,  которые  въ  жизни  смотрятъ  только  на  профиль  ея, 
а  не  обхватываютъ  вс4хъ  сторонъ  лица.  У  такихъ  людей  зрШе 
узкое:  узки  и  понятая  ихъ.  Они  словно  сидятъ  в-Ьчно  передъ  зер- 
каломъ  и  только  и  видятъ,  что  себя  и  только  на  себя  и  смотрятъ. 
Это  бы  еще  ничего:  но  вотъ  что  худо.  Такая  односторонность  соб- 
ственно размежевываетъ  время,  покол^^шя,  людскую  семью  на  враж- 
дебные полосы  и  кружки.  Они  вносятъ  въ  жизнь  раздоръ  и  междо- 
усобицу. По  П0НЯТ1Ю  н'Ькоторыхъ,  если  любишь  ровесниковъ  и 
братьевъ,  то  неминуемо,  то  обязательно  должно  порочить  и  прези- 
рать старшихъ.  Другхе  почитаютъ  однихъ  отцовъ;  за  то  осьшаютъ 
бранью  все  новое  покол-Ьнхе.  У  нихъ  дни  не  сл-Ьдуютъ  одинъ  за 
другимъ  въ  естественномъ  и  мирномъ  порядк']^.  Н'Ьтъ,  они  другъ 
на  друга  выступаютъ  въ  боевомъ  порядк'Ь;  поколотя  не  помогаютъ, 
не  сод-Ьйствуготъ  другъ  другу,  а  встречаются  и  сходятся  на  но- 
жахъ.  Повторяю,  въ  старину  жили  шире;  было  бол^е  терпимости, 
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сл'Ьдовательно  и  общежительности.  Молодежыле  дичилась  старости; 
старость  не  косилась  на  молодежь.  НелединскШ  быль  одинъ  изъ 
лучшихъ  представителей  этой  эпохи  мирнаго  соревновашя,  благо- 
разумной уступчивости,  терпимости  въ  мн'Ьн1яхъ:  однимъ  словомъ, 
эпохи  истиннаго  образовашя,  которое  стремится  бол*]^  согласовать, 
бол'Ье  сближать,  ч^мъ  расходиться  и  оборачиваться  спиною  ко 
всему  и  ко  вс^^мъ,  которые  хотя  на  вершокъ  и  хотя  на  одну  букву, 
на  юту,  отделяются  отъ  мн'Ьшй  и  воззр'Ьн1й  сосуда. 

Теперь  довольно,   а,   можетъ   быть,   скажете   вы:    давно    до- 
вольно. 


С1Х. 

иО  поводу  ВУМАГЪ  в.  А.  ЖУКОВСКАГО. 

ДВА  ПИСЬМА  ВЪ  ИЗДАТЕЛЮ  РУССВАГО  АРХИВА. 

1876. 


Вы  просите  меня,  любезн'ЬйшШ  Петръ  Ивановичъ,  дать  вамъ 
некоторый  пояснешя  относительно  въ  бумагамъ  В.  А.  Жуковсиаго, 
которыя  напечатаны  въ  вашемъ  1усскомъ  Архивть  *).  Охотно  испол- 
няю желаше  ваше.  Начну  съ  того,  что  вы  совершенно  справед- 
ливо зам'Ьчаете,  что  полная  по  возможности  переписка  Жуков- 
сваго,  т.-е.  письма  ему  писанный  и  имъ  писанныя,  будетъ  слу- 
жить превраснымъ  дополнешемъ  въ  литтературнымъ  трудамъ  его. 
Вм'Ьст*  съ  т4мъ,  будетъ  она  превраснымъ  вомментархемъ  его  жизни. 
За  неим'Ьшемъ  особенныхъ  событШ  или  р^вихъ  очервовъ,  вото- 
рыми  могла-бы  быть  иллюстрирована  его  б10граф1я,  эта  переписка 
близво  ознавомитъ  и  насъ  современнивовъ,  и  потомство,  съ 
внутреннею,  нравственною,  жизнью  его.  Эта  внутренняя 
жизнь,  вавъ  очагъ,  разлива.1ась  теплымъ  и  тихимъ  С1яшемъ  на 
все  овружающее.  Въ  самыхъ  письмахъ  этихъ  есть  уже  д']&йств1е: 
есть  въ  нихъ  несомн'Ьнные,  живые  признави  душевнаго  благора- 
створешя,  душевной  д']^тельности,  которая  нивогда  не  остывала, 
нивогда  не  утомлялась.  Вы  говорите,  что  птатнын  творенья  вы- 
разили  далеко  не  есть  стороны  этой  удгт^тельно-богатой  души. 
Совершенно  тавъ.  Но  едва-ли  не  тоже  самое  бываетъ  и  со  вс^ми 
богатыми  и  чисто-возвышенными  натурами.  Полагаю,  что  ни  одинъ 
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изъ  великих'^  писателей  и  вм'Ьст^  съ  гЬыъ  одаренныхъ,  кавъ  вы 
говорите,  общечеловгьческимъ  достоижтвомъ  не  могъ  выказаться  и 
высказаться  вполн'Ь  въ  сочинетяхъ  своихъ.  Натура  все-таки  выше 
художества.  Въ  творети,  назначенномъ  для  печати,  челов^къ, 
вольно  или  невольно,  принаряживается  сочинителемъ.  Сочинитель 
въ  печати  чуть-ли  не  актеръ  на  сценЬ.  Въ  сочинеши  все-таки  не- 
вольно выглядываетъ  сочинитель.  Въ  письмахъ  же  самъ  челов^къ 
бол^  на  лицо.  Художникъ,  разумеется,  не  убиваетъ  человека;  но 
такъ  сказать,  умаляетъ,  стЬсняетъ  его.  Все  это  говорится  о  писа- 
теляхъ,  которые  отличаются  и  великимъ  художествомъ,  и  вели- 
кими внутренними  качествами.  Съ  писателями  средней  руки  бы- 
ваетъ  часто  напротивъ.  Они,  по  дароватю  своему,  когда  оно  есть, 
могутъ  высказываться  бол^е  и  выказывать  бол'Ье,  ч^мъ  натура  ихъ 
выноситъ.  Дарован1е  ихъ,  то  есть  талантъ,  то  есть  врожденная 
уловка,  есть  прикраса,  а  не  красота:  это  часто  блестящее  шитье 
по  основе  неплотной,  быть  можетъ  и  дырявой. 

Изъ  бумагъ,  сообщенныхъ  вами,  каждая  им^етъ  ц%ну  и  до- 
стоинство свое.  Но  на  меня  живЪе  всего  подействовали  письма 
Батюшкова.  Другхе  будутъ  читать  эти  письма,  а  я  ихъ  слушаю. 
Въ  нихъ  слышится  мне  знакомый,  дружественный  голосъ.  На  него 
какъ  будто  отзываются  и  другхе  сочувственные  голоса.  Въ  этомъ 
унисонть^  въ  этомъ  стройномъ  единоглас1и,  сдается  мн*,  что  слышу 
я  и  свой  голосъ,  еще  св^жШ,  не  притуплённый  годами.  При  этомъ 
возрожден1и  минувшаго,  припоминаю  себе  ближнихъ  и  себя.  Это 
частное  и  временное  воскресете  изъ  мертвыхъ.  Да  и  кто-же  и 
здесь  на  земле,  хотя  отчасти,  не  живетъ  уже  загробною  жизнью? 
Въ  жизни  каждаго  таится  уже  несколько  заколоченныхъ  гробовъ. 

Гд1^  прежнШ  я,  цв']Ьтущ1й,  жизнью  полный? 
сказалъ,  кажется,  ЖуковскШ.  Где  они?  Где  оно,  это  время,  кото- 
рое оставило  по  себе  одне  развалины,  пепелъ  и  могилы?  Для  лю- 
дей новаго  поколешя  эти  развалины,  эти  могилы  и  остаются  раз- 
валинами и  могилами.  Разве  какой  нибудь  археологъ  обратить  на 
нихъ  мимоходомъ  одно  буквальное  внимаше:  холодно  и  сухо  изсле- 
дуетъ  ихъ,  и  пойдетъ  далее  искать  другихъ  могилъ.  Но  если,  на 
долгомъ  пути  своемъ,  странникъ,  попутчикъ  товарищей,  отъ  кото- 
рыхъ  отсталъ,    которыхъ  давно  потерялъ  изъ  виду,    наткнется  въ 
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степи  на  могилу  одного  изъ  нихъ,  эта  могила,  пепелъ  въ  ней  хра- 
няпцйся^  мгновенно  преобразуются  въ  глазахъ  его  въ  духъ  и  плоть. 
Эта  могила  ему  родственная:  тутъ  часть  и  его  самого  погребена. 
Могила  уже  не  могила,  а  в^чно  живущая^  в']&чш)  нетл'Ьнная  свя- 
тыня. Въ  виду  подобныхъ  памятниБОвъу  запоздалый  странникъ  уми- 
ляется и  съ  какимъ-то  сладостно-грустнымъ  благогов-Ьшемъ  дере- 
живаетъ  съ  отжившими  для  св^щ  но  для  него  еще  живыми,  Тод& 
уже  давно  минувшхе. 

И  тутъ  не  нужны  воспоминашя  ярко  опред&[ивш1яся,  не 
нужны  сл'Ьды  глубоко  впечатл']&в1шеся  въ  почву.  Довольно  безд'Ь- 
лицы,  одного  слова,  одной  строки,  чтобы  вызвать  изъ  нея  полный 
образъ,  всего  человека,  все  минувшее.  Любовнику  достаточно  взгля- 
нуть на  одинъ  засохш1й  цв']^токъ,  залежавпийся  въ  бумажник'Ь 
его,  чтобы  возсоздать  мгновенно  предъ  собою  всю  пов'Ьсть,  всю 
поэму  молодой  любви  своей.  Дружба  такой-же  могуч1й  и  волшеб- 
ный мед1умъ« 

Старость  им'Ьетъ  одно  преимущество  (надобно-же  ей  им'Ьть 
что  нибудь  отрадное):  она  можетъ  многое  помнить;  много  и  печаль- 
наго,  спора  нЬтъ;  но  в-Ьдь  и  въ  д-Ьйствительности,  и  въ  насущ- 
ности, н'Ьтъ  св-Ьта  безъ  т-Ьни  и,  какъ  говорили  въ  старину,  н-Ьтъ 
розы  безъ  шиловъ.  Нын']^шнимъ  л'^томъ  им^^лъ  я  случай  напом- 
нить о  себ*  лорду  Стратфорду  Редклифу.  Подъ  именемъ  Страт- 
форда  Баннинга  былъ  онъ  мн1  знакбмъ  по  Константинополю.  Въ 
то  время  слылъ  онъ  большимъ  недоброжелателемъ  Росс1и;  можетъ 
и  былъ  онъ  таковымъ;  но  во  всякомъ  случа'Ь,  былъ  онъ  бол'Ье  про- 
тивникомъ  политики  Россш  на  Восток']^  или,  чтб  къ  одному  при- 
ходить, былъ  слишкомъ  ревнивымъ,  мнительнымъ  и  раздражитель- 
нымъ  блюстителемъ  политическихъ  Англ1йскихъ  интересовъ  на  Во- 
сток'Ь.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  въ  частныхъ  сношен1яхъ  съ  Рус- 
скою колотею  въ  Константинопол'Ь  былъ  онъ  самаго  любезнаго  и 
дружескаго  расположешя.  Никогда  не  забуду  свид-Ьтельствъ  внима- 
шя  и  пр1язни,  которыя  онъ  мн'Ь  оказывалъ.  Вотъ  что,  по  поводу 
прив'Ьта  моего,  пишетъ  онъ  мн*]^  изъ  Лондона  и  чтб  навело  меня 
на  имя  его,  въ  р'бчи,  до  которой,  казалось,  в!Ьгь  ему  никакого 
д-Ёла.  N008  поиз  гарре1опз  Ыеп,  1ас1у  8(га1Гогс1  е(  шо1,  1е  (ешрв, 
аа]0Ш'с1'Ьи1  аа881  ё1о1^ё,  с1е  уо1;ге  У1811;е   аах  пуев   с1а  Во8ркоге. 
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и  Vа%Л  Ыеп  1а  рете  с1ё  V^V^е  1опд1етр8  роиг  роиVог^  епеоге  ]отг 
сРип  зоиьепгг  кИетепЬ  адгёаЫе  ^). 

Разум'^ется,  это  в'Ьж.тавыя,  любезныя  слова;  но  много  теплоты 
и  чувства  въ  мысли  выраженной  старцемъ,  что  шурадно^  что 
стоишь  тою  долю  прожить^  чтобы  наслаждаться  еги^  пргятиллми 
вос'гюминаньямы,  Въ  этой  мысли  лучшая  похвала,  лучшее  оправ- 
дан1в  и  угЬшенхе  старости. 

Въ  письмахъ  Батюшкова  находятся  зв']^дочки  (на  стран.  350 
и  361).  Эти  звездочки  въ  печати  тоже  что  маски  лицамъ,  кото- 
рымъ  предоставляется  сохранять  гшкогнипю.  Оно  иногда  нужно  изъ 
прилич1я.  Вообш,е  пер10дическая  и  хроническая  печать  мало  при- 
держивается этого  обычая:  она  любить  демаскировать  лица,  она 
мало  уважаетъ  охранительныя  звездочки  и  ведетъ  большой  рас- 
ходъ  собственнымъ  именамъ.  Между  т4мъ  не  сл-Ьдуеть  забывать, 
что  собственное  имя  есть  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  личная  собственность, 
собственность  родовая,  семейная.  Съ  такимъ  имуществомъ  посто- 
роннимъ  людямъ  должно  обращаться  осторожно  и  почтительно, 
пока  эта  собственность,  какъ  напримЪръ  литтературная,  авторская, 
не  поступить,  за  истеченхемь  н*Ьсколькихъ  десяти.1'Ьтнихь  давностей, 
въ  область  общаго  достоян1я.  А  до  законнаго  срока  —  эта  закон- 
ность не  может'ъ  быть  определена  цыфрами,  но  чувствомъ  при- 
лич1я  и  нравственнымь  тактомъ.  Такая  собственность  должна  оста- 
ваться неприкосиовеиною,  не  только  при  жизни  собственника, 
смотря  съ  которой  стороны  подходишь  къ  этой  собственности,  но 
должна  быть  признаваема  во  второмь  и  третьемъ  поколыши.  Пе- 
чать унижаеть  себя,  когда  печатаеть  то,  что  челов4къ  не  осме- 
лился бы  сказать  гласно  и  прямо  въ  лицо  другому  человеку;  или 
когда  говорить  на  листкахъ  своихъ  то,  что  подсказывающ1й  ей 
никогда  не  решился  бы  сказать  въ  порядочномь  дом*  и  предь  по- 
рядочнылш  людьми.  Печатное  слово  должно  быть  брезгливо,  цело- 
мудренно и  совестливо.  Воть  оттенки,  которые  мало, — извините 
меня,  милостивый  государь,  Петрь  Ивановичь,  —  и  не  всегда  соблю- 
даются господами  журналистами.   Впрочемь,   говорю  здесь  не  объ 


»)  Мы  съ  женою  хорошо  помнимъ  время,  нын-Ь  стодь  отдаленное,  когда  вы 
нав-Ьстиди  насъ  на  берегу  Босфора.  Жить  долго  стоить  труда,  дабы  им-Ьтб  еще 
возможность  наслаждаться  столь  пр1атнымъ  восноминашемъ. 
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одной  нашей  фурвалистиБ'Ь:  иностранная  также  не  безъ  гр'бха. 
Но  особенность  нашей  журналистики  заключается  въ  томъ,  что 
даже  самая  животрепещущая,  самая  горячая  часть  ея  жнветъ  какъ-то 
вн^  общества,  на  которое  хочетъ  она  дМствовать.  Говоря  языкомъ 
ея,  она  часто  шиорируетг  семейныя  предан1я,  связи  т'Ьхъ  лицъ, 
которыя  выводить  на  св'Ьжую,  и  еще  чаще,  на  мутную  воду.  Все 
это  нередко  д-блаеть  она  невинно,  безсознательно.  Вътакихъ  слу- 
чаяхъ  журналистика  выходить  бгьдовое  дитя  гласности  (еп&п1;  1;ег- 
Г1Ые).  Но  какъ  бы  то  ни  было,  соблазнъ,  скандаль  все-таки  за- 
носится на  печатные  листы. 

Разум'Ьется,  зд'Ьсь  р'1чь  идетъ  не  о  письменной  жизни  писа- 
теля: такая  сторона  д-Ьятельности  его  есть  прямая  принадлежность 
публики.  Сочинеше,  отданное  въ  печать,  есть  тоть  же  товарь,  вы- 
носимый на  рынокь:  каждый  прохожШ  имЁеть  право  судить  его, 
толковать  о  немь,  хвалить  его  или  хаять,  какь  угодно. 

Возвратимся  кь  вашимь  зв^здочкамъ.  Вь  принцип']^  я  совер- 
шенно ихь  одобряю;  но  8Д']^сь,  кажется,  были  он^  излишняя  осто- 
рожность. Сначала  опЬ,  особенно  первыя,  меня  немножко  интри- 
говали. Но  скоро  могь  я  сказать:  зе  (е  гесонпа18,  или  ^е  те  ге- 
соппа18,  Ъеаи  ша8^пе  ^).  Ёслибы  вы  снеслись  со  мною  заблаго- 
временно, я  уполномочиль  бы  вась  выдать  меня  публике  живьемъ 
и  еп  1юп4е8  1еиге8.  Вь  первомь  инкогнито  я  догадываюсь,  что  это  я. 
Но  вовсе  не  помню,  кь  чему  относится  жалоба  и  укоризна  Ба- 
тюшкова. Вероятно,  недовольный  Жуковскимь  за  медлительное  рас- 
поряжеше  рукописями  Михаила  Никитича  Муравьева,  обратилъ 
онь  гн-Ьвь  и  на  меня,  по  тому  же  поводу.  Досада  его  понятна 
и  приносить  честь  ему.  Онь  дорожилъ  именемь  и  памятью  Му- 
равьева. Муравьевь  быль  родственникь  ему,  пекся  о  воспиташи 
его;  какь  челов-Ькь,  какъ  государственный  д-Ьятель,  онь  быль  чи- 
стая, возвышенная  личность;  какъ  писатель,  оставилъ  онь  по  себ^ 
труды,  если  не  блестящ1е,  то  пр1ятные  и  добросовестные,  пропи- 
танные любовью  кь  Росс1и,  кь  наук*!  и  чувствами  высокой  нрав- 
ственности. Сочувств1я  и  благодарность  связывали  Батюшкова  сь 
Муравьевымь.    Очень  понятно,  что  онь  признаваль  себя  въ  прав-Ь 


О  Я  узнаю  тебя  (себя),  прекрасная  маска. 
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сердиться   на  друзей  своихъ,   когда   относились  они   небрежно   къ 
памяти  ему  дорогой  и  милой. 

Подъ  зв^дочками  (стр.  361)  уже  несомненно  узнаю  себя  и 
долженъ  въ  томъ  сознаться,  не  смотря  на  похвалы,  означенныя 
подъ  ними.  Похвалы,  медь  въ  сторону;  но  строг1й  приговоръ,  но 
горькая  истина  всплываетъ,  и  я  не  могу  отречься  отъ  нихъ.  ТЬмъ 
бол'Ье  не  могу,  что  нер'Ьдко  слыхалъ  я  отъ  самого  Батюшкова 
почти  тоже,  что  говорить  онъ  обо  мнЬ  въ  письм'б  къ  Жуковскому. 
Не  жалуюсь  и  не  аппелирую.  Но,  если  уже  пришлось  къ  слову, 
то  вотъ  что  скажу  я  отъ  себя.  Пора  жизни  моей,  на  которую  ука- 
зываетъ  мой  ценсоръ,  была  точно  ознаменована,  а  по  мн'6н1ю  его, 
обезсилена  большимъ  разс^^яшемъ,  светскою  и  всякою  житейскою 
суетностью.  Но,  можетъ  быть,  все  это  происходило  между  прочимъ 
и  отъ  смиреннаго  уб-Ьжденхя,  что  я  вовсе  не  могу  считать  себя, 
по  дарованш  своему,  призваннымъ  занять  трудовое  и  видное  м^кто 
въ  литтератур^  нашей.  Я  былъ,  такъ  сказать,  подавленъ  дарова- 
шями  и  успехами  двухъ  друзей  моихъ;  мало  того,  я  не  см^ъ 
сравнивать  себя  и  съ  второстепенными  даровашями,  которыя  въ  то 
время,  бол-Ье  или  мен'Ье,  пользовались  сочувств1ями  и  одобрешемъ 
публики.  Эти  слова  не  унижеше  паче  гордости,  а  добросовестное 
и  уб^денное  сознан1е.  *  Батюшковъ  пеняетъ  мн'Ь,  что  я  не  вполне 
посвящаю  себя  обязанностямъ  и  трудамъ  писателя.  Но  я  никогда 
и  не  думалъ  сдгьлаться  писателемъ:  я  писалъ,  потому  что  писа- 
лось, потому  что  во  мн'б  искрилось  н'бчто  такое,  что  требовало 
улетучивашя,  просилось  на  волю  и  наружу.  Это  напоминаетъ  мн^ 
мой  же  сатирическ1й  куплетъ,  давнымъ  давно  на  кого-то  напи- 
санный: 

Одинъ  шепнужъ,  другой  сказажъ, 
И  что  онъ  въ  умники  пооалъ, 
Нечаянно  случилось. 

Впрочемъ,  не  хочу  оправдывать  и  прикрывать  себя  однймъ 
смирешемъ.  Смиреше  смирешемъ,  но,  в'1роятно,  числилась  на  со- 
вести моей  въ  то  время  и  порядочная  доля  легкомыслхя,  беззабот- 
ности и  падкости  къ  житейскимъ  увлечешямъ  и  соблазнамъ. 

Карамзинъ,  около  той  же  поры  и  еще  съ  большимъ  автори- 
тетомъ,   ч'бмъ  Батюшковъ,-  также   журилъ  меня,    съ  укоризною  и 
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скорбью  въ  голоску  за  то,  что  я  оюглву  слишкомь  легко  (собстаенныя 
слова  его).  И  эти  укоризны  не  относились  къ  литтератур'б,  а  ко 
всему  складу  жизни.  И  въ  самомъ  д'Ьл^,  какъ  припоминаю  себ^ 
то  время,  не  могу  не  сказать,  что  я  тогда  не  признавалъ  жизни 
за  трудъ,  за  обязанность,  за  нравственный  подвить.  Какъ  писалъ  я, 
потому  что  писалось:  такъ  и  жилъ  я,  потому  что  жилось.  О  слу- 
женш  какому-нибудь  высшему  идеалу,  о  стремленш  къ  ц&ш  обще- 
полезной я  и  не  заботился  и  не  думалъ.  МйЪ  какъ-то  казалось 
что  у  меня  на  это  не  хватить  и  достаточно  силъ.  Довольствовадся 
я  тЬмЪу  что  могъ  уважать  въ  другихъ  эти  высок1я  побуждешя,  эту 
святую  в4ру  въ  свой  подвить,  эту  силу  и  постоянство,  съ  кото- 
рыми были  они  в'брны  ц^и  своей;  но  въ  себ^  не  находилъ  я  ни 
натуры,  ни  призвашя  подвижничества.  Спасибо  и  за  то,  что  ихъ 
ум&гь  оц'бнивать  я  въ  другихъ.  Благодарность  и  Провид'Ьшю,  ко- 
торое по  пути  моему  свело  и  сблизило  меня  съ  подобными  избран- 
ными подвижниками. 

Разумеется,  впоследств1и  времени  жизнь  беретъ  свое.  Какъ 
ни  обращайся  съ  нею  легко  и  непочтительно,  но  уроки  ея,  испы- 
тавая,  досадные  щелчки,  а  иногда  и  удары  обухомъ  по  голове, 
или  по  сердцу,  царапины,  раны,  бол^е  или  мен^е  глубошя,  за- 
ставляютъ  челов'Ька  опамятоваться  и  призадуматься.  Тогда  онъ 
узнаетъ,  онъ  уб&кдается,  и  часто  слипшомъ  поздно,  что  съ  жизнью 
шутить  нельзя,  что  она  не  игра,  не  увеселительный  катокъ,  по  ко- 
торому скользишь  и  на  досуг-Ь  росписываешь  фантастичесше  узоры 
и  вензеля. 

Возстановлеше  имени  моего  на  м^то  загадочныхъ  зв'бздочекъ 
нужно  и  для.  исторш  литтературы  нашей.  Оно  хорошо  объяснить  и 
выставить  на  показь,  кашя  были  въ  то  время  литтературныя  и  лит- 
тераторск1я  отношешя,  а  особенно  въ  нашемъ  кружк'Ь.  Мы  любили 
и .  уважали  другъ  друга  (потому,  что  безь  уважен1я  не  можеть 
быть  настоящей,  истинной  дружбы),  но  мы  и  будили  другъ  друга 
безпристрастно  и  строго,  не  по  одной  литтературной  д-Ьятельности, 
но  и  вообще.  Въ  этой  нелицепр1ятной,  независимой  дружб'Ь  и  была 
сила  и  прелесть  нашей  связи.  Мы  уже  были  Арзамасцами  между 
собою,  когда  Арзамаса  еще  и  не  было.  Арзамаское  общество  слу- 
жило только  оболочкой  нашего  нравственнаго  братства.  Шуточные 
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обряды  его,  торжественныя  засЬдашя,  все  это  лежало  на  второмъ 
план'Ь.  Не  излшпне  будетъ  сказать,  что  съ  приращешемъ  обще- 
ства, вакъ  бываетъ  это  со  вс^ми  подобными  обществами,  общая 
связь,  растягиваясь,  могла  частью  и  ослабнуть:  подъ  конецъ  могли 
въ  общемъ  итогЬ  оказаться  и  Арзамасцы  пришлые  и  полуарзамасцы. 
Но  ядро,  но  сердцевина  его  сохраняли  всегда  всю  свою  первона- 
чальную свежесть,  свою  коренную,  сочную,  плодотворную  силу. 

Напечатанное  на  страниц'^  358-й  пгюьмо  неизвгьстнаю  лгща 
къ  неизв&ггному  лицу  есть  письмо  Батюшкова  ко  ъаЛ.  Стихи,  раз- 
бираемые въ  немъ,  мои.  „Не  помяни  гр-Ьховь  юности  моея'^.'Я 
этихъ  стиховъ  и  не  помянулъ,  т.-е.  не  напечаталъ;  они  со  мно- 
гими другими  стихотворен1ями  моими  лежать  въ  бумагахъ  моихъ 
и  не  торопясь  ожидаютъ  движен1я  печати. 

Стихи,  упоминаемые  въ  прим'Ьчанш  на  той  же  358  странице, 
взяты  изъ  куплетовъ,  сочиненныхъ  Д.  В.  Дашковымъ.  Посл^  пер- 
ваго  представлен1я  Липецкихъ  Водь  было  устроено  въ  честь  Ша- 
ховскаго  торжественное  празднество,  помнится  мн'Ь  въ  семействе 
Бакуниныхъ.  Автора  увенчали  ла^ровымъ  в^нкомъ  и  читали  ему 
похвальный  р'Ьчи.  По  этому  случаю  и  написаны  куплеты  Дашкова. 
Иные  изъ  нихъ  очень  забавны.  Когда-нибудь  можно  бы  ихъ  на- 
печатать, потому  что  все  относящееся  до  комед1И  Липецкгя  Воды 
и  до  общества  Арзамасъ  принадлежитъ,  бол']&е  или  мен'Ье,  исторхи 
Русской  литтературы.  Тутъ  отыщутся  н^которыя  черты  и  выраже- 
шя  физ10ном1и  ея  въ  изв'Ъстное  время.  Напечатанное  въ  Сынгь 
Отечества  и  упоминаемое  на  страницахъ  356  и  357  Письмо  къ  но- 
втьйшему  Аристофану  у  то-есть  къ  князю  Шаховскому,  есть  тоже 
произведеше  Арзамасца  Уу,  то-есть  Д.  В.  Дашкова.    • 

Теперь  отъ  чисто  литтературной  стороны  повернемъ  къ  поли- 
тической, также  по  поводу  бумагъ  Жуковскаго  и  поговоримъ  о 
братьяхъ  Тургеневыхъ.  Но  оставимъ  это  до  сл-Ьдующаго  письма. 

П. 

На  страниц*  318  (Русскгй  АрхиеЬу  1875,  кн.  Ш),  сказано: 
„Три  посл'Ьдше  брата  (Тургеневы)  поел*  14-го  декабря  1825  года, 
принадлежали  къ  числу   опальныхъ   людей   и   проч.*.    Это  не  со- 
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ъсЬлъ  такъ.  Опалы  тутъ  не  было.  Николай  Ивановичъ  былъ  не 
въ  опал'Ь,  а  подъ  приговоромъ  верховнаго  уголовнаго  суда.  Не 
явясь  къ  суду,  посл'Ь  вызова,  онъ  долженъ  былъ,  какъ  добровольно 
не  ЯВИВШ1ЙСЯ  (сот1;итасе),  нести  на  себ-Ь  всю  тяжесть  обвинешй, 
которыя  приписывались  ему  сочленами  его  по  тайному  обществу  и, 
между  прочими,  если  не  ошибаюсь  —  Пестелемъ  и  Рыл-Ьевьшъ. 
Братья  Александръ  и  Сергей  не  принадлежали  къ  Обществу.  Поел* 
несчаст1я  брата,  они  сами  и  добровольно  отказались  отъ  дальн-Ьй- 
шей  своей  служебной  д-Ьятельности.  "СергЬй  Тургеневъ  вскор*  по- 
томъ  умеръ.  Александръ  сохранилъ  потомъ  придворное  звате  свое. 
Во  время  пр14здовъ  своихъ  въ  Росс1ю,  онъ,  какъ  камергеръ,  со- 
стоялъ  даже  иногда  дежурнымъ  при  императрице  Александре 
Оеодоровне  и  (прибавимъ  зд^сь  откровенно  и  безъ  мал^йшаго  на- 
рекан1я)  назначался  на  эту  службу  вовсе  не  противъ  воли  своей. 
Въ  продолженш  того  же  времени,  по  ходатайству  князя  Александра 
Николаевича  Голицына,  получилъ  онъ  орденъ  св.  Станислава  пер- 
вой степени,  за  историческ1я  и  дипломатичесшя  изыскавая  и  труды 
свои  въ  Римскихъ  архивахъ.  Знавпие  и  вид'Ёвш1е  его,  вероятно, 
помнятъ  еще,  какъ  онъ  носилъ  дв^  звезды  на  фрак^  своемъ.  Все 
это  доказываетъ,  что  ни  его  не  считали,  и  что  онъ  самъ  не  счи- 
талъ  себя  въ  опал^.  Онъ  могъ  быть  въ  числе  недовольныхъ,  но 
не  былъ  въ  числе  опальныхъ. 

Императоръ  Николай  не  препятствовалъ  и  Жуковскому,  че- 
ловеку приближенному  ко  Двору  и  къ  самому  царскому  семейству, 
быть  въ  сношен1яхъ  съ  другомъ  своимъ  Николаемъ  Тургеневымъ 
и  упорно  и  смело  ходатайствовать  за  него  устно  и  письменно.  Темъ 
более  не  могъ  онъ  негодовать  на  двухъ  братьевъ  Тургеневыхъ  за 
то,  что  они  по  связямъ  родства  и  любви,  не  отрекались  отъ  не- 
счастнаго  брата  своего.  Въ  то  время  разсказывали  даже  следую- 
щее. Вскоре  по  учреждеши  следственной  коммиссш  по  деламъ  по- 
литическихъ  обществъ,  Жуковск1й  спрапгавалъ  Государя:  нужно-ли 
Николаю  Тургеневу,  находящемуся  за-границею,  возвратиться  въ 
Росс1ю?  Государь  отвечалъ:  „Если  спрашиваешь  меня,  какъ  Импе- 
ратора, скажу:  нужно.  Если  спрашиваешь  меня  какъ  частнаго  че- 
ловека, то  скажу:  лучше  ему  не  возвращаться".  —  Не  помню  въ 
точности,   слышалъ-ли   я   этотъ  разсказъ  отъ  самого  Жуковскаго, 
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или  отъ  кого  другого;  а  потому  и  не  ручаюсь  въ  достов'бряости 
этихъ  словъ.  Но,  по  уб'бжденш  моему,  они  не  ^гашены  правдо- 
подоб1Я. — А  вотъ  другое  обстоятельство,  которое  живо  запечатле- 
лось ВЪ  памяти  моей.  ЖуковскШ  разсказывалъ  мнЬ  следующее  и 
читалъ  мнЬ  письма,  относяпцяся  къ  этому  д'Ьлу.  Спустя  уже  не- 
сколько времени,  Тургеневъ,  по  собственному  желашю  своему, 
изъявилъ  готовность  прг^хать  въ  Росс1Ю  и  предать  себя  суду.  Онъ 
писалъ  о  томъ  Жуковскому,  который  поспепгалъ  доложить  Госу- 
дарю. Императоръ  изъявилъ  на  то  соглас1е  свое.  ДЪло  пошло  въ 
ходъ,  но  по  силе  вещей,  по  силе  действительности,  не  могло  быть 
доведено  до  конца.  Не  состоялось  оно,  между  прочимъ,  и  потому, 
что  не  только  трудно  было,  но  положительно  несбыточно,  по  про- 
шествш  несколькихъ  летъ,  возобновить  бывшее  следствхе  и  быв- 
ппй  судъ.  Обвинешя,  павш1я  на  Тургенева,  были  неисключительно 
частныя  и  личныя.  Это  былъ  не  уголовный,  обыкновенный  процессъ, 
за  отдельный  проступокъ;  дело  было  государственное  и  въ  связи 
со  многими  другими;  а  изъ  этихъ  другихъ,  иныхъ  не  бы.10  уже 
на  свете;  проч1е  сосланы  были  въ  отдаленныя  места  Сибири.  Голо- 
словное суждеше  о  виновности  Тургенева  не  повело  бы  ни  къ  ка- 
кому юридическому  заключен1ю.  Поднять  на  ноги  все  минувшее  и 
весь  злополучный  процессъ  было  дело  невозможное.  Такъ  оно  и 
кончилось.  Честный  прхятель  Тургеневыхъ  и  вовсе  въ  понятхяхъ  и 
стремлешяхъ  своихъ  не  ретроградный  Дашковъ,  говорилъ  мне  въ 
то  время,  что  попытка  Тургенева  оправдать  себя  на  возобновлен- 
номъ  суде  не  имеетъ  для  себя  никакой  юридической  почвы  и  пользы 
принести  не  мо;|;етъ.  Александръ  Тургеневъ,  раздраженный  обстоя- 
тельствами и  глубоко  уязвленный  въ  любви  своей  брату,  поссорился 
при  этомъ  случае  съ  Дашковымъ,  какъ  онъ  прежде  поссорился  съ 
Блудовымъ.  Онъ  полагалъ,  что  Дашковъ,  изъявлетемъ  мнешя  сво- 
его, затормозилъ  и  окончательно  прекратилъ  все  дальнейш1я  по- 
пытки брата  и  его  самого. 

Взвешивая  безпристрастно  все  обстоятельства  этого  дела  и 
вероятныя  последств1я  его,  можно,  кажется,  придти  къ  тому  за- 
ключен1ю,  что  нечего  сожалеть  о  неудаче  начатыхъ  переговоровъ. 
Конечно,  изгнан1е  для  Тургенева  было  тяжкое  испытанхе,  особенно 
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въ  начал']^.  Но  все  же  не  было  оно  ссылкою  въ  Сибирь  и  на  ка- 
торжный работы.  В-брю  вполн-Ь,  что  виновность  Тургенева  не  до- 
ходила до  преотупленгя;  но  ва  то  на  д-Ьл-Ь  и  не  разд-Ьлялъ  онъ 
нуждъ  и  страдан1й  бывшихъ  сочленовъ  своихъ,  чтобы  не  сказать 
сообпщиковъ:  онъ  пользовался  свободою  и,  благодаря  самоотверже- 
шю  брата  своего  Александра,  пользовался  вс1^ми  удобствами  и 
угодьями  жизни. 

На  той  же  страниц']^  сказано,  что  Жуковск1й  им^ьлг  отраду 
убгьдгть  предероюащгя  власти  въ  политической  честности  своею 
друга.  Кажется,  и  это  не  совс4мъ  такъ.  Если  подъ  словомъ  чест- 
ности разуметь  въ  этомъ  случае  совершенную  невицность,  полити- 
ческую невинность,  то  н-Ьтъ  сомн-Ьтя,  что  поел*  уб4ждешя  пре- 
держащихъ ,  властей,  свободное  возвращеюе  въ  Росс1Ю  Тургенева 
было  бы  разрешено;  но  этого  не  было  и  быть  не  могло.  Самъ 
Жуковск1й  въ  одной  докладной  записк*]^  своей  Государю  пишетъ: 
^  Прошу  на  кол']^няхъ  Ваше  Императорское  Величество  оказать  мн^Ь 
милость.  См4ю  надеяться,  что  не  прогн-Ьваю  васъ  сею  моею  прось- 
бою. Не  могу  не  принести  ея  Вамъ,  ибо  не  буду  им-Ьть  покоя  ду- 
шевнаго,  пока  не  исполню  того,  чтб  почитаю  свян^енн-Ьйшею  долж- 
ност1ю.  Государь,  снова  прошу  о  Тургенев*;  но  уже  не  о  его 
оправданш:  если  чтенхе  бумагъ  его  не  произвело  надъ  Вашимъ  Ве- 
личествомъ  уб4ждеюя  въ  пользу  его  невиновности,  то  уже  онъ  ни- 
ч-Ьмъ  оправданъ  быть  не  можетъ**.  Дал-Ье,  Жуковсюй  просить,  по 
разстроенному  здоровью  Николая  Тургейева,  разр*шен1Я  ему  вы- 
ехать изъ  Англ1и,  климатъ  коей  вреденъ  ему,  и  обезпечить  его 
отъ  опасешя  преслгьдовангя.  ^По  вол-Ь  Вашей,  продолжаетъ  Жу- 
К0ВСК1Й,  сего  пресл^довашя  быть  не  можетъ;  но  наши  иностран- 
ныя  вгасс1и  сочтутъ  обязанностью  не  позволять  ему  им-Ьть  свобод- 
ное пребываше  въ  земляхъ,  отъ  вл1ян1я  ихъ  зависящихъ".  Доклад- 
ная записка,  или  всеп^^дданн'Ьйшее  письмо,  заключается  следую- 
щими аювами:  „Государь,  не  откажите  мн']^  въ  сей  милости.  Съ 
восхитительнымъ  чувствомъ  благодарности  къ  Вамъ,  она  прольетъ 
и  ясность,  и  спокойств1е  на  всю  мою  жизнь,  столь  совершенно 
Вамъ  преданную**.  Голосъ  дружбы  не  напрасно  ходатайствовалъ 
предъ  Государемъ:  съ  той  поры  Николай  Тургеневъ  могъ  безопасно 
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жить  въ  Швейцар1и,  во  Францш  и  везд*,  гд4  хотЬлъ  за-границек>. 
Мы  привели  выписку  изъ  прошен1я  Жуковскаго,  чтобы  доказать, 
что  еслл  онъ  былъ  уб-Ьжденъ  въ  политической  невиновности  Турге- 
нева, то  п>редержащ1я  власти  не  разд'к^ялн  этого  уб'Ьжденхя. 

Не  знаю  о  какихъ  оправдательныхъ  бумагахъ  Тургенева  го- 
ворить Жуковск1Й  въ  письм*  своемъ  къ  Государю;  но  помню  одну 
оправдате.1ьную  записку,  присланную  изгнанникомъ  изъ  Англ1и.  Въ 
бытности  моей  въ  Петербург']^,  былъ  я  однажды  приглап1енъ  кня- 
земъ  А.  Н.  Голицынымъ,  вм-ЬсгЬ  съ  Жуковскимъ,  и  в-Ьроятно  по 
указан1ю  Жуковскаго,  на  чтеше  вышепомянутой  записки.  Передъ 
чтешемъ,  князь  сказалъ  намъ  улыбаясь:  „Мы  поступаемъ  немного 
беззаконно,  составляя  изъ  себя  комитетъ,  не  разрешенный  прави- 
тельствомъ;  но  такъ  и  быть,  приступимъ  къ  д-Ьлу^.  По  окончаюи 
чтешя,  сказалъ  онъ:  „  сеие  зи8Шса1;10П  ее*  1гор  к  Геап  йе  гове**  ^). 
Князь  Голицынъ  былъ  человЬкъ  отменно  благоволительный;  онъ 
вообще  любилъ  и  поддерживалъ  подчинейныхъ  своихъ.  Александра 
Тургенева  уважалъ  онъ  и  отличалъ  особенно.  Н'Ьтъ  сомнЬтя,  что 
онъ  обрадовался-бы  первой  возможности  придраться  къ  случаю 
быть  защитникомъ  любимаго  брата  любимаго  имъ  Александра  Тур- 
генева; однако  же  записка  не  уб'1дила  его.  По  миноваши  столь- 
кихъ  л4тъ,  разумеется,  не  могу  помнить  по.шый  составъ  ея;  но 
по  оставшемуся  во  мн4  впечатл^шю,  нашелъ  и  я,  что  не  была 
она  вполн-Ь  убедительна.  Это  была  скорее  адвокатская  р-Ьчь,  бо- 
л*е  или  мен-Ье  искусно  составленная  на  известную  задачу;  но  мно- 
гое оставалось  въ  ней  неяснымъ  и  какъ  будто  недосказаннымъ. 

Прибавимъ  еще  несколько  словъ  по  этому  поводу.  Полемика 
о  виновности  или  невинности  Николая  Тургенева  была  уже  не 
однажды,  хотя  и  поверхностно,  возбуждена  въ  печати.  Бьфазимъ 
о  томъ  и  свои  соображен1я.  По  мн^шю  нашему,  учрежден1е  тай- 
наго  общества  и  участ1е  въ  немъ,  съ  ц^лью  бол^Ье  или  мен-Ье  по- 
литическою, съ  ц-Ьлью  заменить  существующ1й  государственный 
порядокъ  новымъ  порядкомъ,  есть  преступлеше:  оно  заключаетъ 
въ  себе  виновность  не  только  противъ  правительства,  но,  можно 
сказать,  еще  бол^е   противъ    гражданскаго  общества,  противъ  на- 


*)  Въ  этомъ  оправдан1и  сдишкомъ  много  розовой  воды. 
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родной  гражданской  семьи,  къ  которой  принадлежишъ.  Горсть  лго*- 
^^.ей  И8ъ  этой  сеш»и,  катая  нн  бнли-бн  побуждешя  и  ц^ли  ихъ, 
никогда  не  въ  прав^^,  по  собствшному  почину  своему,  распоря- 
жаться судЪ(бами  Отечества  и  судьбами  тысячи  и  миллхоновъ  ближ- 
нихъ  своихъ.  Возставая  противъ  злоупотреблетй  настоящаго  и 
противъ  произвола  лицъ  власть  им'Ьющихъ,  эти  господа  сами  по- 
кушаются на  величайшШ  произволъ:  они  присво^ваютъ  себ'Ь  власть, 
которая  ни  въ  какомъ  С1уча']&  имъ  законно  не  принадлежитъ.  Они, 
въ  кружк']^  своемъ,  мимо  всего  общества  согражданъ  своихъ,  тайно, 
притворно,  двулично,  замышляютъ  д^о,  котораго  не  могутъ  они 
предвидеть  ни  значеше^  ни  исходъ.  Можно  сказать  почти  утвер- 
дительно, что  никакое  тайное  политическое  общество  не  достигало 
ц^ли  своей:  оно  никогда  и  нигд'Ь  никого  и  ничего  не  спасаю,  но 
часто  проливало  много  неповинной  крови  и  губило  много  жертвъ. 

Малое-ли  время  и  мало-ли  было  гайныхъ  политическихъ  об- 
ществъ  въ  Итал1и  въ  последнее  пятидесятил^тге?  Вся  Итал1я,  съ 
своими  Карбонарами  и  другими  имъ  подобными,  была  обширная  и 
неугасимая  кузница,  въ  которой  ковались  всевозможные  заговоры. 
Что-же  сд^али  эти  общества?  Ровно  ничего.  Кавуръ  одинъ  осво- 
бодилъ  Итал1Ю  при  содМств1и  и  подъ  прикрыт1емъ  штыковъ  и 
пушекъ  Наполеона  III.  Изъ  исторги,  можетъ  быть,  видимъ  еще 
прим'Ьры  нЪкоторыхъ  нужныхъ  и  полезныхъ  переворотовъ,  подго- 
товленныхъ  какъ  будто  самимъ  историческимъ  промысломъ.  Въ  по- 
добныхъ  переворотахъ  возникаютъ  велишя  личности,  обреченныя 
Промысломъ  на  такой-то  день,  на  такой-то  подвйгъ.  Но  въ  тай- 
номъ  обществе  есть  всегда  съ  одной  стороны  непомерное  высоко- 
мер1е  или  злой  умыселъ,  а  съ  другой  робкое  малодуппе  и  легко- 
мысл1е.  Эта  необходимость  облекаться  всегда  доспехами  лжи,  лу- 
кавить, промышлять  предательствами,  должна  окончательно  им^ть 
пагубное  вл1яше  на  понятхя  и  самыя  чувства.  Все  это,  такъ  ска- 
сать,  съеживаетъ  внутреннее  достоинство  человека,  ограничиваетъ 
горизонтъ  его  и  заражаетъ  его  исключительными  предуб^ждетями 
касты,  въ  самой  себе  замкнутой. 

По  стечешю  какихъ  обстоятельствъ,  неизвестно,  но  Николай 
Тургеневъ  былъ  въ  Петербурге  членомъ  тайнаго  политическаго 
общества.  Если  и  не  былъ  онъ  однимъ   изъ  деятельнейщихъ  чле- 
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новь,  однимъ  нзъ  двигателей  его,  то  сила  вещеВ  тавъ  «хожилаеь, 
что  долженъ  онъ  быль  быть  одяинъ^  если  не  единственныхъ,  то 
главнымъ  лиц(шъ  въ  этомъ  обществ^Ь.  Серьезный  складъ  ума  его, 
самая  наружность  его,  серьезная  и  нбсжольво  строгая,  обрвзоыиг 
ность  его,  св^д^шя  по  наук%  финансовъ  и  по  другимъ  государ- 
ственнымъ  наувамъ,  высота  его  надъ  умственнымъ  уровнемъ  овру- 
жавшихъ  его,  независимость  и  благородство  характера,  все  это 
должно  было  обращать  внимаше  на  него.  Серьезныхъ  политике- 
скихъ  людей  въ  обществе  было  мало,  очень  мало.  Молодежь,  смутво 
тревожимая  стремлешями,  еще  неясно  и  неположительно  опред^^ 
лившимися,  должна  была  сочувственно  и  съ  надеждою  смотр^^ 
на  Тургенева,  какъ  на  наставника,  какъ  на  будущаго  руководи- 
теля и  вождя.  Можетъ  быть,  умъ  Тургенева  не  могъ  быть  причис- 
лень  къ  разряду  умовъ  очень  обпгарныхъ  и  производительныхъ. 
Кажется,  въ  ум^  его  бвио  мало  гибкости  и  движен1я:  онъ  не  от- 
св^^чивался  оттенками;  умъ  его  былъ  одноцв1^тенъ.  Но  за  то,  онъ 
былъ  челов^къ  нЬсколькихъ  твердыхъ  и  честныхъ  уб1ивдешй,  это 
свойство  встречается  р^е,  ч^мъ  друг1я  бол-Ье  блестяпця.  Этн 
убЬждешя  съ  нимъ  срослись;  они  врЬзались  въ  немъ  неизгладимо, 
и  неистребимо,  какъ  на  зав^тныхъ  каменныхъ  доскахъ.  Вступая 
въ  тайное  общество  онъ,  вероятно,  хотЬлъ  и  над'Ьялся  провести 
эти  уб'Ьждешя  въ  сред'6  сочленовъ  своихъ,  съ  т^мъ  чтобы  поздн^^ 
могли  они  разлиться  дал^е  и  проникнуть  въ  самое  гражданское 
общество.  Одно  изъ  таковыхъ  уб'Ьждетй  была  человеческая  и  го- 
сударственная необходимость  освобождешя  крестьянъ  въ  Россш  отъ 
кр^постнаго  С0СТ0ЯН1Я.  Это  желаше,  эта  заветная  дума  были  при- 
сущи и  другимъ  въ  то  время.  Между  прочими,  Батюшковъ,  мало 
занимавш1Йся  политическими  вопросами,  написалъ  въ  1814-мъ  году 
прекрасное  четверостипие,  въ  которомъ,  обращаясь  къ  императору 
Александру,  говорилъ,  что  после  окончан1я  славной  войны,  осво- 
бодившей Европу,  призванъ  онъ  Провид^шемь  довершить  славу 
свою  и  обезсмертить  свое  царствоваше  освобождешемъ  Русскаго 
народа.  Бъ  сожал^шю,  утратились  эти  стихи  и  цъ  бумагахъ  мо- 
ихъ,  и  изъ  памяти  моей.  Но  въ  Тургеневе  эта  мысль  была  не 
летучимъ  вдохновешемъ,  а  такъ  сказать  Ше  &хе,  символомъ  поли- 
тической релипи  его.  Онъ  ее  всюду  и  всегда  проповедывалъ.  Онъ 
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быль  ревноетнымъ  адостоломъ  ея,  ЗдЬсь  стоялъ  онъ  на  твердой 
цочв*,  и  на  почв-Ь  совершенно  родной,  совершенно  Русской.  Но, 
кажется,  сочлены  его  худо  сл-Ьдовали  за  нимъ  по  этой  почв*. 
Большинство  изъ  ннхъ  увлекалось  бол'Ье  условными,  космополити- 
ческими сообраясен1ями:  оно  хот^о,  во  чтб  бы  ни  стало,  перево- 
рота и  не  удовольствовалось  коренными  улучшен1ями.  Мы  уже  за- 
м']&тили  выше,  что  серьезныхъ  политическихъ  д'Ьятелей  въ  обще- 
ств* почти  не  оказывалось.  Тургеневъ,  можетъ  быть,  и  самъ  былъ 
не  чуждъ  н^которыхъ  умозрительныхъ  началъ  западной  конститу- 
щонной  идеалог1и;  но  въ  немъ,  хотя  онъ  и  мало  жилъ  въ  Росс1и 
и  мало  зналъ  ее  практически,  билась  живая  народная  струя.  Онъ 
страстно  любилъ  Росс1ю  и  страстно  ненавид*лъ  крепостное  со- 
стоян1е.  Равнодуш1е  или,  по  крайней  м-Ьр*,  не  довольно  горячее 
участ1е  членовъ  общества  въ  оживотворен1Й  этого  вопроса,  ве- 
роятно, открыло  глаза  Тургеневу;  а  открывши,  ихъ,  могъ  онъ  убе- 
диться, что  и  это  общество,  и  вс*  его  замыслы  и  разглагольствхя 
ни  къ  чему  хорошему  и  путному  повести  не  могутъ.    ' 

Вотъ  что,  между  прочимъ,  по  этому  поводу,  говорилъ  Жуков- 
скШ  въ  одной  изъ  защитительныхъ  своихъ  докладныхъ  записокъ  на 
Высочайшее  имя,  въ  пользу  Тургенева  (ибо  онъ  былъ  точно  адво- 
катомъ  его  предъ  судомъ  Государя). 

„По  его  мн^шю  (т.-е.  Тургенева),  которое  и  мн*  было  давно 
известно,  освобождеше  крестьянъ  въ  Росс1и  можетъ  быть  съ  усп'Ь- 
хомъ  произведено  только  верховною  властью  самодержца.  Онъ 
имелъ  мысли  свободныя,  но  въ  то  же  время  имелъ  умъ  образован- 
ный. Онъ  любилъ  конститущю  въ  Англ1и  и  въ  Америке  и  зналъ 
ея  невозможность  въ  Россш.  Республику-же  везде  почиталъ  химе- 
рою. Вступивъ  въ  него  (въ  общество),  онъ  не  надеялся  никакой 
обширной  пользы,  ибо  зналъ,  изъ  какихъ  членовъ  было  оно  со- 
ставлено; но  счелъ  должностью  вступить  въ  него,  надеясь  хотя 
несколько  быть  полезнымъ,  особенно  въ  отношеши  къ  цели  своей, 
то-есть  къ  освобождешю  крестьянъ.  Но  скоро  увиделъ  онъ,  что 
общество  не  имело  никакого  дела,  и  что  члены,  согласившись  съ 
нимъ  въ  главномъ  его  мнеши,  то  есть  въ  необходимости  отпустить 
крепостныхъ  людей  на  волю,  не  исполняли  сего  на  самомъ  деле. 
Это    совершенно    его  къ  обществу    охладило.  И  во  всю   бытность 
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свою  членомъ,  онъ  находился  не  бол^  пяти  разъ  на  тавъ-назы* 
ваемыхъ  оов^щашяхъ,  въ  воихъ  говорено  было  не  о  чемъ  иномъ, 
вакъ  только  о  томъ,  вавъ  бы  придумать  для  общества  какое-нибудь 
д'кю.  Сш  разговоры  изъ  частныхъ,  то-есть  относительныхъ  къ  об- 
ществу, обыкновенно  обращались  въ  общхе,  то-есть  въ  разговоры  о 
томъ,  что  въ  то  время  дЬлалось  въ  Россш,  и  тому  подобное*". 

Дал^  Жуковск1й  говорить  въ  той  же  записке: 

„Если  онъ  былъ  признаваемъ  однимъ  изъ  главныхъ,  по  все- 
общему къ  нему  уважешю,  то  еще  не  значить,  чтобы  онъ  былъ 
главнымъ  дМствователемъ  общества.  На  это  н4тъ  доказательствъ*. 

Все  это  не  подкр'Ьпляеть-ли  правду  словъ  напгахъ,  что  чест- 
ному и  благоразумному  челов^^ку  не  сл'Ьдуетъ  вступать  ни  въ  какое 
тайное  общество?  Съ  честнейшими,  лучшими  преднам^решями  можно 
попасть  въ  просакъ,  или  въ  ловушку:  д&1аешься  не  только  участ- 
никомъ,  но,  по  общинному  началу,  и  отв'Ьтственнымъ  лицемъ  за 
р'Ёчи,  за  д^яшя,  отъ  коихъ  внутри  сов'Ьсти  отрекаешься.  Вступая 
въ  общество,  можеть  быть  знаешь  головы  его,  но  не  знаешь  хвоста; 
а  въ  подобныхъ  сходбищахъ  хвость  часто  перетягиваеть  голову  и 
1гащитъ  ее  за  собою. 

Жуковсшй  гораздо  короче  моего  зналъ  Николая  Тургенева.  Вс^ 
защитительный  соображешя,  приводимый  имъ  въ  запискахъ  своихъ, 
в^^роятно,  сообщены  были  ему  самимъ  Тургеневымъ.  Принимать-ли 
все  сказанное  на  в-Ьру,  или  подвергать  безпристрастному  и  стро- 
гому изследован1Ю  и  анализу,  не  входитъ  въ  нашу  настоящую  за- 
дачу. Могу  только  отъ  себя  прибавить,  что,  по  моему  уб^ждетю, 
Тургеневъ  былъ  въ  полномъ  смыслЬ  честный  и  правдивый  чело- 
в'Ёкъ;  но  все-же  былъ  онъ  предъ  судомъ  виновенъ:  виновенъ  и 
предъ  нравственнымъ  судомъ.  Какъ-бы  то  ни  было,  можно  поло- 
жительно сказать,  что  онъ  не  былъ-бы  на  Сенатской  площади  14-го 
Декабря.  Сослуживецъ  и  прхятель  государственнаго  Прусскаго  мужа 
Штейна,  онъ  могъ-бы  съ  нимъ  участвовать  въ  упован1яхъ  и  тай- 
ныхъ  стремлешяхъ  какого-нибудь  Ти§епЬипс1'а,  но  всегда  былъ 
бы  противенъ  понят1ямъ  его,  чувствамъ  и  правиламъ  всякой  улич- 
ный бунтъ.  Съ  другой  стороны  уб4жденъ  я  и  въ  томъ,  что  Тур- 
геневъ, сознавшШ  всю  несостоятельность  общества  для  правильнаго 
д4йств1я  въ  пред'Ьлахъ,  которые  онъ  себ*,  по  сов-Ьсти,  предназна- 
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чилъ,  и  убоясь  увлечешй  этого  общества  по  дорог*,  на  которой 
онъ  остановить  его  былъ-бы  не  въ  силахъ,  пришелъ  въ  заключе- 
шю,  что  необходимо  ему  окончательно  удалиться  изъ  общества  и 
прекратить  съ  нимъ  вс*  сношетя.  Это  онъ  и  нсполнилъ,  отпра- 
вившись за  границу.  Таковы  мои  личныя  догадки,  почти  уб'Ьждешя. 
Разумеется,  могу  и  опгабаться. 

Совокупляя  и  проверяя  ВС*  эти  соображешя,  невольно  при- 
ходишь къ  одному  грустному  заключешю:  жаль,  что  Тургеневъ 
быль  увлеченъ  политическимъ  водоворотомъ.  Честное  и  почетное 
м^сто  ожидало  его  въ  рядахъ  государственныхъ  Русскихъ  деятелей. 
Изо  вс1хъ  несчастныхъ  жертвъ,  которнхъ  разгромила  и  похитила 
гроза  14-го  декабря,  онъ  да  можетъ  быть  еще  челов'Ька  два-три, 
не  бол4е,  носили  въ  себ*  залоги  чего-то,  которое  могло  созреть 
въ  будущемъ  и  принести  плодъ.  Часто  повторяютъ,  что  гроза  14-го 
Декабря  погубила  прекрасную  жатву  дарован1й  и  гражданскихъ 
надеждъ,  которымъ  не  дано  было  возможности  развернуться  и 
осуществиться.  Все  это,  не  сомневаюсь,  сострадательныя  и  добро- 
сов^стныя  сбтовашя,  но  не  выдерживающхя  безпристрастной  и 
строгой  поверки.  Въ  государственномъ  и  политическомъ  значеши 
и  говорить  нечего:  д^ла  прискорбно  и  громко  говорятъ  сами  за 
себя.  Сама  зат^я  совершить  государственный  переворотъ  на  тЬхъ 
началахъ  и  при  т^хъ  способахъ  и  средствахъ,  которые  были  въ 
виду,  уже  поб-Ьдоносно  доказываетъ  политическую  несостоятельность 
и  умственное  легкомысл1е  этихъ  мнимыхъ  и  самозванныхъ  преобразо- 
вателей. Были  между  ними  благодушныя,  скажу,  чистыя  личности, 
у  которыхъ  умъ  зашелъ  за  разумъ,  который  много  зачитались  и 
мало  надумались.  Ихъ  соблазняла  слава  гражданскаго  подвига.  Они 
мечтали,  что  стоитъ  только  захотЬть,  стоить  только  заключить 
союзъ  благоденствхя  или  какой  другой,  обязать  себя  клятвою,  и 
д^ло  народнаго  спасен1я  и  перерождетя  возникнетъ,  какъ  будто 
само  собою.  Это  были  утописты,  романтичесте  политики.  Много 
знавалъ  я  таковыхъ.  Прочхе,  большинство,  были  политическ1е 
диллетанты,  любители  политическихъ  зр^лищъ  и  дМствхй.  Мног1е 
изъ  нихъ  вступали  въ  тайное  общество,  какъ  приписывались  къ 
Масонамъ,  къ  членамъ  благотворительныхъ  и  литтературныхъ 
обществъ,  даже  къ  членамъ  Айгл1Йскаго  клуба:  приписывались  съ 
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т^мъ,  чтобы  въ  собственныхъ  глазахъ  своихъ  быть  и  казаться  ^Лмъ 
нибудь.  Приманка  тайны  была  всесильнымъ  соблазномъ  для  нихъ. 
Она  д'Ьлалась  для  нихъ  освящетемъ.  Сами  на  себя  смотрбли  они 
съ  какимъ-то  благогов^н1емъ.  Все  это  исторхя  почти  всЬхъ  тайныхъ 
обществъ,  особенно  нашего.  Много  пало  и  падаетъ  жертвъ,  по  за- 
кону виновныхъ,  по  нравственному  и  физ10логическому  сужденш 
невинныхъ  или  непорочныхъ,  въ  которыхъ  недугъ  быль  не  само- 
родный, а  привитой.  О  несчастныхъ  можно,  и  даже  должно,  сожа- 
л'Ёть,  будь  они  увлекатели,  или  увлеченные;  но  все-же  изъ  того 
не  слЪдуетъ,  что  каждое  несчастхе  должно  возводить  на  амвонъ 
и  преклонять  предъ  нимъ  колена,  какъ  предъ  святынею. 

Обратимся  теперь  къ  мнимымъ  нашимъ  литтературнымъ  утра- 
тамъ.  Въ  поэтическомъ  дароваши  Рылеева  не  было  ничего  такого, 
что  могло-бы  въ  будущемъ  обещать  велишя  поэтичесгая  создашя; 
что  было  въ  немъ  поэтическаго,  онъ  все  высказалъ.  Огало  быть, 
не  въ  литтературномъ  отношенхи  можно  сожал'Ьть  о  преждевремен- 
ной погибели  его.  Можно  въ  немъ  оплакивать  только  человека 
увлеченнаго  при  жизни  фанатизмомъ  политическимъ^  возроспгамъ 
до  крайней  степени  и  в'Ьроятно  безкорыстнымъ.  Изв'Ьстный  стихъ  его: 

Меня  судьба  ужъ  обрекла 
былъ  искренн1й  стихъ,  глубоко  имъ  прочувствованный  и  для  него 
самого  пророческ1й.  Въ  предсмертные  дни,  судя  по  письмамъ  его, 
онъ  смиренно  и  съ  покорностью  сознавалъ  заблуждешя  свои. 
Александръ  Бестужевъ,  и  посл%  тяжкой  участи,  постигшей  его, 
им&гь  все  время  выдать  и  осуществить  весь  запасъ  даровашя  своего. 
Тоже  можно  сказать  и  о  Кюхельбекер*.  Стало  быть,  буря  14-го 
декабря  не  губительно  опустошила  ниву  литтературы  нашей.  И 
зд*сь  можно  сож1ц1'Ьть  о  людяхъ,  по  чувству  человеческому,  а  не 
о  погибшихъ  надеждахъ,  которыя  об'Ьщали  намъ  богатую  литте- 
ратурную  жатву. 

Но  Тургеневъ  им^лъ  въ  себ4  способности,  которыя  готовили 
въ  немъ  хорошаго  и  зам'Ьчательнаго  д'Ьятеля.  Нельзя  не  сожалеть, 
что  учаспе  его,  или  пожалуй  злополучное  присутствхе  его  въ  тай- 
номъ  обществ*  лишило  его  возможности  быть  гласно  полезнымъ 
Отечеству.  Онъ  любилъ  д-Ьятельную  службу.  Къ  ней  призывали  его 
горячее  желаше  благотворнаго  труда,  непреклонная  правота  его,  по- 
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знашя  въ  д^ШБ  гоеударственнаго  управлешя.  Познашя  эти  съ  каж- 
дымъ  годомъ  совершенствовались  и  росли;  опытность  ув^нчала-бы 
ихъ  полнъщъ  усп'Ёхомъ.  Въ  праздномъ  изгнаши  своемъ  скучалъ 
онъ  бездМствхемъ.  тосвовалъ  по  д^^ельнымъ  занят1ямъ  своимъ  въ 
канцелярш  Гоеударственнаго  Сов-Ьта.  Если  былъ-бы  онъ  и  совер- 
шенно чуждъ  всявихъ  честолюбивыхъ  замысловъ,  все-же  могъ  онъ 
въ  изгнаши  своемъ  упревать  себя,  что  не  пошелъ  дал^е  и  выше 
по  заБОнной  дороге,  которая  открыта  была  предъ  нимъ.  №тъ  со- 
мн']&шя,  что  онъ  достнгъ-бы  на  ней  значешя  и  положешя,  которыя 
раскрыли-бы  предъ  нимъ  широкое  поприще  государственной  д'Ья- 
тельности.  Еще  одно  зам^чаше.  Если  главною  и  заветною  думою 
его,  было— и  н'Ьтъ  повода  зд4сь  къ  сомн-Ьтю— освобождеше  кре- 
стьянъ,  то  какъ  не  пожалеть,  что  онъ,  отсутств1емъ  изъ  Россш, 
лшпилъ  себя  законнаго  участ1я  въ  совершенш  подвига,  который 
считалъ  онъ  необходимымъ  и  святымъ?  Правда,  дожидался-бы  онъ 
долго,  но  все-же  дождался-бы  этого  радостнаго  и  об'Ьтованнаго  для 
него  дня.  Бакъ-бы  то  ни  было,  все-же  могъ  онъ  сказать:  „нын*! 
отпущаеши  раба  твоего,  Владыко,  по  глаголу  Твоему,  съ  миромъ^. 

Вероятно,  никто  бол'Ье  его  не  возрадовался  событхемъ  19-го 
Фев{^аля.  Съ  этимъ  событ1емъ  жизнь  его,  соскочившая  когда-то  съ 
законной  колеи,  могла  снова  стать  па  прямую  дорогу  свою.  Было- 
ли  ему,  между  тЬмъ,  грустно,  что  д4ло  сделалось  и  безъ  него,  ска- 
зать трудно;  но  во  всякомъ  случае  долженъ  былъ  онъ  самъ  на 
себя  посЬтовать,  что  погубидъ  около  тридцати  годовъ  своей  жизни, 
безъ  участк  въ  дФлахъ  и  судьб-Ь  Отечества,  которое  любилъ  онъ 
пламенно  и  которому  могъ-бы  служить  усердно  и  полезно. 

Я  зд-Ёсь  несколько  распространился  въ  общихъ  и  частныхъ 
соображешяхъ,  во  первыхъ  потому,  что  такая  за  мною  водится  при- 
вычка и  слабость;  а  во  вторыхъ  потому^  что  мн'Ь  казалось  нуж- 
нымъ  сказать,  при  случа'б,  мн'Ьше  мое  въ  спорномъ  и  н'бсколько 
загадочномъ  д'Ьл^. 

Бъ  событ1ямъ  и  лицамъ,  бол'&е  или  мен^е  историческимъ,  нужно, 
по  мнЪшю  моему,  приступать  и  съ  историческою  правдивостью  и 
точностью.  Сохрани  Боже  легкомысленно  клепать  и  добровольно 
наводить  гбни  на  нихъ;  но  не  хорошо  и  раскрашивать  исторш  и 
лица  ея  идеализировать;  т^мъ  бол^е,  что  возвышая  нныхъ  не  въ 
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м^ру,  можно  т^мъ  самымъ  понижать  другихъ  несправедливо.  Исто- 
р1я  должна  быть  бевприотрастною  и  строгою  возмездницею  за  дЪла 
и  слова  каждаго,  а  не  присяжнымъ  обвннителемъ  и  не  ариеажннмъ 
защигннкомъ. 


сх. 

по  ПОЮДУ  ЗАПИСОКЪ  ГРАФА  ЗЕНФТА. 
(МЁМОШБЗ  ВП  СОМТБ  ВБ  8БКРРТ,  АКС1БК  М1К18ТКБ  ОБ  8АХБ.  1863). 

I 

НАПОДВОНЪ  I.— АЛВКСАНДРЬ    Х.^ЛАГАРПЪ.— КНЯЗЬ    ЧАРТ0РЫЙСК1В.~СПЕРАНСК1б.--ГРАФЪ 

КАПОДИСТРШ.— ПРИПИСКА. 

I  1876. 

I 

,'  Книга,  выше  озаглавленная,  кажется,  мало   изв'Ьстна;   но  не 

лишена  она  исторической  занимательности.  Графъ  Зенфтъ  былъ 
Саксонскимъ  посланникомъ  при  двор-б  Наполеона  I.  Можетъ  быть, 
и  не  былъ  онъ  дипломатъ  первостатейный,  не  Талейранъ,  не  Поц- 
цо-ди-Борго;  но  чтеше  книги  его  уб4ждаетъ  читателя,  что  онъ 
былъ  умный,  честный  и  добросовестный  повествователь  событШ, 
въ  которыхъ,  хотя  и  находился  второстепеннымъ  участникомъ,  но 
всегда  внимательнымъ  и  ясновидящимъ  зрителемъ.  Подобные  сви* 
д^тели  и  раз(жащики  могутъ  иногда  внушать  болЪе  доверенности, 
I  нежели  главныя  действующ1я  лица:  на  нихъ  мен^е  лежитъ  отв^т- 

I  ственности;  ихъ  я  не  столько  нуждается  въ  восхвалеши  или  оправ- 

данш  дМствШ  своихъ. 

Саксошя,  какъ  известно,  оставалась  верною  союзницею    На- 
.  полеона,  когда  другхе  Германскхе  союзники  его,  или  просто  узники 

I  одинъ  за  другимъ,  пользуясь  победами  Русскаго  войска,  отходили 

и  освобождались  отъ  прежняго  победителя.  Впрочемъ,  точнее  ска- 
зать, не  Саксошя  оставалась  верна,  а  король  ея  оставался  веренъ 
Наполеону.  Предпочитая  политике  личную  честность,  онъ  не    хо- 
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т^лъ  ИЗМЕНЯТЬ  союзнику,  ПОЧТИ  повелителю,  въ  то  самое  время, 
когда  счастхе  начало  изм'Ьнять  прежнему  своему  любимцу.  Было 
одно  время,  что  въ  Дрездене  царствовалъ  не  король,  находивопДся 
тогда  въ  роли  пленника,  а  князь  Репнинъ  ^). 

Судя  по  запискамъ  Зенфта,  не  в(Л  государственные  люди  въ 
Саксонш  разделяли  рыцарск1я  сочувствк  короля  и  приверженность 
его  къ  Наполеону.  Въ  запискахъ,  о  коихъ  идетъ  р'Ьчь,  не  щадятъ 
его  и  не  рисуютъ  въ  благопрхятномъ  св'Ьт^.  Вотъ  чтб,  между  про- 
чимъ,  встр^^чаемъ  въ  нихъ:  „Маркизъ  Досмонъ  (1е  шагдшв  д'Овшопд), 
„столь  достойный  почтешя,  въ  благородной  простоте  удалешясво- 
^его  отъ  д^ъ  (ге1га11;е)  ни  мал'Ьйпгамъ  пятномъ  не  задетый,  нм^ъ 
„полное  право  сказать  объ  императоре  Наполеон'^:  кто  до  него 
„дотронется,  тотъ  запачкается  (^а^соп^ае  у  1оасЬе,  ее  ваИ!)'. 

А  вотъ  любопытныя  и  характеристичесшя  отметки  о  Напо- 
леоне, при  проезде  его  чрезъ  Дрезденъ,  после  несчастнаго  путе- 
шеств1я  въ  Росс1Ю.  „Онъ  явился  въ  комнате,  въ  которой  все  со- 
брались и  ожидали  его,  уже  одетый  въ  дорожное  платье.  Вошелъ 
онъ  напевая  въ  полъ-голоса  (еп  6*ес1ош1ап(;)  какую-то  песеньку, 
съ  видомъ  насмешливымъ  и  самодовольнымъ  (ап  аи*  ^ртепагй). 
Ясно  было,  что  онъ  хотелъ  казаться  неподавленнымъ  подъ  гнетомъ 
величайшаго  бедств1я.  Такое  притворство  не  было  приличнымъ  вы- 
ражешемъ  бодрости  дупга  высокой:  оно,  можетъ  быть,  скорее  вы- 
казывало недостатокъ  истиннаго  великодуш1я  и  правильнаго  образа 
мыслей.  Подобное  свойство  и  расположеше  ума  его  не  было-ли 
следств1емъ  П0НЯТ1Й,  которыя  остались  въ  немъ  отъ  первоначаль- 
наго  воспитан1я  и  сделались  ему  привычными  и  ^»одными?  Такая 
черта  характера  можетъ  быть  присуща  и  настоящему  велич1ю,  но 
она  именно  обличаетъ  себя  въ  минуты  великихъ  кризисовъ  и  пе- 
реломовъ,  подобныхъ  темъ,  которыхъ  были  мы  свидетелями,  когда 
почти  непостижимымъ  образомъ  внезапно  угасалъ  и  разсеявался 
призракъ,  такъ  долго  поражавпий  м1ръ  удивлешемъ.  Бъ  неко1^о- 
рымъ  изъ  присутствовавшихъ  лицъ  Наполеонъ  обращался  съ  во- 
просами, относивпшмися  более  до  предлежавшаго  ему  пути.  Погово- 
ривъ  немного  съ  королемъ,  онъ  поспепшо    отобедалъ   и   въ   семь 

')  Накъ  сдуталось  видеть  офищальныя  бумаги,  на  Н'Ькецкомъ  язык^,  за  под- 
писью: Риге!  Керп1п,  У1се-Кбш§^  уоп  ЗасЬзеп. 
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часовъ  вечера  с^ъ  съ  герцогомъ  Виченсвимъ  въ  карету  королевы. 
Карета  поставлена  была  на  санныя  полозья.  По  отъ'^здЪ  его,  г-нъ 
де  Серра  сказалъ,  что  мног1е  въ  Гермаши,  если  бы  догадались, 
чтб  вм'Ёщаетъ  въ  себ'Ь  эта  карета,  дали  бы  ей  знать  себя  (зопег 
^пе1^пе  тапуа18  (опг)^. 

Разсказъ  простой  и  въ  сущности  маловажный;  но  подъ  этими 
немногими  словами  подразум'Ьвается  и  чуется  сцена  изъ  великой  и 
роковой  драмы. — Дал4е  авторъ  говоритъ,  что,  „вызывая  новыя  уси- 
Л1Я  со  стороны  Поляковъ,  Наполеонъ  сказалъ:  „ПольскШ  вопросъ 
становится  очень  затруднительнымъ;  но  Герцогство  Варшавское 
должно  устоять,  будь  оно  оставлено  въ  рукахъ  Саксонскаго  короля, 
или  передано  кому  другому  **. 

Нельзя  зд-Ьсь  не  зам^Ьтить,  что  есть  вопросы,  которые  исто- 
р1я  и  время  постоянно  подымаютъ  въ  изв'Ьстные  дни  и  при  изв'Ьст- 
ныхъ  обстоятельствахъ.  Таковы^  наприм'Ьръ,  вопросы:  ПольскШ  и 
Восточный.  Еще  со  временъ  Екатерины  не  сходятъ  они  съ  оче- 
реди; дипломат1я  и  публицистика  живутъ  и  промвппляютъ  ими.  На 
н'Ёсколько  времени  они  какъ  бы  и  кое-какъ  разр'Ьшаются  и  будто 
сдаются  въ  архивъ;  но,  неугомонные,  они  и  тамъ  окончательно  не 
засыпаютъ.  Вдругъ,  ни  съ  того,  ни  съ  другого,  выскакиваютъ  они 
изъ  архива,  стряхиваютъ  съ  себя  пыль  и  снова  колобродятъ  по 
б&10му.св^ту.  Таше  вопросы  задавались  на  р^шеше  Промысла  и 
Россш  и  Наполеономъ  1-мъ,  и  Наполеономъ  Ш-мъ. 

А  вотъ  еще  выписка  изъ  этой  книги,  бол^е  для  насъ  любо- 
пытная: 

„РоссШсшй  императоръ  въ  ЭрфургЬ,  1808  года,  говорилъ 
Саксонскому  королю^  что  онъ  чувствуетъ  себя  лучшимъ  (ее  8еп( 
теШеог)  посл^  каждой  бес&ды  съ  императоромъ  Наполеономъ,  и 
что  часъ  разговора  съ  этимъ  великимъ  челов'Ькомъ  обогащаетъ  его 
бол'Ье,  нежели  десять  л4тъ  опытности**. 

Точно-ли  въ  такихъ  словахъ  выразилъ  Александръ  мысль  свою, 
неизвестно.  Можно  даже,  съ  некоторою  достов'1рностью,  предпо- 
лагать, что  сказанныя  имъ  слова  были  ум'Ьренн'Ье  и  нотою  ниже 
зд']кь  пересказанныхъ;  но  сущность,  но  смыслъ  и  духъ  ихъ  очень 
правдоподобны.  Время  Эрфуртскаго  свиданхя  было  временемъ  вые- 
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шаго  увлечешя  Александра  и  вероятно  искреннихъ  сочувствШ  его 
Бъ  Наполеону. 

Изв^тно,  что  при  драматичесБОмъ  предсгавлеши  у  Наполе- 
она въ  Эрфурт^,  с1еуап1;  пп  ра11;егге  с1е  Г01в  (вакъ  говорили  въ  то 
время),  когда  актеръ  произнесъ  стихъ 

Ь^аш^ё  (1'ап  ртап(1  Ьотте  ее!  ап  ЫепШ!  (1е8  (Нешц 

Императоръ  Александръ,  сидЪвш1Й  рядомъ  еъ  Наполеономъ,  схва- 
тилъ  руку  его  и  кр'Ьпко  пожаль  ее. 

Какъ  ни  подозр'Ёвали  Александра  въ  прирожденной  и  благо- 
пр1обр'Ётенной  хитрости,  какъ  ни  былъ  онъ,  въ  полномъ  значенш 
слова,  себ'Ё  на  уи%  но  н^тъ  повода  сомн'Ьваться  въ  искренности 
движешя  его  и  обаян1я,  которому  онъ  покорялся.  Это  обаяте  даже 
очень  понятно  и  естественно:  Наполеонъ  былъ  изъ  малаго  числа 
гешальныхъ  и  св^тлыхъ  умовъ,  когда  страсть  честолюб1я  не  омра- 
чала его.  Вс4  приближенные  къ  нему  согласовались  въ  томъ,  что 
въ  обхождеши,  въ  р'Ьчи  его  было  много  обольстительнаго,  особенно 
когда  нужно  было  ему  кого  нибудь  приголубить  и  околдовать.  Н-Ьтъ 
сомн'Ёшя,  что  вс4  заряды,  вс4  чары  умственнаго  кокетства  его 
были  обращены  на  Александра.  Многое  въ  характере  Наполеона 
еще  не  успело  тогда  выясниться.  Ненасытный  честолюбецъ  еще  не 
вполне  и  не  до  наготы  сорвалъ  съ  себя  личину  свою.  Очень  нату- 
рально, что  онъ  обольстилъ  младшаго  собеседника  своего,  впечатли- 
тельнаго  и  н'Ьсколько  склоннаго  къ  идеализацш.  Прибавимъ,  впро- 
чемъ  мимоходомъ,  что  Эрфуртскхя  впечатл^шя  могли  и  не  закоре- 
неть въ  Александре;  но  они  и  не  закоренились.  Характеръ  Алек- 
сандра былъ  не  изъ  одного  слоя  образованъ:  въ  немъ  оттенковъ 
было  много.  За  порою  обаян1я  могла  следовать  пора  отрезвлешя; 
за  порою  доверчивости — пора  не  только  охлаждешя,  но  и  мни- 
тельности. Все  это  человеческое,  а  особенно  царское.  Царю  трудно 
быть  постоянно  идеалистомъ:  изъ  области  надоблачной  и.1и  безоб- 
лачной, въ  которой  духъ  его  витаетъ,  сами-же  люди  снизводятъ 
его  на  землю  и  часто  переиначиваютъ  этотъ  духъ  въ  пшоле  опыта, 
дознан1я,  разочаровашя,  а  иногда  и  раскаятя  въ  излишней  довер- 
чивости. 

Въ  Императоре  Александре  могло  скрываться  еще  другое  по- 
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буждеше,  которое  тогда  влекло  его  въ  Наполеону.  Мы  уже  гово- 
рили о  стро§  ума  его,  несколько  романическомъ.  Но  этотъ  умъ 
им&гь  еще  другой  отпечатокъ,  вслЪдств1е  первоначальнаго  вое- 
питашя  его,  подъ  рувоводствомъ  Лагарпа:  а  именно,  отпечатокъ 
слегка  демовратичесвШ.  Изв^^стно,  что  Государь  мало  обольщался 
блескомъ  присвоеннымъ  рождёшю  и  звашю.  Въ  Наполеоне,  веро- 
ятно, нравился  ему  .челов^въ,  который  власти  не  насл'Ьдствовалъ,  а 
пр1обр'Ьлъ  ее  и  царствованхе  самъ  собою,  завоевалъ  ихъ  силою  ума 
и  воли,  ц^ною  подвиговъ,  едва-ли  въ  истор1и  не  безприм^рныхъ.  Съ 
этой  точки  зр^шя  Александръ  могъ  ставить  Наполеона  въ  вообра- 
женш  и  сочувствш  своемъ  на  подножхе,  которое  превышало  все 
окружающее  и  все  знакомое. 

к  Впрочемъ,  не  одинъ  Александръ  въ  семейств*  своемъ  бы.1ъ 
временно  подъ  очаровашемъ  Наполеона.  Помню,  какъ  за  об1домъ 
у  Великой  Княгини  Екатерины  Павловны,  въ  Твери,  возникъ  ожив- 
ленный споръ  между  Великимъ  Княземъ  Константиномъ  Павлови- 
чемъ  и  Карамзинымъ.  Первый  говорилъ  съ  восторгомъ  о  Напо- 
леон* и  съ  одушевлетемъ  превозносилъ  гешальныя  качества  его; 
другой,  съ  хладнокров1емъ  и  строгостью  историка,  судилъ  о  невгь 
бол*е  умеренно  и  отклонялъ  излишшя  похвалы,  ему  возносимыя. 
Споръ  длился.  Наконецъ  Карамзинъ — какъ  самъ  въ  томъ  поел* 
сознался — утомленный  этими  прешями,  сказалъ,  что  за  многхе 
подвиги  и  успехи  свои  Наполеонъ  часто  и  преимущественно  былъ 
обязанъ  опгабкамъ  противниковъ  своихъ.  Эти  слова  не  совс*мъ 
были  уместны  и  царедворны;  но  они  сорвались  съ  утомленнаго 
языка.  Карамзинъ  спохватился,  но  поздно:  сказаннаго  слова  не  во- 
ротипп».  Впрочемъ,  споръ  кончился  мирно  и  благополучно,  то  есть 
каждая  сторона  осталась  при  своемъ  мн*ти. 

Были  приверженцы  Наполеону  и  въ  правительственной  Рус- 
ской сред*:  наприм4ръ  канцлеръ  графъ  Николай  Петровичъ  Ру- 
мянцовъ  и  Сперансшй.  Разумеется,  тотъ  и  другой  полагали,  что 
для  Россш  выгодн-Ье  было  держаться  политики  его,  нежели  преко- 
словить ей  и  раздражать  Наполеона.  Карамзинъ,  какъ  мы  видели, 
былъ  не  поклонникъ  Наполеона,  но  также  не  желалъ  разрыва  съ 
нимъ,  то  есть  войны.  Онъ  опасался  ея  для  благоденств1я  и  ц-Ьлости 
Россш.  Историкъ  не  угадалъ  1812-го  года,  но  и  не  обязанъ  былъ 
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угадывать  его.  Иеторхя  есть  наука  не  предположенШ  и  не  гадашй: 
она  преимущественно  наука  опытности  и  преподающая  уроки  ея 
правительствамъ  и  народамъ. 


П. 

Мы  юк^ля  уже  случай  отметить  способность  Императора 
Александра  пристращаться  къ  лицамъ:  онъ  также  пристращался 
къ  мыслямъ  и  предпр1ят1ямъ.  Вообще  привязывался  онъ  и  преда- 
вался лицамъ  только  тогда,  когда  они  казались  ему  представите- 
лями мысли  имъ  возлюбленной,  или  надежными  орудхями  для  со- 
вершен1я  задуманнаго  предпр1ЯТ1я.  Онъ  не  тжЬлъ  при  006*6  того, 
что  на  придворномъ  язык%  называется  любимцемъ  или  фаворитомъ; 
но  при  немъ  были  и  имъ  самимъ  уполномочивались  вл1ятельныя 
лица. 

Натуры,  одаренный  способностью  увлекаемости,  бываютъ  обык- 
новенно и  сами  привлекате.1ьны.  Умъ  и  сердце  ихъ  им^ютъ  не- 
сколько открытыхъ,  доступныхъ  сторонъ,  призывающихъ  сочувств1е 
и  преданность.  Натура  слишкомъ  ц'&ньная,  замкнутая  въ  себ^  са- 
мой, какъ  кр-Ёпость,  конечно,  бол']&е  или  мен^е,  застрахована  отъ 
нападешй  и  приступовъ  какъ  со  стороны,  такъ  и  отъ  собственныхъ 
ошибокъ,  бол^е  ув'&рена  въ  сил^  своего  сопротивлешя;  но  за  то  и 
остается  она  безъ  сообщенхя  съ  вп^пгаею,  окружающею  ее  жизнью. 
Она  внушаетъ  уважеше,  но  не  любовь.  Ей  предстоитъ  опасность 
завянуть  и  зачерстветь  въ  своемъ  величавомъ  одиночестве.  Повто- 
ряемъ:  въ  подобной  способности  увлекаться  и  создавать  себе  иде- 
алы есть  признакъ  особенной  мягкости  и  свежести  души  воспршм- 
чивой  и  девственной.  Много  есть  здесь  высоко-человеческаго,  мно- 
го любви  и  желашя  добра.  Можно  ошибаться  въ  выборе  сочувств1й 
и  приверженностей  своихъ;  ошибаться  ес1^ь  участь  и  дело  всякаго 
человека;  но  внутренняя,  задушевная  потребность  искать  идеалы 
и  орудая  для  совершешя  благихъ  предпрхятШ  на  пользу  народа 
своего  и  человечества,  эта  тоска  по  чемъ-то  лучшемъ  падаютъ  на 
долю  однихъ  избранныхъ  и  возвышенныхъ  личностей.  Императоръ 
Ллександръ  былъ  одна  изъ  нихъ.  Эти  свойства  должны  быть  ему 
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зачтены  предъ  судомъ  исгорш  и  потомства.  Изъ  писемъ  его  ви- 
димъ,  что,  еще  во  дни  ранней  молодости,  онъ  не  сочувствовалъ 
д'Ьателямъ  и  высовопоставленнымъ  лицамъ,  которня  значились  тогда 
при  двор']^  и  у  кормила  государства.  Онъ  уже  тосвовалъ  о  иршсв-б 
новнхъ  людей;  ему  нужна  была  другая  атмосфера,  нуженъ  былъ 
воздухъ  бол^е  чистый  и  легкШ.  Ему  было  душно  въ  той  сред4, 
въ  которой  былъ  онъ  запертъ;  онъ  жаждалъ  перевоспитать  себя, 
пересоздаться  въ  новой  школ'Ь,  въ  сотовариществ']^  или,  в-брн^е  ска- 
зать,   ПОДЪ   руКОВОДСТВОМЪ,    ПОДЪ   ВЛ1ЯШеМЪ   людей   ДруГИХЪ   П0НЯТ1Й, 

другихъ  стремлен1й,  другого  закала.  Съ  увлекательностью  молодо- 
сти, съ  полною  доверчивостью  и  едва-ли  не  съ  полнымъ  нравствен- 
нымъ  подчинешемъ  окружилъ  онъ  себя  Новосильцовымъ,  Строго- 
новымъ,  Чарторыйскимъ,  Кочубеемъ.  Позднее  говаривалъ  онъ,  что 
не  любить,  когда  ввертываютъ  палки  въ  колеса  его  (дпапд  оп  те! 
дез  Ъ&1оп8  с1ап8  шее  гопез);  но  зд']кь  бояться  этого  было  нечего: 
сподвижники  его  не  тормозили  колесъ,  а  скор'Ье  придавали  имъ 
лишняго  хода.  Позднее,  когда  требовашя  теор1и  обратились  въ  обя- 
занности практики,  когда  бремя  государственныхъ  заботъ  и  д^лъ 
легло  всею  тяжестью  своею  на  плеча  и  совесть  его,  онъ  тоже, 
можно  сказать,  съ  лихорадочною  заботливостью  искалъ  людей  избран- 
ныхъ  и  свыше  предназначенныхъ  для  осуществлешя  чистыхъ  и  добро- 
желательныхъ  нам^решй  своихъ;  искалъ,  испытывалъ,  но  не  всегда 
находилъ.  За  то,  когда  встр^чалъ  онъ  личности,  въ  которыхъ  при- 
знавалъ  т^  качества,  которыя  мечтались  ему,  онъ  предюался  имъ, 
можно  сказать,  безъ  оглядки;  но  до  поры  и  до  времени,  прибавить 
должно.  Мы  вид&ш,  какъ  былъ  онъ  подъ  обаяшемъ  Сперанскаго 
и  графа  Баподистрш.  Первоначальное  вл1яше  на  него  Лагарпа  не 
осталось  безъ  сл^довъ,  можетъ  быть,  и  на  всю  жизнь  его.  Г-жа 
Крюднеръ,  и  та  им^а  свой  вл1ятельный  день:  отпечатокъ  ея  отме- 
тить дв-Ь-три  страницы,  какъ  политической,  такъ  и  глубоко-внут- 
ренней истор1и  Александра. 
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ш. 

Были  горяч1я  привязанности,  но  бывали  и  охлаждешя.  Если 
ближе  и  безпристрастно  вникнуть  въэти  пос^гЬдшя,  если  изсл'Ьдо- 
вать  причины  и  свойства  ихъ,  то  увидимъ,  что  они  порождались 
не  столько  изм^чивостью  характера  и  сочувств1й  Александра, 
сколько  логическою  силою  событ1Й  и  знамешй  времени.  По  стран- 
ному стечешю  обстоятельствъ,  нбкоторыя  изъ  дов'Ьренныхъ  лицъ 
Государя,  при  всей  искренней  преданности  къ  нему,  въ  которой 
нисколько  не  сомневаемся,  им^ли  еще  иц-бли  личныя,  которыя  они 
пресл'Ёдовали.  Не  будемъ  винить  ихъ  и  въ  этомъ;  в'Ьроятно,  по 
ихъ  уб'Ёждетю,  подобное  стороннее  домогательство  могло  согласо- 
ваться съ  политическимъ  могуществомъ  Росс1И.  Они  могли  заблуж- 
даться, но  могли  быть  и  добросовестны.  Лагарпъ,  наприм^ръ,  былъ 
кровный  Швейцарецъ  и  республиканецъ.  Не  изменяя  Россш,  онъ 
пользовался  положешемъ  своимъ  и  благоволительными  отношешями 
къ  нему  Александра,  чтобы  склонять  политику  Росс1и  на  сторону 
Швейцар1и  и  обезпечить  судьбу  и  свободу  ея  могущественнымъ 
тогда  покровительствомъ  Русскаго  императора.  Князь  Чарторыйсщй 
былъ  въ  такомъ-же  двусмысленномъ,  или  двуличномъ  положети. 
Онъ  безъ  сомнШя  былъ  преданъ  Государю.  Н^тъ  повода  призна- 
вать его  изменникомъ  государству  и  Россш  во  время  учаспя  его 
въ  государственныхъ  д^лахъ.  Безъ  натяжки  нельзя  обвинять  его 
въ  измене.  Но  надежды,  но  виды  его  въ  пользу  родины  такъ  чув- 
ствительно и  щекотливо  дотрогивались  до  самородныхъ  выгодъ  Рос- 
сш, что  политическое  положеше  его  было  въ  самомъ  д^л^  непра- 
вильностью и  могло  даже  казаться  опасностью.  Но  въ  этомъ  отно- 
шенш  не  онъ  одинъ  былъ  виноватъ;  а  виноваты  6б1ли  обстоятель- 
ства, такъ  СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ.  Безъ  измЬны  Росс1и,  ЧарторБ1йск1й  могъ 
мечтать  о  Польше,  возстановленной  при  содМствш  Россш  и  подъ 
охраною  и  опекою  ея.  Могло  казаться  ему,  что  Польша,  удовле- 
творенная и  успокоенная,  будетъ  надежною  и  полезною  передовою 
страною  Росс1и;  что  такимъ  образомъ  она  вернее  и  навсегда  сольется 
съ  нею.  Впрочемъ,  въ  то  время  самъ  Александръ,  бол-Ье  или  ме- 
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н-Ье,  ра8Д']&лялъ  съ  нимъ  желашя  и  надежды  его.  Следовательно, 
измены  пока  не  было.  Поздн'Ьйшаго  Чарторыйскаго  создали  опять 
событ1я.  По  всЬмъ  отзывамъ  людей,  близко  знавшихъ  его,  онъ  былъ 
челов^къ  характера  не  твердаго,  воли  не  сильной,  адегко  поддаю- 
щейся гнету  обстоятельствъ,  искательстваиъ  и  внушенхямъ  среды 
его  окружающей.  Къ  тому-же  наследственное,  родовое  честолюбхе, 
воторымъ  пропиталъ  онъ  себя  съ  груди  матери,  могло  легко  увлечь 
его  дал^е,  нежели  онъ  предполагалъ  и  желалъ.  Бакъ-бы  то  ни 
было,  изменникомъ  Россш  и  государственнымъ  преступникомъ  явился 
онъ  уже  по  кончине  императора  Александра.  Но  прозорливый 
Государь  какъ  будто  предвид^лъ  будущ1я  колебан1я  и  умыслы  своего 
прежняго  сподвижника  и  друга.  Съ  самаго  возстановленхя  Царства 
Польскаго .  прервались  почти  все  сношен1я,  которыя  более  или 
менее  сближали  ихъ.  Многхе  приписывали  большое  влхяше  Чарто- 
рыйскому  надъ  Александромъ  и  после  удален1я  его  отъ  делъ  и 
увольнешя  отъ  министерства.  Это  несправедливо.  Доказательствомъ 
тому  служить,  что,  при  образоваши  Царства  Польскаго,  Чарто- 
рыйскШ  оставленъ  былъ  на  второмъ  и  третьемъ  плане.  Сцоимъ, 
такъ-сказать,  повереннымъ  въ  делахъ  Польскихъ  Государь  назна- 
чилъ  не  его,  а  Новосильцова.  Этотъ  выборъ  ослабилъ  и  охолодилъ 
старыя  связи  двухъ  прхятелей.  Чарторыйск1й  никогда  не  моръ  про- 
стить Новосильцову,  что  онъ  занялъ  место,  которое  онъ  признавалъ 
своимъ. 

Императоръ  А.1ександръ  не  разъ,  съ  тонкою  политическою 
прозорливостью  и  остброжностью,  умелъ  останавливать  на  ходу  и 
спроваживать  людей,  которые  могли,  такъ-сказать,  компрометиро- 
вать достоинство  и  власть  его.  Здесь  кстати  применить  къ  делу 
простую  нашу  поговорку:  дружба  дружбою,  а  служба  службою. 
Цари  могутъ  лично  любить  кого  хотятъ;  но  государственною  властью 
и  довер1емъ  обязаны  они  облекать  только  техъ,  которые  государ- 
ству могутъ  быть  истинно  полезны,  и  держать  ихъ  при  себе,  пока 
они  полезны. 

СперанскШ  одаренъ  былъ  великими  и  разносторонними  спо- 
собностями; онъ  легко  и  скоро  работалъ.  Не  смотря  на  некоторыя 
придирки  Карамзина  (впрочемъ,  все  основательныя)  редакторъ  былъ 
онъ  искусный,  даже  изящный;  особенно  въ  сравненхи  съ  прежними 
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правительственными  редакторами.  Въ  этомъ  отношеши  отдавалъ 
справедливость  ему  и  строгхй  до  педантизма  Дмитрхевъ  ^).  Доклад- 
чиконъ  долженъ  онъ  былъ  быть  превосходнымъ,  пр1ятнымъ,  вкрад- 
чивымъ,  тавъ.  сказать  ловко  преподающимъ  свой  докладъ.  Умъ  его 
не  былъ  умъ  глубошй,  сосредоточивающШ,  а  легко  подат.1ивый  на 
вс^  стороны,  умъ  охотно  и  свободно  объемлющ1й  все,  что  пред- 
ставлялось глазамъ  его.  Онъ  также  могъ  быть  министромъ  финан- 
совъ,  министромъ  народнаго  просв^щешя,  какъ  министромъ  ино- 
странныхъ  д^лъ.  Везд^Ь,  и  тутъ  и  тамъ,  былъ-бы  онъ  на  жксгк  и, 
болЪе  или  мен'Ье,  отличался-бы  своею  служебцою  д'Ьп'ельностью. 
Но  энциклопедическ1я  свойства  ума  его  призваны  были  на  поприще 
ему  именно  болЪе  всего  приличное.  Государь  угадалъ  его  и  съ 
полною  доверенностью  приблизилъ  къ  себ'Ь.  Онъ  облекъ  его  снд- 
чала  сов'Ёщательною  властью:  никакого  управлешя  не  отдалъ  онъ 
въ  руки  ему;  но  при  себ^,  но  въ  кабинете  своемъ,  давалъ  ему 
голосъ  по  вс^ъ  частямъ  управлетя.  Вскор-б  сей  голосъ  келейный 
возобладалъ  надъ  вс^ми  другими  голосами.  Не  им^я  министерспа 
ему  присвоеннаго,  не  будучи  министромъ,  СперанскШ  былъ  то, 
что  въ  старину  называли  первымъ  министромъ. 

Какъ-бы  то  ни  было,  Сперансшй  былъ  для  Александра  не- 
оц'Ёненной  находкой.  Н'бкоторые  изъ  д'Ьятелей  стараго  времени, 
еще  оставшхеся  на  лицо,  им'&яи  бол^е  опытности,  бол-Ье  государ- 
стреннаго  ъ^св,,  можетъ  быть  ближе  знали  Росс1Ю,  нежели  Сперан- 
скШ, такъ-сказать  однимъ  шагомъ  поступившШ  изъ  семинарш  въ 
среду  государственныхъ  д-Ьлъ.  Но  молодой  Государь  изверился  въ 
достоинство  старыхъ  д-Ьятелей.  Онъ  требовалъ  молодыхъ  силъ,  но- 
выхъ  СТИХ1Й.  Онъ  хот^лъ  вино  новое  влить  въ  ъЛхл  новые;  а  вино 
преобразованШ;  новыхъ  учреждешй,  новыхъ  порядковъ  бродило  въ 
то  время  и  просилось  наружу.  Таковы  были  соображешя  Государя. 
Можетъ  быть,  Росс1я  не  совершенно  имъ  сочувствовала:  она  бол^ 


1)  ВсЬ  проекты  новыхъ  иостановлен1й  и  ежегодные  отчеты  по  министерству 
ввутреннихъ  д'к|ъ  при  Кочубее  были  имъ  (Сиеранскимъ)  писаны,  иосх^дше  не 
только  им'Ьли  достоинство  новизны,  но  и  со  стороны  методическаго  расаоюжешя 
(весьма  р']&дкаго  и  понын*]^  въ  нашихъ  приказныхъ  бумагахъ),  историческаго  изао- 
жен1д  по  каждой  части  управлен1я,  по  искусству  въ  сжот^,  могутъ  послужить  ру- 
ководствомъ  и  образцами  („Взглядъ  на  мою  жизнь"  И.  И.  Дмитр1ева). 
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доверяла  старикамъ,  которыхъ  привыкла  видЬть  у  кормила  госу- 
дарства, которыхъ  привыкла  она  называть  сановниками,  вельмо- 
жами. Народъ  вообще  вовсе  не  такъ  демократиченъ,  какъ  мнопе 
полагаютъ.  Обаяше  высокаго  имени  очень  д-Ьйствуетъ  на  него:  онъ 
охотно  в^руеть  въ  людей  дошедшихъ  до  большихъ  чиновъ  постоян- 
ною, долговременного  службою.  Петровская  Росс1я  не  любила  Мен- 
шикова,  Александровская — Сперанскаго.  Петръ  и  Александръ,  на- 
противъ,  особейно  .любили  избранныхъ  пр1емышей  своихъ.  И  это 
очень  естественно.  Они  готовы  были  сказать:  „Пусть  мертвые  хо- 
ронятъ  мертвецовъ  своихъ;  намъ  нужны  живые,  люди  еще  небы- 
валые, не  очерств-Ьвппе  подъ  корою  предатй**. 

Александръ  также  жела.1ъ  быть  преобразователемъ  и  вероятно 
былъ-бы  имъ,  если  бы  вн^шшя  обстоятельства  не  воспрепятство- 
вали тому.  Сначала,  при  завоевательномъ  и  ненасытномъ  вла- 
столюбхи  Наполеона,  прежде  нежели  предпринимать  ломку  у  себя, 
нужно  было  думать  о  политиуескомъ  достоинстве  Росс1И  и  едва-ли 
не  о  ц-Ьлости  ея.  Отсюда  почти  безпрерывныя  войны.  Позднее,  по 
падеши  Наполеона,  возникала  зд']^сь  и  тамъ  другая  сила,  не  мен'^^е 
власто.1юбивая  и  не  мен4е  угрожающая  мирному  развит1го  и  бла- 
Г0денств1ю  Европы,  а  следовательно  и  Росс1и  (которая,  что  ни  го- 
вори, все-же  частичка  Европейской  общины  и  связана  съ  нею  кру- 
говою порукою).  Отсюда  конгрессы.  Все  это  отвлекало  Государя 
отъ  домапгаяго  очага  и  домашняго  хозяйства.  По  миЬнш  его  и  эти 
отвлечетя  были  необходимы  для  пользы  самой  Росс1И  и,  такъ  ска- 
зать, были  вьгауждаемы  этою  пользою.  Мы  зд^съ  не  беремся  оправ- 
дывать воззр-Ьтя  и  д4йств1я;  мы  только  стараемся  изъяснить  собы- 
Т1я  и  логическую  ихъ  связь,  стараемся  очистить  ихъ  отъ  т-Ьней  и 
лживыхъ  осв^щешй,  которыя  набрасываетъ  'на  нйхъ  легкомыслен- 
ная или  преднамеренно-недоброжелательная   критика. 

Но  пора  возвратиться  намъ  къ  Сперанскому.  Онъ,  порожде- 
Н1Ю  своему,  по  воспиташю,  по  врожденнымъ  свойствамъ,  не  могъ 
любить  старые  порядки.  Вследствхе  быстраго  перехода  изъ  одной 
среды  въ  другую,  гораздо  высшую,  не  могъ  онъ  не  им^ть  силъ- 
ныхъ  новаторскихъ  стремлен1й.  По  своему  положен1ю  въ  обществ*, 
онъ  долженъ  былъ  принадлежать  къ  этому  разряду  честолюбивыхъ 
умовъ  средияю  состоянгя^  которые  играли  такую  важную  роль  во 
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Франщи  въ  конц^  орошедшаго  стод^ти.  Судьба  сблвнха  его  съ 
Государемъ,  именно  въ  эпоху,  когда  самъ  Адександръ  жедахь  ио- 
ваторства^  то  есть  внутренннхъ  государствешшхъ  нововведешй. 
СперанскШ,  разум'Ьется,  усердно  дМствоважъ  въ  смнсх^  Государа; 
но  частью,  можетъ  быть,  еще  усерднее  въ  своемъ  собственномъ 
смыстЬ.  Государь  и  Сперанскхй  дружно  шлн  по  одному  пути.  Но 
спрапшвается:  одна-ли  ц^^,  одна-ли  межа  была  въ  виду  у  того 
и  у  другаго?  Не  хотЬлъ-ли  СперансиШ  идти  дал^^  того  пред^Ыц 
который  предназначалъ  себ^Ь  Государь?  Между  т1^мъ  на  полъ-до- 
рог^  Александръ  началъ  одумываться.  Тутъ  кстати  подосп^^  на- 
говоры, бол^  или  мен'Ье  в^^рные  и  правдоподобные,  игра  придвор- 
ныхъ  и  канцелярскихъ  батгарей,  по  просту  сказать  интригъ.  Со- 
временники той  эпохи  знаютъ,  что  Сперанск1й  на  вершине  могу- 
щества своего,  въ  виду  народа  и  общества,  казался  какъ-то  пред- 
ставителемъ  не  Русской  государственной  мысли  и  силы.  Онъ  бол^^ 
выражалъ  силу  какъ  будто  инозем^ю.  Онъ  казался  бол^^  при- 
шлый самозванецъ  власти,  въ  рол%  какого-то  Бирона,  разумеется 
безъ  злод*йствъ  и  преступлешй  его.  Напротивъ,  можно  положи- 
тельно сказать,  что  онъ  никогда  не  злоупотребилъ  властью  и  по- 
ложен1емъ  своимъ  съ  ц'Ьлью  кому  нибудь  повредить  и  сбить  его  съ 
м'бста:  онъ  довольствовался  т^мъ,  что  всЬхъ  преодол^лъ  и  сталъ 
головою  выше,  нежели  вс^  друг1е.  Но  нашлись  однако  же  новые 
Волынсше:  они  д']&йствовали  устАшв^е  перваго.  Неожиданно  для 
всЬхъ,  приготовленный  довольно  издалека  разрывъ  совершился  од- 
нимъ  почеркомъ  пера:  вероятно  и  безъ  пера,  а  просто  устно,  въ 
короткихъ,  но  повелнтельныхъ  словахъ. 

Прежняя  неограниченная  дов']^ренность  обращалась  мало  по 
малу  въ  охлаждеше;  охлаждеше  въ  мнительность^  мнительность  въ 
сильное  подозр'Ьн1е,  если  не  въ  уб^^деше  виновности  прежняго 
любимца.  Что  ни  писали  о  томъ,  что  ни  говорили,  но  падете 
Сх^еранскаго  остается  неразр']&шенною  загадкою  въ  нов'Ьйшей  исто-* 
р1и  нашей.  Сперанск1й  въ  Перми  такое-же  загадочное  лицо,  какъ 
узникъ  въ  желчной  маек*!  во  Франщи.  Даже  и  по  возвращети 
Сперанскаго  изъ  ссылки  и  новаго  постепеннаго  возвышешя  его, 
маска  эта  не  была  съ  него  совершенно  снята.  Со  времени  падешя 
его,  по  старому   юридическому   выражен1ю   нашему,    онъ  у  боль- 
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шинства  Русскихъ  людей  былъ  остазленъ  въ  сильномъ  подозргьиги. 
Правильно,  или  н^тъ?  При  существующихъ  данныхъ  решить  нельзя. 
Обвинять-ли  Александра  въ  непостоянстве,  *  въ  малодушной  уступ- 
чивости предъ  врагами  Сперанскаго,  въ  неблагодарности  къ  нему? 
Также  нельзя.  Поводъ,  причины,  сод4йствовавш1я  разрыву  съ  лю- 
бимцемъ  и  паденш  его,  должны  были  быть  на  лицо.  Это  несо- 
мненно. Но  въ  какой  м-Ьр*  оправдываютъ  они  крутую  кару,  по- 
стигшую его,  это  также  вопросъ,  остающ1йся  на  очереди,  для  бу- 
дущаго  времени. 

Въ  числ*  лицъ,  которыхъ  государственная  деятельность  наи- 
более, наисимпатичнее  слилась  съ  деятельностью  Александра  и  жи- 
вее выразила  мысли  и  чувства  его  по  крайней  мере  на  время — 
ярко  и  особенно  привлекательно  отделяется  отъ  другихъ  имя  графа 
Каподистрш.  Онъ  также  былъ  пришлый  въ  Русской  государствен- 
ной среде.  Онъ  также  при  семъ  былъ  и  представителемъ  частнаго, 
случайнаго  вопроса,  который  могъ  находить  сочувствхе  въ  Росс1и, 
но  не  былъ  вопросъ  прямо  Русск1й,  исключительно  Русск1й.  Выборъ, 
можно  сказать,  отыскан1е  такого  человека,  вне  среды  обыкновенной 
и  подручной,  уже  показываетъ,.какъ  чутко  и  верно  было  чувство 
Александра. 

Чистая  и  благодушная  личность  Каподистрш  была  несколько 
летъ  светлою  звездою  царствовашя  Императора.  Но  и  этому  све- 
тилу, по  естественному  течевйю,  суждено  было,  въ  данную  минуту, 
откло№ться  отъ  прямого  и  главнаго  пути,  ему  предстоявшаго. 
Такова  уже  была  участь  Александра  въ  приближен1и  къ  себе 
сподвижниковъ,  вызываемыхъ  имъ  на  совершен1е  благихъ  стремлешй 
его.  Преданный  всеми  способностями  ума  своего  и  души,  Каподи- 
стр1я  былъ  верный  слуга  Государя  и  Россш;  но  въ  виду  цели,  къ 
которой  шелъ  онъ  добросовестно  во  следъ  Александру,  имелъ  онъ 
свою  боковую,  родную  цель.  Въ  понят1яхъ  его  и  по  убеждешямъ 
совести,  не  отделялъ  онъ  одной  цели  отъ  другой.  Служа  право- 
славной Россш,  онъ  думалъ,  что  служитъ  и  православной  родине 
своей.  Нельзя  было  требовать  отъ  него,  чтобы,  возлюбивъ  второе 
отечество  свое,  забылъ  и  разлюбилъ  онъ  первое:  темъ  более,  что 
выгоды  того  и  другого  не  имели  ничего  другъ  другу  враждебнаго. 
Напротивъ,  оне  могли  казаться  ему  взаимно  полезными,  единомыслен-* 
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ныжи,  единокровными.  Все  это  такъ  и  было  до  поры  н  до  времени, 
какъ  часто  бываетъ  на  свЬгк  и  въ  д^Ьлахъ  житейскихъ.  Государь 
и  миннстръ  его  хорошо  понимали  другъ  друга,  они  единодушно 
пии  впередъ  цугеыъ  себЬ  предназначеннымъ.  Но  возсташе  Ипсн- 
ланти,  не  въ  добрый  часъ  и  при  небдагопр1ятныхъ  обстояте^астваxъ 
задуманное  и  затЬянное,  бросило  ваменъ  нрепшовешя  .на  этотъ 
мирный  и  благоуснЬшный  путь. 

По  своимъ  челов^^колюбйвымъ  и  религхознымъ  чувствамъ,  Алев* 
сандръ  не  могъ  не  собо.1^^новать  о  страдашяхъ  единов^рцевъ 
своихъ.  Но  политика  им^^етъ  свои  услов1я  и  законы.  Филантротя 
и  политика  не  б.1изнецы.  Государь  заподозрнлъ  народное  Греческое 
движете.  Онъ  не  находилъ  въ  немъ  живыхъ  признаковъ  самобыт- 
ности; въ  этомъ  движеши  не  признавалъ  онъ  взрыва  самороднаго 
ключа,  который  бьетъ  н  пенится  самъ  собою.  Ему  казалось,  ^то 
тутъ  есть  что-то  поддельное,  наносное,  заимственное.  Однимъ  сло- 
вомъ,  въ  этомъ  возсташи  вид^ъ  онъ  движете  бол^е  револющон- 
ное,  пущенное  со  стороны,  нежели  народное.  Едва  ли  ошибался 
онъ  въ  сомн']Ьн1яхъ  и  въ  подозр'Ьн1и  своемъ:  положете  Грещи  и  въ 
нынешнее  время,  поел*  пятидесятилЬтняго  опыта,  не  показываетъ- 
ли,  къ  прискорб1ю,  что  въ  ней  мало  было  политическихъ  самобыт- 
ныхъ  силъ,  мало  политической  живучести?  Драться  за  свободу  свою 
д-Ьло  благородное;  но  ^дной  драки,  даже  побудительной,  не  доста- 
точно: нужны  еще  друг1я  доблести,  чтобы  заслужить  и  утвердить 
свободу  свою.  А  подобныя  доблести  не  везд*  и  не  всегда  встре- 
чаются. Какъ-бы  то  ни  было,  разрывъ  между  Государемъ  и  мини- 
стромъ  былъ  неминуемъ.  Въ  эти  торжественные,  роковые  дни  Грече- 
скаго  возстатя,  для  Каподистр1и  выборъ  не  подлежалъ  сомн^шю: 
онъ  не  могъ  оставаться  ни  на  служб*  Росс1и,  ни  въ  Росаи,  когда 
Росс1Я  отказывалась  подать  руку  помощи  Грещи.  А  что  онъ  любилъ 
родину  свою,  онъ  это  доказалъ  и  жизнью,  и  смертью  своею:  „Н4тъ 
больше  той  любви,  какъ  если  кто  положить  душу  свою  за  друзей 
своихъ^.  У61ЙСТВ0  Каподистр1и,  совершенное  Греческою  румю, 
наложило  на  Грещю  роковую  эпитим1ю,  отъ  которой  она  еще  и 
понын*  не  отрешилась. 

Разставаясь  съ  министромъ  своимъ,  Александръ  не  им^лъ  огор- 
чен1Я  видеть,  какъ  бывало  прежде,  дов^рхе  свое  омраченное,  при- 
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стыженное  йозднимъ  подозр'Ьтемъ.  Исвреншй  разрывъ  между  ними 
совершился  поел*  исвренняго  и  взаимнаго  объяснешя.  Но  и  объ- 
яснеше  было  не  нужно:  обоюдное  положеМе  ихъ  было  ясно  и 
прямо  говорило  само  собою.  Каподистрхя  въ  данную  минуту  не 
мотъ  не  быть  прежде  всего  и  выше  всего  Грекомъ.  Государь,  при 
всемъ  уважети  своемъ  къ  чувствамъ  и  характеру  его,  не  могъ 
дол'Ье  держать  его  при  себ*.  По  своимъ  понят1ямъ,  по  отв-Ьтствен- 
ности,  которую  признавалъ  онъ  для  себя  непреложною,  онъ  выше 
выгодъ  Грецш  ставилъ  обязанности — Русскаго  царя  и  Европейскаго 
государя;  а  этихъ  двухъ  зватй  онъ  никогда  не  отрывалъ  одно 
отъ  другаго.  Онъ  не  могъ  и  не  долженъ  былъ  мирволить  и  помогать 
народному  возсташю,  въ  какомъ  вид'Ь  ни  являлось-бы  оно,  гЬмъ 
бол^,  что  онъ  не  дов'Ьрялъ  правд']^  этого  возсташя.  Ташя  дМ- 
СТВ1Я  Александра  приписывали,  приписываютъ  нередко  и  нын*!, 
пагубному  ВЛ1ЯН1Ю  Меттерниха.  Обвиняютъ  тогдашнюю  вн']^шнюю 
политику  нашу  въ  слабодушномъ  подчинеши  Австр1йской.  И  это 
не  в^рно.  Тутъ  никакого  подчинетя  не  было.  Было  одно  взаим- 
ное политическое  застраховате  на  случай  пожара,  или  какого 
другого  б*дств1я.  Положимъ,  со  стороны  Меттерниха,  дипломата 
старой  школы,  и  были  тайныя  козни,  подспудныя,  то  есть  дипло- 
матико-подканцелярсшя  интриги;  но  он*]^  не  могли-бы  совратить 
политику  Александра  съ  пути,  который  онъ  себ*  предначерталъ. 
Ларчикъ  проще  открывался:  политика  Австрщ  или  Меттерниха, 
силою  вещей,  силою  погоды  господствующей  тогда  въ  наэлектризи- 
рованной  Европейской  атмосфере,  невольно,  почти  безсознательно, 
сошлась  по  пути  съ  политикою  Александра.  Неправдоподобно, 
чтобы  умъ  Александра  обольстился  до  осл'Ьплен1Я  умомъ  АвстрШ- 
скаго  министра  и  подчинился  ему,  Австрш,  съ  ея  Итал1янскими, 
Венгерскими,  Чешскими  и  другими  разнородными  племенами,  нельзя 
было  сидеть  въ  пр1ятномъ  созерцанш  и  спустя  рукава,  когда  рево- 
ЛЮЦ1Я  разгуливала  себ4  по  соседству.  Росс1я  съ  легко  возгораемою 
Польшею,  возникающимъ  внутреннимъ  брожешемъ  умовъ,  которое 
^изв^стно  было  правительству,  также  не  могла  оставаться  равно- 
душною зрительницею  пожаровъ,  занимавшихся  зд'Ьсь  и  тамъ. 
Противникъ  револющонныхъ  движешй  въ  Испаши  и  Итал1и,  Алек- 
сандръ,  не  могъ  6ъ  то  же  время  благопр1ятствовать  подобнымъ  дви^ 
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жен!ямъ,  хотя  и  въ  единоверной  Грещи.  Релипозный  вопросъ  не 
есть  вопросъ   политическШ. 

Кстати  скажемъ  зд'Ьсь  несколько  словъ  о  принципе  невм^ша- 
те^пьства  въ  чужхя  д^а,  про  которое  толковали  и  толкуютъ.  Не 
забываютъ-ли  при  этомъ  вопросе,  что,  особенно  со  временъ  пер- 
вой  Французской  револющи,  въ  области  политики  уже  н1тъ  пряно 
чужихъ  д'Ьлъ?  Каждое  политическое  д^^о,  бол^е  или  мен^е,  не- 
посредственно или  косвенно,  такъ  или  иначе,  рнхЛе  или  поздн^, 
но  съ  домашней  почвы  переходить  на  общую.  Если  взглянуть  на 
эту  чрезполосную  политику  съ  хорошей  стороны,  то  можно  ска- 
зать себе  въ  уткпеше,  что  она  плодъ  цивилизац1и.  Это  общая 
круговая  порука:  и  радости,  и  скорби,  выгоды  и  ущ^>бы,  все  и 
для  всЬхъ  пополамъ.  Мы  знаемъ,  что  вся  политическая  мудрость 
нЬкоторыхъ  публицистмъ  заключается  въ  поговорке:  ^моя  хата  съ 
краю,  ничего  не  знаю"".  Но  эта  поговорка  принадлежитъ  л^тамъ 
давно  минршимъ.  Она  могла  годиться  для  Московскаго  государе 
ства.  Для  Европейской  Росс1и  она  устарела.  Н^тъ,  какую  хату 
ни  имМ,  а  ныне  надобно  знать.  Если  же  знать  не  можешь  или 
не  хочешь,  то  принудятъ  тебя  узнать;  но  знаше  тогда  будетъ  позд- 
нее. Ныне,  выстрелъ  въ  отдаленномъ  Европейскомъ  захолустье 
раздается  по  всей  Европе,  и  грохотъ  его  долго  не  умолкаетъ. 
Построеше  Китайскихъ  стенъ  въ  Европе  неосуществимо.  Да  не  въ 
пользу  оне  и  самому  Китаю.  Онъ,  за  крепкою  и  высокою  оградою 
(клепать  на  него  нечего),  въ  чуж1я  дела  не  вмешивается;  но  друг1е 
вмешиваются  въ  дела  его.  Англичане  и  Французы,  ни  съ  того,  ни 
съ  другого,  перелезли  чрезъ  эту  стену  и  временно  хозяйничали 
себе  въ  Небесномъ  государстве. 

А  ныне?  Посмотрите  на  Герцеговину.  Кажется,  кому  бы  до 
нея  дело?  Вся-то  она  ничто  иное,  какъ  большое  село,  едва-ли 
лучше  нашего  села  Ивановскаго.  Но  расшевелилась,  и  все  дипло- 
матическ1я  перья  съ  одного  конца  Европы  до  другого  пришли  въ 
движете.  Хорошо  еще,  если  дело  обойдется  безъ  передвижешя^ 
войскъ.  А  на  Европейскихъ  биржахъ  фонды,  эта  ртуть  новейшихъ 
политическихъ  барометровъ,  уже  пришли  въ  большое  волнеше.  Чт5 
на  глазахъ  у  насъ  ныне,  то  было  уже  и  при  Александре  I.  Одиноч- 
ной политики  быть  не  можетъ. 
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IV. 

Мы  им4ли  ц-Ьлью  слегка  очертить  лица,  воторыя,  при  изв4ст- 
ннхъ  обстоятельствахъ,  ближе  и  знаменательнее  связываются  съ 
именемъ  императора  Александра.  Эти  лица  им-бли  свое  временное 
значете  и  свой  вругъ  дМств1я;  потомъ  они  сходили  со  сцены, 
иногда  безъ  причины  известной  и  явно  оправданной.  Можно  было 
приписывать  подобныя  возвышетя  и  падешя  одному  непостоянству 
Государя  и  прихотямъ  личнаго  и  безотв']&тственнаго  произвола.  Мы 
старались,  по  крайнему  разум']&н1ю  нашему  и  по  соъ^ст^  если  не 
вполн*  оправдать,  то  объяснить  эти  перемены  личностей,  а  съ  ними 
иногда  и  перемену  въ  самомъ  политическомъ  направлеши.  Молодая 
публицистика,  догматическая,  такъ  сказать  пшолярная,  выше  всего 
дорожитъ  теор1ею.  Событхя  ц-Ьнитъ  она  дешево.  А  когда  встрЬ- 
чаетъ  ихъ  на  пути  и  обойти  не  можетъ,  то  пригибаетъ  ихъ  такъ, 
чтобы  они  уложились  въ  теор1Ю,  которая  составляетъ  в^ру,  законъ 
и  единственное  м1ровоззр{1н1е  нов^йшихъ  историковъ.  Вн']^  этой 
теорш  они,  какъ  слепые,  бродятъ  въ  потемкахъ.  Не  осм']&лнваемся 
присвоивать  себ^  ни  зван1е,  ни  права  публициста.  Но  позволим*^ 
себ'Ь  сказать,  въ  пользу  свою,  что  им'Ьемъ  н^которыя  данныя  и 
задатки,  намъ  принадлежащге.  Во-первыхъ,  по  складу  понят1й  на- 
шихъ,  по  независимости  мыслей  нашихъ,  мы  ни  къ  какой  теор1и 
и  ни  къ  какому  толку  (учетю,  расколу)  не  приписаны,  не  за- 
кр']&пощены.  Дал^е:  годами  нажили  мы  практику  жизни.  Если  и 
не  им'&ки  мы  особеннаго,  личнаго  дМств1Я  въ  общественныхъ  д'Ь- 
^ахъ,  если  были  мы  скорее  седьмою  спицею  въ  колесниц*,  то 
могли,  по  крайней  м']&ре,  видеть  вблизи,  какъ  и  ч']^мъ  вертятся 
колеса.  Общественнымъ  положетемъ  пашимъ,  обстоятельствами,  мы 
могли,  такъ  сказать,  потереться  около  д-Ьлъ  и  деятелей.  Насъ 
жизнь  чему-нибудь  да  научила;  мы  что-нибудь  узнали.  А  молодая 
публицистика  такъ  сложена,  что  она  ничего  не  знаетъ  и  ничего 
знать  не  можетъ.  При  всемъ  блестящемъ  дарован1и  своемъ,  она 
можетъ  только  умствовать.  Она  загадываетъ,  поэтизируетъ,  гипо- 
тезничаетъ.  Мы  же  можемъ  похвалиться  гбмъ,  что  кое-что  вщ'Ьли 
и  кое-кого  слышали. 
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На  основанш  этихъ  соображешй,  къ  прежнимъ  гдавамъ  хо- 
тимъ  еще  прибавить  некоторые  черты,  путевыя  впечатд^шя,  шгодн 
странствованхя  нашего  по  области  минувшаго^  которое  было,  въ 
свое  время,  и  нашимъ  настоящимъ.  Можетъ  быть,  эти  впечатл^^ 
шя,  кавъ  ни  поверхностны  они,  послужатъ  къ  лучшему  поннмашю 
характера  Александра  и  положетя  современной  ему  Европы.  Мы, 
можетъ  быть,  войдемъ  въ  н^которыя  повторешя  уже  сказаннаго 
нами,  но  эти  повторешя  сами  собою  на  насъ  навя^1ваются.  На- 
деемся на  снисходительность  и  терпите  читателя. 


V. 

Не  входя  въ  изсл-Ьдованхе  всего  царствовашя  Александра,  ска- 
жемъ,  что  особенно  посл'Ьднее  десятилМе  его  возбуждаетъ  въ  пе- 
чати стропя  суждешя.  Но  совершенна  ли  они,  то  есть  безусловно- 
ли  они  в^рны?  Не  думаемъ.  По  теорш,  стропе  ц'Ьннтели,  можетъ 
быть,  и  правы;  но,  если  признать  дМствительность,  то  вероятно 
мнопя  обвинешя  падутъ  сами  собою.  Невзгоды  разразивппяся  надъ 
Росслею  въ  1812  г.,  не  могуть  быть  отнесены  къ  собыпямъ  част- 
нымъ,  отд'&льнымъ.  Нашеств1е  на  Россхю  было  событ1е  Европей- 
ское, едва-ли  не  м1ровое.  Страдатя,  б^дствЕя  народа,  во  время 
войны,  пожертвован1Я,  великодушно  имъ  принесенныя,  счастливое 
искуплеше,  нечаянно  и  скоро  совершивппйся  поворотъ,  превратив- 
Ш1Й  б^дствЕя  въ  успЬхъ  И  въ  народное  торжество,  им^ли  ц'Ьлью 
не  только  обезпечеше  независимости  Русскаго  государства,  но  и 
умиротвореше  и  спасете  Европы.  Нужно  было  этой-же  Россш  со- 
рвать съ  Европы  тяготевшее  на  ней  револющонное  ярмо,  прикры- 
тое деспотическою  властью.  Не  сл^дуетъ  забывать,  что  Наполеонъ, 
какъ  императоръ,  былъ  ничто  иное,  какъ  воплощеше,  олицетворе- 
ше  и  (уцарстеореиге  револющоннаго  начала.  Онъ  былъ  равно  стра- 
шенъ  и  царямъ,  и  народамъ.  Кто  не  жиль  въ  эту  эпоху,  тотъ 
знать  не  можетъ,  догадаться  не  можетъ,  какъ  душно  было  жить 
въ  это  время.  Судьба  каждаго  государства,  почти  каждаго  лица, 
более  или  менее,  такъ  или  иначе,  не  сегодня,  такъ  завтра,  зави- 
села отъ  прихотей  Тюльер1Йскаго  кабинета,  или  отъ  боевыхърас- 
поряженШ  Наполеоновской  главной  квартиры.  Все  были  какъ  подъ 
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страхомъ  землетрясешя  или  изверженхя  огнедышущей  горы.  Вся 
Европа  задыхалась  отъ  этого  страха.  Никто  не  могъ  ни  дМство- 
вать,  ни  дышать  свободно.  Александръ  решился  обуздать,  сокру- 
птить  беззаконную  силу,  всЬмъ  и  вс^ми  овлад']&вшую.  Въ  поход*! 
своемъ  отъ  Русскихъ  граннцъ  до  Парижа  онъ  неуклонно  шелъ  пу- 
темъ,  который  велъ  къ  этой  ц^ли;  дорогою  освобождалъ  онъ  ЕВер- 
бовалъ  подъ  знамя  свое  правительства  и  народы,  еще  накануне 
.  рабол'ЬннО'  подчиненные  чуждой  власти.  Александръ  былъ  вожденъ, 
Связью  и  душою  союза,  который  долженъ  былъ  совершить  великое 
и  святое  д*ло  избавлетя  и  праведнаго  возмездхя.  Кругомъ  его  воз- 
никали робк1я  сомн'Ьшя  и  колебан1я,  прорывались  личные  расчеты: 
онъ  отклонялъ  т^  и  друг1е.  Часто  подозреваемый  въ  недостатке 
твердости,  въ  шаткости  уб4ждешй,  онъ  въ  эти  торжественные  и 
нелишбнные  опасностей  дни,  явилъ  въ  себе  волю  непреклонную, 
в(ф  препятств1я  и  все  тайные  помыслы  превозмогающую.  Какъ  ни 
старайся  скептическая,  а  более  всего  мещанская  и  будничная  исто- 
ршграфхя  понизить  величавость  истор1и  и  стереть  съ  нея  блескъ 
поэтической  действительности,  все-же  не  успеетъ  она  въ  своемъ 
иконоборстве.  Народная  любовь  сохранитъ  иконы  и  праздники  свои. 
Она  съ  гордостью  будетъ  помнить  и  перечитывать  некоторыя  празд- 
ничныя  и  эпичесшя  страницы  бытописашя  своего.  ЧтЬ  ни  говори, 
но  Александръ  вплелъ  такую  яркую  и  незабвенную  страницу  въ 
нашу  народную  исторш. 

Когда  поле  битвы  очистилось,  когда  палъ  исполинскШ  боецъ, 
нужно  было  приступить  къ  меропр1ят1ямъ,  обезпечивающимъ  одер- 
жанную победу,  Европа  была  насильственно  перетасована  рукою 
счастливаго  и  не  всегда  добросовестнаго  игрока.  Нужно  было  воз- 
становить  более  правильный  и  законный  порядокъ  въ  политиче- 
ской игре.  Европа,  после  волнен1й  и  крушенхй,  господствовавшихъ 
надъ  нею  во  время  двадцатипятилетней  бури/  прежде  всего  нуж- 
далась въ  отдыхе,  въ  покое.  Улучшешя  могли  быть  въ  виду,  впе- 
реди. На  первый  разъ  самое  спокойствхе  было  уже  улучшеше.  Со- 
бранъ  былъ  Венск1й  Конгрессъ.  Александръ  является  и  здесь  пер- 
возваннымъ  и  верховнымъ  лицемъ.  Все-ли  постановлешя  и  меры, 
принятыя  симъ  высшимъ  вселенским!ь  политическимъ  собором^ъ,  бы- 
ли безупречны   и   освящены   политическою   мудростью?   Нечего   и 


444  по  поводу  записокъ  графа  звнфта. 

спрашивать:  разумеется,  не  всЬ.  Быхн  и  опшбочши,  и  особенно 
непрозорливыя.  Но  не  сл^дуетъ  забывать,  что  въ  теченш  многнхъ 
л^тъ,  автн  В^нсваго  Конгресса  были  охраннтельнтга  гранатами 
Ёвропейсваго,  если  не  благоденсшя,  то  спожойств1я.  Слышны  бы- 
ли зд^сь  и  тамъ  пререватя,  слышны  были  частные  взрывы;  но 
не  было  Европейской  войны.  Промышленность,  торговля,  мирныя 
завоевашя  науви  развивались  на  пути  преусп^^ятя.  Не  вс^мъ  бы- 
ло хорошо,  потому  что  ж%жь  хорошо  быть  не  можетъ;  но  вообще  , 
эра,  наступившая  посл^  падешя  Наполеона  и  подготовленная  В^н- 
свимъ  Бонгрессомъ,  была  эрою  перемир1я,  была  яснымъ  днемъ 
после  ненастныхъ  и  грозныхъ  дней  недавняго  минувшаго.  Алек- 
сандръ  могъ  не  безъ  удовольствхя  смотреть  на  умиротворенную 
Европу,  д^ло  рукъ  его,  въ  которое  положилъ  такъ  много  воли 
своей,  муясества  и  устойчивости.  Могъ  онъ  вместе  съ  т4мъ  гор- 
диться и  народомъ  своимъ,  который  содМствовалъ  ему  своими  на- 
следственными доблестями,  хриспансвимъ  и  великодушнымъ  терпЁ- 
шемъ,  самоотвержешемъ  и  смирен1емъ,  доходящимъ  до  высшей 
степени  геройства:  не  говоримъ  уже  о  мужестве  и  храбрости  въ 
бояхъ,  какъ  о  свойствахъ  обычныхъ  и,  такъ  сказать,  уже  второ- 
степенныхъ  качествахъ  Русской  натуры.  Во  всякомъ  случае.  Го- 
сударь былъ  основателемъ,  такъ  сказать,  главнымъ  ответственнымъ 
издателемъ  новаго  уложен1я,  которому  подчинилась  Европа.  Ответ- 
ственность, лежавшая  на  немъ,  была  не  мнимая,  не  заурядная,  не 
сгтекурная.  По  совести,  по  исторической  обязанности  долженъ  онъ 
бьиъ  блюсти,  оберегать  постановлешя,  которыя  облекъ  онъ  въ  за- 
конную и  обязательную  силу.  Не  говоримъ  уже  о  прирожденной 
каждому  человеку  наклонности  самолюбиво  охранять  и  отстаивать 
дело  рукъ  своихъ,  особенно  когда  это  дело  совершено  съ  убеж- 
дешемъ  и  добросовестнымъ  желатемъ.  Александръ  долженъ  былъ 
поставить  себе  целью  согласовать,  по  возможности,  встречаемыя 
противореч1я  и,  более  или  менее,  своекорыстный  пререкатя  и 
требовашя.  После  великихъ  собыпй  13-го  и  14-го  года,  Европа 
была  ошеломлена,  упоена  освобождешемъ  своимъ.  Ей  нужно  бьио 
осмотреться,  одуматься.  Она,  избавясь  отъ  железной  опеки,  всту- 
пала въ  возрастъ  совершеннолет1Я  и  личной  независимости.  Она, 
единогласно,  единодушно  праздновала  сокрушеше   того,   чтЬ  было 
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еще  вчера;  но  не  знала  опред']^лительно,  что  придумать  въ  зав- 
трашнему дню,  кавъ  пристроить  себл  въ  будущемъ.  Конгрессъ  быль 
необходимъ  для  обм'Ьна  мыслей,  для  умирен1я  злопамятныхъ  освор- 
блен1й  съ  одной  стороны,  съ  другой  для  умнрешя  честолюбивыхъ 
помысловъ  и  непом'Ьрныхъ  притязашй.  Навонецъ  многосложная  ма- 
хина была  улажена  и  пущена  въ  ходъ,  если  не  навсегда,  то  по- 
тому, что  всегда  слово  не  житейсвое  и  не  земное:  въ  дЬ.тхъ  че- 
лов'Ьчесвихъ  слово  всегда  зам'Ьняется  выраженхемъ  на  время. 

Въ  томъ-же  направлен1и  и  тавже  по  почину  Алевсандра,  за- 
влюченъ  былъ  и  тавъ  называемый  Священный  Союзъ.  Во*первыхъ 
былъ  онъ  задуманъ  и  созданъ  вовсе  не  въ  видахъ  прит^снешя  и 
порабощен1я  народовъ.  Напротивъ,  побуждеше,  давшее  жизнь  ему 
и  ц^^,  въ  воторой  онъ  стремился,  было  предохранеше  отъ  но- 
выхъ  переворотовъ,  потрясешй,  отъ  новыхъ  тяжвнхъ  жертвъ,  отъ 
новой  Ёвропейсвой  войны.  Если  и  могъ  онъ  быть  дял  вого  нибудь 
угрозителенъ;  то  разв'Ь  для  одной  Францш:  военными  неудачами 
уязвленное  ея  самолюбге,  зародыши  безпорядвовъ  и  возмущенШ^ 
воторые  въ  ней  всегда  таятся,  могли  требовать  учреждетя  надъ 
нею  постоя  ннаго  и  бдительнаго  надзора.  Но  вообще  Священный 
Союзъ  им'^ть  въ  виду  оградить  нравственное  и  постепенное  раз- 
вит1е,  политичесвое  и  граждансвое,  государствъ  и  народовъ.  Пра- 
вильна пословица  наша:  худой  миръ  лучше  доброй  брани.  Да  ху- 
даго  мира  и  быть  не  можетъ  въ  общемъ  значеши.  Всявая  война 
есть  недугъ:  она  изнуряетъ  народныя  силы,  отвлеваетъ  ихъ  отъ 
правильнаго  внугренняго  разработывашя.  В'ЬнсвШ  Конгрессъ  и 
Священный  Союзъ,  по  врайней  м^р'Ё,  нан^свольво  л^тъ  обезпечи- 
ли  и  сохранили  Европейсв1й '  миръ.  Европа  имъ  воспользовалась 
матер1ально  и  нравственно.  Въ  продолженш  времени  и  приразгла- 
шеши  новыхъ  политичесвихъ  софизмовъ  ослабились^  расшатались 
столбы,  на  воторыхъ  построено  было  новое  здате:  безпрерывныя 
войны  снова  ринулись  на  Европу.  Что  выиграли  отъ  того  народы? 
Еще  увидимъ:  отвЬтъ  впереди. 

Неопровержимымъ  довазательствомъ,  что  въ  Алевсандра  не 
таилось  желаше  противодМствовать  завоннымъ  народнымъ  стремле- 
Н1ямъ,  на  пути  граждансваго  преуспЬяшя,  служатъ  дМств1я  его 
въ  Польш*!,  Главный  распорядитель  на  В^свомъ  Конгрессе,  осно^ 
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ватель  Священнаго  Союза,  немедденно  по  совершети  дтихъ  ак* 
товъ,  открываетъ  сеймъ  въ  Варшаве.  Онъ  даруетъ  Царству  Поп- 
СБОму  политическое  закониосвободное  бътге.  Гдй-же  тутъ  искать 
Макгавелическихъ  умышленШ  противъ  народовъ?  При  первой  воз- 
можности применить  къ  д'1йствительности  свои  молодня  и  возлюб- 
ленныя  мечташя,  онъ  принимается  за  д'Ьло.  Победитель,  р^шитель 
судебъ  Европейскихъ,  самодержецъ,  онъ  добровольно,  съ  душев- 
нымъ  увлечешемъ,  освящаетъ  опытъ,  съ  надеждою  распространить 
его  и  дал-Ье,  если  Промыслъ  благословить  благое  начишш1е  его. 
Давши  прим'бръ  въ  Польше,  разумеется,  не  онъ  воспротивился-бн 
тому,  чтобы  последовали  ему  въ  Пруссш  и  Австр1и.  Много  тол- 
ковали о  Священномъ  Союзе,  много  поносили  его  и  поносятъ  до 
ныне,  а  никому  не  пришло  въ  голову  и  въ  совесть  сопоставить 
одно  предъ  другимъ  эти  два  явленхя:-  Священный  Союзъ  ц  учреж- 
деше  представительнаго  правлетя  въ  Польше.  Кажется,  дело  не 
трудное:  оно  само  по  себе^  на  виду;  но  предубежден1Я,  но  страсти, 
пошлое  повторете  какихъ-то  теоретическихъ  суеверныхъ  причиташй, 
аатемняютъ  здравый  смыслъ  и  порождаютъ  призраки,  которые  за- 
слоняютъ  собою  жизнь  и  действительность. 

Кажется,  все  нами  здесь  сказанное  не  гадательныя  предполо- 
жен1я,  не  адвокатск1я  уловки  ирертки,  чтобы  представить  предо- 
судительное умилительнымъ,  а  черное  безгЬе  сельной  лил1и.  Мы 
даже  остерегались  отъ  натяжекъ.  Событ1Ямъ  и  лицамъ  старались 
мы  смотреть  прямо  въ  глаза.  Желаемъ,  чтобы  сказанное  нами  и 
соображешя  наши  были  взвешаны  и  оценены  исторхею,  когда  ис- 
тор1я  будетъ  истиннымъ  гласомъ  Божхимъ  и  народа,  а  не  заносчи- 
вымъ  памфлетомъ,  по  горячимъ,  по  мимоидущимъ  вопросамъ  и 
прихотямъ  дня. 

Ныне  забываютъ,  или  отрицаютъ,но  исторхя  вспомнить,  что  после 
умиретя  Европы,  правительствамъ  пришлось  бороться  съ  другими 
опасностями.  Наследникомъ  Наполеона  явился  духъ  мятежа,  духъ 
револющонный:  изъ  огня  да  въ  полымя.  На  острове  Св.  Елены 
Наполеонъ  пророчилъ,  что  будетъ  такъ.  И  онъ  не  ошибся.  Новой, 
возрожденной  Европе,  было  не  более  пяти-шести  летъ  отъ  роду, 
а  смельчаки,  которымъ  нечего  терять,  а  можетъ  быть,  что  нибудь 
еще  и  попадется  въ  мутной   и  встревоженной  воде,  помышляли  и 
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пытались  возбудить  новые  безпорядЕи.  Съ  одной  стороны  возста- 
валъ  духъ  револющонный,  демовратическШ;  съ  другой  шевелился 
во  Франщи  духъ  бонапартизма.  .Однимъ  словонъ,  зд^ь  и  тамъ 
возникали  враждебныя  силы,  отъ  воторыхъ  фи-юсофически  и  равно- 
душно отН'^Биваться  было  невозможно.  Он%  нагло  вызывали  на  бой; 
надобно  было  принять  его,  или  превлониться  предъ  ними  и  ска- 
зать имъ:  милости  просимъ,  дМствуйте,  вакъ  зЪаете;  а  мы  м§сто 
вамъ  уступаемъ. 

Посл^  всего  свазаннаго  нами,  вакъ  разъ  пришла  намъ  на  по- 
мощь и  на  подвр^плевае  переписка  графа  Ростопчина  съ  графомъ 
С.  Р.  Воронцовымъ  ').  Эта  книга  въ  высшей  степени  и  по  многимъ  от- 
ношешямъ  любопытна.  Р'Ьдко,  со  времени  введешя  печати  въ  Рос- 
С1И,  появлялась  книга,  столь  животрепещущая,  хотя  относится  она 
къ  эпохамъ  уже  минувшимъ.  Многое  можно  сказать  о  ней.  Нын^^ 
ограничиваемся  тЬмъ,  что  прив']&тствуемъ  ее  какъ  союзницу  по  н^^- 
которымъ  вопросамъ,  нами  возбужденнымъ.  Этихъ  двухъ  государ- 
ственныхъ  мужей  никакъ  нельзя,  какъ  видимъ  изъ  переписки,  по- 
дозревать въ  излишней  и  безусловной  приверженности  къ  Але- 
ксандру. Оба  чуть-ли  не  держатся  на  окраине  оппозищи.  Графъ 
Воронцовъ,  Англ1йск1й  тори,  можетъ  быть,  смотритъ  иногда  на  со- 
быт1я  и  политику  съ  Англ1йской  точки  зр^шя;  но  воспоминашями, 
душою  онъ  чисто  и  г.1убоко  Руссюй  челов-Ькъ,  Русск1й  сановникъ, 
каковы  бывали  въ  царствоваше  императрицы  Екатерины.  Онъ 
хладнокровенъ,  сдержанъ  въ  своихъ  суждетяхъ  и  приговорахъ.  Онъ 
и  въ  оппозищи  все  таки  Англ1йск1й  тори,  преданный  правитель- 
ственной власти  и  правиламъ  законнаго  порядка.  Ростопчинъ,  на-* 
противъ,  страстный,  необузданный,  недовольный,  раздраженный, 
даетъ  полную  волю  чувствамъ  и  словамъ  своимъ.  Онъ  не  столько 
члевъ  0ПП03ИЦ1И,  сколько  Люпдеиг,  заносчивый,  -Ьдкй.  Р-Ьчь  и  перо 
его  бритва:  такъ  и  р-Ьжетъ.  Остроум1Ю  его  н-Ьтъ  пред'Ёла.  Но  и 
у  того  и  другаго,  у  Ростопчина  еще  чаще,  вырываются  ноты,  въ 
которыхъ  такъ  и  отзывается,  такъ  и  звенитъ  чистая,*  глубокая  лю- 
бовь къ  Россш.  Прочтите,  что  пишутъ  они  о  современномъ  поло- 
женш  Европы,  объ  опасностяхъ  ей  угрожающихъ,  о  брожеши 
умовъ,    о  неминуемомъ  взрыв*,    который  долженъ  снова  взорвать 

1)  Въ  осьмой  книг^  Архива  Князя  Ворош^ова. 
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Европу  и  покрыть  ее  новыми  обломками  и  развалинами.  Одинъ 
въ  Лондон*!,  другой  въ  Париж^^  мопти  удобно  вгляд'Ьться  въ  обла* 
ка,  которыя  сгущались  на  горизонте;  могли  вслушаться  въ  глуххе, 
в^щ1е  голоса  и  шумы,  которые  рокотали  подъ  землею  и  въ  воз- 
дух']^.  Они  вовсе  были  не  клевретами  Меттерниха  и  АвстрШской 
политики:  напротивъ,  были  скорее  враждебны  имъ.  А  между  г1мъ 
и  Меттернихъ,  и  Ростопчинъ,  и  Воронцовъ,  и  Александръ  схо- 
дятся въ  одномъ  оптическомъ  средоточ1и.  Следовательно  мнитель- 
ность, опасен1Я  Русскаго  императора  не  были  самовольныя  и  ему 
исключительно  свойственныя  немощи.  Опасность  была,  и  она  раз- 
разилась. Т']&ни,  ею  наброшенныя  на  Европейскую  почву,  еще  не 
окончательно  разс^ялись.  Пятидесятнл'Ьтн1й  перюдъ  еще  не  могъ 
ихъ  пережить.  Франц1я  все  еще  мерещится  пугаломъ,  которое  не 
сегодня,  такъ  черезъ  годъ,  черезъ  два,  можетъ  поднять  всю  Ев- 
ропу на  ноги.  Одни  наши  простосердечные  публицисты  думаютъ, 
что  она,  достигнувъ  об'Ьтованнаго  берега^  своего,  то  есть  респуб- 
лики, уже  окончательно  утвердить  якорь  свой  и  будетъ  блажен- 
ствовать. Одно  только  озабочиваетъ  ихъ,  что  Макъ-Магонъ  и  Бюфе 
пока  мало  отпускаютъ  Французамъ  товара,  то  есть  республики:  не 
скупились-бы  они,  то-ли  было-бы  д-Ьло!  А  между  т'Ьмъ,  судьба  Фран- 
щи  будетъ  еще  долго  переливаться  изъ  республики  въ  импер1ю, 
изъ  импер1и  въ  анарх1ю  и  въ  республику.  Испашя  едва-линежа- 
л'Ьегь  о  временахъ,  когда  конгрессы  р'Ьшали  участь  ея,  которую 
сама  р'Ьшить  она  не  ум'кза.  И  если  теперь  по  д^ламъ  ея  не  со- 
шваютъ  новаго  конгресса,  то  развЪ  по  той-же  причин']^,  по  кото- 
рой Богъ  не  послалъ  на  землю  втораго  потопа:  онъ  вид'блъ,  ска- 
залъ  Шамфоръ,  всю  безполезность  перваго.  Итал1я,  послЬ  долго- 
временныхъ  судорогъ  и  корчей,  наконецъ  кое-какъ  устроилась  съ 
помощью  чужихъ  рукъ  и  чужихъ  ружей  и  пушекъ.  Но  все  это  прочно- 
ли?  Все  это  созиждено-ли  на  честныхъ  основахъ?  Чиста-ли  работа? 
Н4тъ-ли  тутъ  подспудныхъ  лукавыхъ  прод^Ьлокъ,  недостойныхъ  до- 
блестнаго  подвига,  когда  народъ  дорожитъ  независимостью  и  хо- 
четъ  съ  боя  сорвать  ее? 

Впрочемъ  это  не  наше  д-Ьло  и  до  статьи  нашей  не  относится. 
Мы  пишемъ  не  о  настоящемъ  и  не  о  будущемъ.  Статья  наша  по- 
священа минувшему.    Мы   хотели,   между  прочимъ,  доказать,  что 
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поел*  долгаго  мадычества  Наполеона  и  свержешя  его,  Вйнсшй 
Конгрессъ  быль  нуженъ;  что  каковъ  онъ  ни  былъ,  но  много  л-Ьтъ 
былъ  онъ  охранителемъ  мира  въ  Европ']^.  А  бол-Ье  всего  хотели 
мы  доказать,  что  Александръ,  главное  лицо  въ  этомъ  конгресс*, 
былъ  и  долженъ  былъ  быть  блюстителемъ  постановлешй,  которыя 
вошли  въ  политичесшй  кодексъ  Европы.  Отступая  отъ  нихъ,  или 
изменяя  имъ,  онъ  не  былъ  бы  в^ренъ  самъ  себ*. 


П. 

Приписка.  Прочитавъ  статью  свою,  мы  заметили  въ  ней  до- 
вольно значительный  проб^лъ.  Увертываться  нечего;  нужно  воспол- 
нить его.  Въ  исчисленш  личным  сочувстегй  Александра,  людей, 
которыхъ  онъ  приближалъ  &ъ  себ-Ь,  мы  не  упомянули  одного  имени; 
а  это  имя  утаить  нельзя,  т^мъ  бол-Ье,  что  оно  громко  само  воз- 
глашаетъ  себя.  Поел*!  вышеупомянутыхъ  личностей,  боя^е  или  ме- 
н4е  св'Ьтлыхъ,  какъ-то  странно,  а  во  всякомъ  случа*  см4ло,  вы- 
ставить имя  Аракчеева.  Но,  во-первыхъ,  мы  смелости  не  страпшмся; 
во-вторыхъ,  если  бы  и  промолчать,  то,  переиначивая  стихъ  Сума- 
рокова, могли  бы  намъ  сказать: 

Молчишь:  но  не  молчитъ  Росс1я  и  весь  св^тъ  >). 

По  мн^шю  многихъ,  имя  Аракчеева  легло  темною  и  долгою 
т'Ьнью  на  царствоваше  и  на  св']&тлый  образъ  Александра.  Ему  про- 
щаютъ  и  Чарторыйскаго,  и  Сперанскаго,  но  не  хотятъ  простить 
ему  Аракчеева. 

То^но  былъ-ли  онъ  безусловно  темная  личность,  безъ  малМ- 
шаго  проблеска  св'1та?  Неужели  таки  н']&тъ  вовсе  облегчающихъ 
обстоятельствъ,  которыя  могли  бы  умилостивить  приговоръ,  уже  за- 
ран'1е  произнесенный  надъ  нимъ?  Неужели  н^тъ  возможности,  хотя 
отчасти^  оправдать  Александра  въ  выбор']^  и  приближети  къ  себ']^ 
такого  человека,  каковъ  былъ  Аракчеевъ?  На  вс!  эти  вопросы 
отв'Ьчать  положительно  нельзя:  в']^роятно  рано.  Соглашаться  со  вс^ми 
обвинен1ями  недобросовестно,  пока  св-Ьтъ  исторш  недостаточно 
озаритъ  д'Ьла  и  таинства  минршаго;  пока  исторхя,  основываясь  на 

>)  Молчу:  но  не  молчитъ  Европа  и  весь  св'Ьтъ. 
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достов4рныхъ  свид'Ьтельствахъ,  »не  очистить  гумна  своего,  не  отре- 
битъ  пшеницы  отъ  соломы*,  то-есть  слово  истины  отъ  сплетней 
журнальныхъ  приживалокъ  и  людской  молвы,  которая  таже  при- 
живалка. Победительно  опровергать  эти  обвинен1я  также  прежде- 
временно. Остается  быть  <$езпристрастнымъ  и  не  ругать  человека, 
только  потому,  что  друг1е  ругаютъ  его. 

Въ  обществ'Ь  нашемъ,  а  особенно  въ  печати  нашей,  очень 
любятъ,  когда  предаютъ  имъ  на  прокормлеше,  на  съ4деше,  какое- 
нибудь  событхе  политическое  или  имя  высокопоставленное.  Въ  по- 
добномъ  атуча-Ь  всЬ  зубы  острятся  и  работаютъ  до  оскомины.  Раз- 
ница въ  этомъ  отношеши  между  живымъ  обществомъ  и  печатью, 
еле  живою,  заключается  въ  томъ,  что  устное  слово  за-Ьдаегь  бол-Ье 
живыхъ,  а  печатное  пока  лакомится  мертвечиною.  Публицисты- 
Чичиковы  скупаютъ  мертвыя  души,  промышляютъ  ими  и  готовятъ 
ихъ  на  ВСЁ  возможные  соусы.  Одна  изъ  этихъ  мертвыхъ  душъ  и 
есть  Аракчеевъ.  Разумеется,  не  беру  на  себя  защищать  его  и 
безусловно  отстаивать.  Я  опять-таки  не  адвокатъ.  И  при  жизни, 
и  при  силе  его  многое  мне  въ  немъ  не  нравилось:  многое  пре- 
тило понят1ямъ  моимъ,  правиламъ,  сочувств1ямъ.  Но  у  Аракчеева 
былъ  и  есть  другой  адвокатъ,  а  именно  Александръ.  Если  онъ 
держалъ  его  при  себе,  облекалъ,  почти  уполномочивалъ  властью, 
то  несомненно  потому,  что  признавалъ  въ  немъ  некоторый  каче- 
ства, вызываюпця  доверхе  его.  Императоръ  Александръ  былъ  щедро 
одаренъ  природою.  Умъ  его  былъ  тонк1й  и  гибшй.  Все  духовные 
инстинкты  его  были  въ  высшей  степени  развиты.  Онъ  удивлялъ 
другихъ  не  столько  темъ,  что  зналъ,  сколько  темъ,  чтб  угадывалъ. 
Свойства  и  нрава  былъ  онъ  мягкаго  и  кроткаго.  Онъ  более  за- 
искивалъ  любви,  нежели  доискивался  страха.  Личнаго  властолюбхя 
было  въ  немъ  немного.  Преимуществами,  присвоенными  державе, 
онъ  не  дорожилъ.  Скорее,  а  особенно  въ  последн1е  годы  жизни 
своей,  онъ  властью  и  царствовашемъ  какъ  будто  тяготился.  Были 
даже  слухи,  что  онъ  намеревался  отречься  отъ  престола.  Духомъ 
былъ  онъ  не  робокъ.  Почитали  его  мнительнымъ;  но  онъ  не  укры- 
валъ  себя  во  дворце,  какъ  въ  неприступной  твердыне,  не  окру- 
жалъ  себя  вооруженными  телохранителями.  Везде  могли  встречать 
его  одного,  на  улице,  въ  саду,  за  городомъ,  во  все   часы  дня   и 
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ночи.  Следовательно,  онъ  за  жизнь  свою,  за  себя  не  боялся.  Можно 
сказать  утвердительно,  что  онъ  и1гЬлъ  неопред4ленныя,  темныя 
св^д^шя  о  политичесБОмъ  брожети  н1которыхъ  умовъ,  о  попытке 
устроить  тайное  общество.  Разсказывали,  и  довольно  достов'1рно, 
что  при  одномъ  смотре  войсБъ  на  Юг%,  оставшись  особенно  до- 
воленъ  одною  вавалерхйскою  бригадою,  свазалъ  онъ  начальнику  ея, 
который  после  оказался  крепко  замешаннымъ  въ  заговоре:  „  благо- 
дарю тебя  за  то,  что  бригада  приведена  въ  отличное  положете,  и 
советую  тебе  и  впередъ  бол^е  заниматься  службою,  нежели  поли- 
тическими бреднями ''. 

При  такихъ  обстоятельствахъ,  при  подобномъ  расположешин 
настроеши  духа,  спросимъ  мы:  къ  чему  нуженъ  был*^  ему  гроз- 
ный Аракчеевъ,  это  пугало,  какимъ  рисуютъ  его?  Александръ,  при 
уме  своемъ,  при  долгой  опытности,  онъ,  умевппй  оценить  обаяше 
Сперанскаго  и  Баподистрхи,  могъ-ли  быть  въ  ежедневныхъ  сноше- 
шяхъ  съ  человекомъ  по  государственнымъ  деламъ,  и  не  догадаться, 
что  это  человекъ  посредственный  и  ничтожный?  Здравый  смыслъ 
и  логика  отрицаютъ  возможность  подобныхъ  противореч1й.  Ясно  и 
очевидно,  что  Аракчеевъ  былъ  не  вполне  тотъ,  чтЬ  мерещится  намъ 
въ  журнальныхъ  легендахъ,  которыя  поются  съ  такою  охотою  на 
удовольств1е  общественнаго  суевер1я.  Александръ  былъ  въ  данномъ 
случае  .тучшимъ  суд1ею  въ  этомъ  деле:  предъ  судомъ  его  слабеютъ 
улики  постороняихъ  соглядатаевъ  того,  чтЬ  есть,  и  особенно  того, 
чтЬ  было.  Нужно  при  этомъ  вспомнить,  что  Александръ  въ  по- 
следнее десятилетае  уже  не  былъ  и  не  могъ  быть  Александромъ 
прежнихъ  годовъ.  Онъ  прошелъ  пхколу  событхй  и  тяжкихъ  испы- 
ташй.  Либеральные  помыслы  его  и  молодыя  сочрств1я  болезненно 
были  затронуты  и  потрясены  грубою  и  безпощадною  действитель- 
ностью. Заграничныя  революцюнныя  движешя,  домапшй  бунтъ 
Семеновскаго  полка,  неурядицы,  строптивыя  завсашки  Варшавскаго 
сейма,  на  который  еще  такъ  недавно  онъ  полагалъ  .тучдпя  свои 
уповашя,  догадки  и  более  чемъ  догадки  о  томъ,  что  и  въ  Россш 
замышлялось  что-то  недоброе,  все  эти  признаки,  болезненные 
симптомы,  совокупивш1еся  въ  одно  целое,  не  могли  не  отразиться 
сильно  на  впечатлительномъ  уме  Александра.  Дхагностика  врача 
не  могла  не  измениться.  Переписка  о  Семеновскомъ  деле,  напечатан- 
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пая  въ  Р^сскомб  Архаел,  уб1ивдаетъ  нась,  что  се!  бунтъ  бнлъ 
не  просто  солдатскШ.  Александръ  до  конца  жизни  оставался  въ 
этомъ  уб^жден1и.  Если  и  не  соглашаться  со  вс^ми  соображетями 
я  выводами  честнаго  и  прямодушнаго  Васильчивова  и  благоразум- 
наго  и  опытнаго  князя  Волконскаго,  то  нельзя  не  признать,  что 
въ  ихъ  воззрЬши  много  было  государственной  прозорливости  и 
правды.  Эта  переписка  проливаегь  на  нихъ  благопр1ятный  св^^, 
особенно  же  на  Государя.  Волею,  или  неволею  долженъ  быль  онъ 
спуститься  съ  поэтическихъ  и  оптимическихъ,  улыбающихся  ве]н 
пганъ.  Мы  уже  заметили:  лично  былъ  онъ  выше  страха;  зд'Ьсь 
боялся  онъ  не  за  себя,  а  могъ  бояться  за  Росс1ю.  Политичесвхя 
пов%тр1я  х)чень  прилипчивы  и  заразительны.  Въ  такое  время  нужны 
предохранительный  м'^ры  и  карантины.  Аксюм^:  1а{88е2  {ахге,  1а1$$ег 
ра88ег  можеть  быть  удобно  и  съ  пользою  применяема  въ  иныхъ 
случаяхъ,  но  не  всегда  и  не  во  всЪхъ.  Наприм^ръ,  хоть  бы  въ 
отношеши  къ  огню,  когда  горитъ  сос^дшй  домъ.  Мы  оберегаемся 
отъ  худыхъ  и  опасныхъ  вл1ятй  въ  мгрб  физическомъ;  противъ 
разлит1я  р'^къ  и  наводнешй  мы  устроиваемъ  плотины;  противъ  б'Ьд- 
СТВ1Й  отъ  грозы  мы  застраховали  себя  громовыми  отводами;  про- 
тивъ засухи  мы  пользуемся  искусственными  орошетями;  противъ 
излишней  влажности  и  болотистой  почвы  искусственными  осуше- 
Н1ЯМИ.  Никто  не  порочитъ  этихъ  предосторожностей,  никто  пена- 
зоветъ  суетною  мнительностью  и  слабодуш1емъ  этой  борьбы  съ  при- 
родою. Почему  же  въ  одномъ  нравственномъ  и  политическомъ  м]ре 
признавать  предосудительными  эти  м^ры  общественнаго  охранешя? 
Почему  присуждать  правительство  и  общественный  силы  къ  без- 
дМствгю  и  безчувственности  восточнаго  фатализма,  даже  и  въ  виду 
грядущей  опасности. 

Государь,  в'Ьроятно,  обратилъ  первоначальное  вннманхе  свое 
на  Аракчеева,  какъ  на  преданнаго  и  благодарнаго  С1угу  импера- 
тора Павла.  Онъ  им'Ьлъ  административныя  военныя  способности, 
особенно  по  артиллер1и;  онъ  билъ  одинокъ  въ  обществ*,  не  при- 
мыкалъ  ни  къ  какой  парт1и  влхятельной  или  ищущей  вл1яшя,  сле- 
довательно не  могъ  быть  оруд1емъ  какого-нибудь  кружка,  не  могъ 
быть  и  его  главою.  Государь  не  опасался  встретить  въ  немъ  че- 
ловека систематически  закупореннаго  въ  той,  или  другой  доктрин*. 
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Не  могъ  бояться  онъ,  что,  при  исполненш  воли  и  предпр)ят1й  его, 
будут^  при  случае  обнаруживаться  въ  Аракчееве  свои  задшя  или 
передовыя  мысли.  Вспомнивъ  бывшаго  пр1ятеля  своего  Наполеона, 
Алевсандръ  могъ  также,  какъ  и  тотъ,  не  возлюбить  идеологовъ. 
Самъ  Александръ  оставался  въ  иномъ  бол^е  идеологомъ,  нежели 
практикомъ;  но  въ  работникахъ,  въ  д^ьцахъ  своихъ  не  хот&1ъ 
онъ  идеолог1и.  Не  должно  терять  изъ  виду  ни  времени,  ни  обстоя- 
тельствъ,  въ  которыя  Государь  приблизилъ  къ  себ'Ь  Аракчеева.  Мы 
выше  уже  упомянули  о  томъ.  Въ  Александр*  не  могло  уже  быть 
прежней,  бодрости  и  самонадеянности.  Онъ  вынужденъ  былъ  со- 
знаться, что  добро  не  легко  совершается,  что  въ  самихъ  людяхъ 
часто  встречается  какое-то  необдуманное,  тупое  противодействхе, 
парализирующее  лучшхе  помыс^ш,  лучшк  заботы  о  польз*  и  благо- 
денств1и  ихъ.  Зд^сь  опять  теор1Я  сталкивается  съ  действительностью, 
и  теор1я  редко  оказывается  победительницею.  Тяжки  должны  быть 
эти  разочаровашя  и  суровыя  отрезвлетя.  Александръ  ихъ  испы- 
талъ:  онъ  изведалъ  всю  ихъ  уязвительность  и  горечь.  Строгхе  суд1и, 
умозрительные  и  безпощадные,  могутъ,  конечно,  сказать,  что  чело- 
векъ  съ  твердою  волею,  одаренный  могуществомъ  духа,  долженъ 
всегда  оставаться  выше  подобныхъ  житейскихъ  невзгодъ  и  сопро- 
тивлешй.  Можетъ  быть.  Но  мы  не  чувствуемъ  въ  себе  достаточ- 
ной силы,  чтобы  пристать  къ  этимъ  строгимъ  приговорамъ.  Мы 
полагаемъ,  что  если  и  были  ошибки,  то  мнопя  изъ  нихъ  были 
искуплены  подобными  испыташями  и  пбдобнымъ  горемъ.  Мы  здесь 
не  осмеливаемся  судить:  мы  можемъ  только  сострадать. 

Въ  такомъ  расположеши.  Государь  прежде  всего  ис1ииъ  исправ- 
ныхъ  делопроизводителей,  бдительныхъ  и  строгихъ  соблюдателей 
насущнаго  пбрядка. 

Ые  8сЬ0пеп  Та^е  1п  А^ап^ие2  31П<1  пип  г\х  Биде.  Исправней- 
шаго  исполнителя  въ  круге  подобной  деятельности  онъ  найти  не 
могъ:  выборъ  его  палъ  на  Аракчеева. 

Вотъ  что  говорить  о  немъ  сенаторъ  Брадке  въ  Запискахъ 
своихъ:  9  Что  Аракчеевъ  былъ  человекъ  необыкновенныхъ  способ- 
ностей и  дарован1й,  едва-ли  можетъ  быть  подвержено  сомнешю  со 
стороны  техъ  лицъ,  кто  его  хоть  несколько  зналъ  и  кто  не  увле- 
кался безусловно  своими  предубеждешями.  Быстро  охватывая  пред- 


454  по  поводу  записожъ  графа  зенфта. 

меть,  онъ  въ  тоже  время  не  лшпенъ  былъ  глубини  мышлетя, 
когда  самъ  того  желялъ^  и  когда  она  не  вовлекала  его  въ  протнво- 
рЬте  еъ  предвзятыми  его  нам^решямн''. 

Еще  выписка:  „По  истине  редкая  и  строго-направляемая  д'Ья- 
тельность,  необыкновенная  правильность  въ  распред'Ьлеши  времени, 
давали  ему  очевидную  возможность  совершать  бол^^  того,  чтЬ 
могло  быть  сд'Ьлано  обыкновеннымъ  путемъ  и  служили  въ  без- 
застенчивой рук'Ь  бичемъ  для  всЬхъ  его  подчиненныхъ''.  (Р.  Арх. 
1875,  кн.  I). 

Посл^дшя  строки  не  могутъ  быть  иначе  разъяснены,  какъ  въ 
сл'Ьдующемъ  смысл*!:  что  онъ  былъ  взыскательнымъ  начальникомъ 
и  что,  много  Д'&1ая,  безпощадно  требовалъ  онъ  отъ  подчиненныхъ 
своихъ,  чтобы  и  они  многое  д'&1али. 

У  Брадке  за  мадригаломъ  обыкновенно  недалеко  сл^дуетъ  и 
эпиграмма:  медъ  не  м^шаетъ  быть  и  дегтю.  Сл-Ьдовательно  одобри- 
тельное слово  его  им'Ьетъ  свою  существенную  ц']Ьнность.  Доверять 
ему  можно.  Брадке  долго  служилъ  при  Аракчееве  по  ведомству 
военныхъ  поселешй.  Сд^^лалъ  онъ,  чт«')  называется,  дальн'Ь&шую 
служебную  карьеру  не  при  немъ.  Сл'Ьдовательно  нельзя  подозре- 
вать его  въ  излипшей  признательности  къ  милостивцу  своему.  Онъ 
былъ  челов^къ  нрава  независимаго.  Онъ  былъ  вовсе  не  Аракчеевецъ, 
ни  по  образовашю  своему,  ни  по  чувствамъ,  ни  по  своимъ  поня- 
Т1ямъ.  Онъ  былъ  ума  св^тлаго,  безпристрастнаго.  Самъ  былъ  д^- 
лецъ  и  тоже  работникъ  неутомимый  по  разнымъ  отрасля]1ъ  госу- 
дарственнаго  управлешя.  Бъ  немъ  самомъ  были  зародыпга  высшаго 
государственнаго  деятеля;  а  потому  и  судить  онъ  Аракчеева,  какъ 
государственный  челов'Ькъ.  А  досел*  и  поел*  Брадке,  мнопе  су- 
дили о  немъ  по  анекдотамъ,  бол^е  или  мен^е  достовёрнымъ,  кото* 
рыми  питалась  уличная  молва. 

Ботъ  еще  свидетельство,  которое  можно  привести  въ  подтверж- 
деше  и  объяснеше  нашего  тезиса.  Бъ  практическомъ  отношеши 
оно  не  им^егь  в4са  и  авторитета,  подобнаго  свидетельству,  кото-, 
рое  доставилъ  намъ  Брадке;  но  въ  нравственномъ  отношеши  оно 
тоже  чего  нибудь  да  стоить.  Въ  продолжете  пребыватя  своего  въ 
Петербурге,  Карамзинъ  ни  въ  какихъ  сношен1яхъ,  даже  просто 
светскихъ,  съ  Аракчеевымъ  не  состоялъ.  Карамзинъ  не  могъбыть 
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безусловнымъ  сторонникомъ  военныхъ  поселешй.  Вероятно,  между 
нимъ  и  Государемъ  возникали  претя  по  этому  вопросу.  Какъ-бы 
то  ни  было,  однажды  л4томъ  Государь  предложилъ  Карамзину 
съездить  в^|4ст4  съ  Аракчеевымъ  въ  Новогородск1я  поселен1я  и 
лично  ознакомиться  съ  ними  и  съ  порядкомъ  ихъ.  Отказываться 
было  невозможно.  Барамзинъ  и  Аракчеевъ  отправляются  вдвоемъ 
въ  коляск-Ь.  Двое  сутокъ,  а  можетъ  быть  и  трое,  проводятъ  они 
другъ  съ  другомъ  почти  безразлучно.  Карамзинъ  былъ  словоохо-р- 
ливъ  и  скорее  невоздерженъ,  ч-Ьмъ  сдержанъ  въ  разговор-Ь.  Между 
придворными  онъ  часто  во'збуждалъ  смущенхе  и  недоброжелательство 
своею  рЬчью,  недостаточно  офиц1альною.  Любопытно  было-бы  под- 
слушать разговоръ  двухъ  этихъ  личностей  съ  глазу  на  глазъ.  Стран- 
ныя  сцены  разыгрываетъ  случай:  наприм'Ьръ,  сближеше  Карамзи- 
на и  Аракчеева,  двухъ  разнородностей.  Оба  преданы  были  Госу- 
дарю, но  преданность  каждаго  была  привлечена  къ  нему  едва-ли 
не  съ  противуположныхъ  полюсовъ.  Карамзинъ  возвратился  съ  этой 
по'Ьздки,  в'Ёроятно,  не  совсЬмъ  уб'1жденный  въ  по.1ьз']Ь  военно-коло- 
низаторской системы,  и  во  всякомъ  случа*  не  возвратился  онъ 
обращеннымъ  въ  Аракчеевскую  в4ру.  Положенхе  воина-хл4бопашца, 
ремесленника,  семьянина  могло  до  н'Ькоторой  степени  пленять  во- 
ображеше  его,  какъ  пл-Ьнило  оно  воображенхе  и  Александра,  г1ди- 
лгею  еь  будущемъ^  по  меткому  выражешя  Брадке.  Но  Карамзинъ 
не  принадлежалъ  къ  тЬмъ  людямъ,  которые  хотятъ  строить  зданхе 
будущаго  благоденств1я  на  жертвахъ,  страдаюяхъ  и  развалинахъ 
настоящаго.  Разумеется,  поселенхя  были  представлены  Карамзину 
хозяиномъ  ихъ  съ  казоваго  конца.  Аракчеева  винятъ  въ  подобномъ 
способ*  казатя.  Но  это  вовсе  не  исключительно  АракчеевскШ  обы- 
чай. Не  онъ  выдумалъ  его,  а  просто  Русск1Й  челов-Ькъ:  товаръ  ли- 
цемъ  продается.  Но  Карамзинъ  возвратился  съ  н-Ькоторыми  впечат- 
л*н1ямй  выгодными  для  Аракчеева.  Онъ  уб-Ьдился  въ  ум4  его,  въ 
распорядительности,  въ  нЬкоторыхъ  свойствахъ  нужныхъ  для  госу- 
дарственнаго  человека.  Онъ  говорилъ,  что,  несколько  сблизившись 
съ  нимъ,  онъ  теперь  понимаетъ,  какъ  Александръ  привыкъ  къ  нему 
и  облекаетъ  его  дов4р1емъ  своимъ.  Такхя  два  свидетельства,  какъ 
Брадке  и  Карамзинъ,  могутъ  несколько  поколебать  в-Ьру  въ  дру- 
Г1Я,  на  скорую  руку  приведенныя  свидетельства:  въ  приговоре  по 
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тяжб'Ё,  вызванной  въ  печати  Еротнвъ  подсудимаго,  эти  два  голоса 
должны  быть  приняты  въ  соображеше  и  повести,  по  крайней  м'Ьр^, 
Еъ  тому,  что  есть  въ  пользу  его  и  н'Ьвоторыя  смягчаюпця  обстоя- 
тельства. Огульно  приговорить  человека,  лишить  его  вешш  жгмо- 
та^  каЕъ-то  мног1е  д'кзаютъ  съ  Аракчеевымъ  и  въ  вид^  нраво- 
учен1я,  говорить  съ  поэтомъ: 

Поди  душа  во  адъ  и  буди  в'Ьчао  плавна, 
конечно  судъ  коротк1й  и  ясный;  но  мы  въ  д^'Ь  правосуд1я  пред- 
почитаемъ  проволочки  этимъ  скорымъ  лроизводствамъ  д^ъ:  мы  не 
любимъ  ни  гражданскихъ,  ни  литтературныхъ  Шемякинскихъ  рас- 
правъ  и  судовъ. 

УП. 

Вопросъ  о  военныхъ  поселен1яхъ  слишкомъ  обширенъ  и  мно- 
госложенъ,  чтобы  затрогивать  его  бФглымъ  перомъ,  чтобы  изучать 
и  изсл^^довать  его  мимоходомъ.  Сей  вопросъ  им'Ьетъ  дв^  стороны 
одинаково  важныя:  военную  и  политическую,  или  государственную. 
Нужно  глубоко  пров'Ьрить,  можетъ-ли  подобное  учреждеше  обра- 
зовать и  облагонадежить  существован1е  военныхъ  государственныхъ 
силъ,  то  есть  такихъ,  которыя  были  бы  залогомъ  мира  внутри  и 
охранителями  безопасности  и  независимости  государства  во  вн^^ш- 
ннхъ  отношешяхъ  его.  Не  можетъ-ли  такая  вооруженная  сила 
быть  опасностью  для  своихъ,  и  вм^ст^  съ  т^мъ  слабостью  для  от- 
ражешя  нападающихъ  вн^шнихъ  враговъ?  Уже  изв'Ьстно,  что  не 
Аракчеевъ  былъ  родоначальникомъ  этой  мысли.  Она  собственно 
принадлежитъ  Государю  и  въ  такомъ  случае  истекаетъ,  можетъ 
быть,  изъ  ошибочнаго,  но  челов*колюбиваго  побуждешя.  Освобож- 
деше  народа  отъ  ежегодныхъ  и  тяжкихъ  рекрутскихъ  наборовъ, 
водв6рен1е  войска  въ  домапгахй  и  семейный  бытъ,  пополнеше  на 
будущ1я  времена  этого  войска  собственными  и  насл'1дственными 
средствами,  уничтожеше  различ1я,  которое  существовало  между  по- 
НЯТ1ЯМИ  и  действительностью  въ  зван1и  землепапща  и  воина,  сое- 
динеше  этихъ  двухъ  лицъ  въ  одномъ  лиц^,  все  это  могло  улы- 
баться воображетю  и  внутреннимъ  стремленгямъ  Александра.  Не 
смотра  на  суровые   опыты,   его  все  еще  н']Ьсколько  тянуло  въ  об- 
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ласть  мечтательности  и  благодушныхъ  уповашй.  Съ  новою  возрож- 
денною силою  схватился  онъ  за  эту  мысль.  Онъ  пристрастился  къ 
ней,  онъ  вид-Ьлъ  въ  усп^Ьшномъ  осуществлен1и  ея  одно  изъ  вели- 
кихъ  д^лъ  царствовашя  своего.  Въ  борьб*  съ  препятств1ями,  ко- 
торыя  встречались  ему  на  пути,  не  признавалъ  онъ  законной  при- 
чины отказаться  отъ  ц*ли  своей.  Каждое  нововведенхе  требуетъ 
бол'Ье  или  мен'Ье  пожертвовашя.  Онъ  над'Ьялся,  что  самое  время 
придетъ  ему  на  помощь,  что  предуб^ждетя,  народныя,  закосн4лыя 
суев^рхя  ослаб'Ьютъ,  что  одол'1етъ  ихъ  въ  свой  часъ  видимая,  ося- 
зательная польза;  что  зло,  неминуемое  при  каждомъ  перевороте, 
такъ  сказать,  перемелется  и  забудется,  а  добро,*  въ  начал*  сопря- 
женное съ  нимъ,  отъ  пето  отделится  и  устоитъ.  При  всей  мягко- 
сти характера  и  возвышеннаго  челов*ческаго  настроен1я,  которыми 
Карамзинъ  пленялся  въ  Александр*,  въ  немъ  было  много  и  само- 
любивой упорности.  Этимъ  посл*днимъ  свойствомъ  примыкалъ  онъ 
къ  Аракчееву.  Аракчеевъ,  съ  своей  стороны,  былъ  пропитанъ  чув- 
ствомъ  восточнаго  повиновен1я.  Эти  два  качества,  царя  и  поддан- 
наго,  на  б*ду  сошлись  въ  д*л*  военнаго  поселетя:  другъ  другу 
помогали,  то  есть  вредили  другъ  другу.  Аракчеевъ,  по  натур* 
своей,  по  вс*мъ  обстоятельствамъ  жизни,^  былъ  челов*къ  порядка, 
порядка,  доходящаго  до  педантизма,  до  деспотизма.  РусскШ  чело- 
в*къ  вообще  порядка  не  любитъ;  законъ  и  подчиненность  ему  пре- 
тятъ  натур*  его.  Вотъ,  кажется,  въ  короткихъ,  но  правдоподоб- 
ныхъ  словахъ,  объяснеше  прискорбныхъ  посл*дств1й,  которыми 
омрачено  было  д*ло  военнаго  поселешя,  задуманное  во  благо  на- 
рода. Въ  этомъ  случа*  Аракчеевъ  былъ  анахронизмъ.  Онъ  былъ- 
бы  на  м*ст*  своемъ,  какъ  оруд1е  реформъ  Петра  Великаго.  Но, 
по  современнымъ  понятхямъ,  не  былъ  онъ  приличнымъ  оруд1емъ 
преобразовашй  въ  рукахъ  того,  котораго  наименовали  Александром^ 
Блаюсловеннымъ.  Бакъ  бы  то  ни  было,  когда  улягутся  страсти  и 
и  злопамятныя  впечатл*н1я,  исторгя,  то  есть  судъ,  произносимый 
потомствомъ,  взв*ситъ  ВС*  соображешя  за  и  противъ  и  произнесетъ 
свой  окончательный  приговоръ. 
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УШ. 

Мы  Аракчеева  лично  не  знали,  но  многое  слышали  о  немъ 
отъ  людей  бол^  или  менЬе  близЕихъ  ему.  Не  только  по  кончине, 
но  уже  и  при  жизни  быль  онъ  живая  легенда.  Домъ  его  на  Ли- 
тейной былъ  какимъ-то  таинственнымъ,  заволдованнымъ  замкомъ: 
въ  немъ  обиталъ  Зм'Ьй  Горынычъ.  Толпа  съ  невольнымъ  страхомъ 
проходила  мимо  дома,  любопытно  и  суеверно  заглядывала  съ  ро- 
бостью въ  окна  его,  ничего  особеннаго  въ  немъ  не  подмечала; 
т^мъ  бол^  многое  ей  мерещилось.  Для  пополнешя  очерка,  нами 
нам^ченнаго,  соберемъ  изъ  памяти  кое-кашя  сохранивш1яся  о  немъ 
впечатл^шя.  Обпцй  выводъ  ихъ  заключается  въ  томъ,  что  онъ  былъ 
челов^къ,  ВЫХ0ДЯЩ1Й  изъ  ряда  обыкновенныхъ  людей.  Онъ  пробилъ 
себ%  дорогу  самъ  собою.  Но  онъ  и  не  пробивалъ  ея,  а  просто 
шелъ  и  нечаянно  дошелъ  до  высоты,  на  которой  мы  вид^^  его. 
Онъ  былъ  безкорыстенъ,  по  крайней  м^р^  относительно  и  сравни- 
тельно. Обезпеченный  и  щедро  обезпеченный  милостью  императора 
Павла,  онъ  могъ-бы  желать  разбогатеть  еще  бол^е.  Случаи  къ 
тому  были  ему  сподручны:  Но  онъ  остался  при  томъ,  что  им^лъ. 
Когда  императоръ  Александръ  пожаловалъ  ему  свой  портретъ, 
осыпанный  алмазами,  то  онъ  алмазы  возвратилъ  и  просилъ  дозво- 
лешя  носить  одинъ  портретъ.  Охотно  в-Ьримъ,  что  тутъ  прогляды- 
ваетъ  отчасти  гордость  и  желанхе  отличить  себя  отъ  другихъ.  Но 
вс-Ь-ли,  и  мног1е-ли  способны  им4ть такое желаше?  Другой,  нам^стЬ 
его  и  также  для  отлич1я,  могъ-бы  ходатайствовать  о  томъ,  чтобы 
алмазы  при  портрет*  были  покрупнее  не  въ  примтьръ  другимъ.  Не 
чужды  были  ему  гордость  и  надменность,  но  и  ихъ  выказывалъ  онъ 
не  подобно  другимъ.  Пошлаго  чванства  въ  немъ  не  было.  Онъ  не  хо- 
гЬлъ  ослеплять  городъ  и  толпу  роскошью  и  пышностью.  Онъ  могъ 
желать  сравниться  съ  Потемкинымъ  въ  объем*!  власти;  но  по  дога* 
дливости  своей  и  благоразумш  разсчёлъ,  что  Таврическая  по- 
становка и  обстановка  были  уже  не  въ  дух-Ь  времени.  Онъ,  въ 
будничной  сил'Ь  своей,  не  гоня.1Ся  за  праздничными  принадлежно- 
стями исключительнаго  положен1я  своего.  Родъ  жизни  его  былъ 
бол^  домосЁдный;  привычки  мало  изм'Ьнялись  и  сохранили  во  мно- 
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гомъ  первоначальную  простоту  темныхъ  и  трудовыхъ  годовъ  его. 
Въ  блеетящихъ  собрашяхъ  Двора  какая-то  суровость  военнаго  схим- 
ника отличала  его  отъ  среды  другихъ  сановниковъ  и  вельможъ. 
Эта  черта  личности  его,  ему  врожденная,  или  имъ  благопр1обр%тен- 
ная,  могла  также  служить  тбчкою  сближен1я  его  съ  Александромъ. 
Известно,  что  и  Государь  былъ  врагъ  роскопга  и  пышности.  Гор- 
дость Аракчеева,  когда  выступала  наружу,  им4ла  что-то  саркасти- 
ческое и  выказывалась  какою-то  эпиграммою  въ  лицахъ  ивъд'Ёй- 
ств1яхъ.  Некоторые  изъ  податливыхъ  сановниковъ  испытывали  ее 
и  бывали  ея  жертвами.  Онъ  зналъ  ихъ  насквозь:  хорошо  в'Ьдалъ, 
что  они  готовы  потворствовать  ему  и  трусятъ  предъ  нимъ,  но  вм4- 
сгЬ  съ  гЬмъ  всею  душою  ненавидятъ  его.  Онъ  надъ  ними  въ  ве- 
селый часъ  —  и  у  него  были  свои  веселые  часы  —  зло  и  забавно 
подтрунивалъ^  наприм'1ръ  такимъ  образомъ:  Когда  живалъ  онъ  въ 
Грузин^  мног1е  сановники  приглашаемы  бывали  имъ  изъ  Петер- 
бурга, или  сами  усердно  напрашивались.  Туалетный  этикетъвъто 
время  везд4  еще  строго  соблюдался.  Тогда  черныхъ  нашейниковъ 
не  знали;  не  знали  и  разныхъ  пальто  и  пиджаковъ.  Фракъ  и  б%- 
лый  галстухъ  были  необходимыми  принадлежностями  порядо^ыхъ 
людей  даже  и  на  утреннихъ  пос^^щешяхъ.  Разум'Ьется,  на  офи- 
щальныхъ  съ'бздахъ  у  высокопоставленныхъ  личностей,  у  знатныхъ 
особъ  обоего  пола,  соблюден1е  правилъ  въ  какой  быть  формгь 
было  еще  строже.  Челов']^къ  порядка,  челов^къ  военной  дисциплины 
и  чинопочитан1я,  каковымъ'  былъ  старый  Гатчинецъ,  не  могъ  не 
держаться  такой  туалетной  1ерарх1и.  Заранее  распред'Ьлено  было, 
въ  какомъ  вид^  явиться:  въ  мундир'6-ли  съ  лентой,  или  безъ  ленты, 
во  фрак4-ли  безъ  ленты,  или  съ  лентою.  Гости  были  о  томъ  за- 
^тке  опов']Ьщены  въ  Петербурге.  Но  когда  на  хозяина  находилъ 
веселый  часъ,  а  этотъ  веселый  часъ  падалъ  -  особенно  на  самыя 
именитыя  лица,  на  станц1и  Чудов'Ь  ожидала  ихъ  пов-Ьстка,  въ  ко- 
торой означалось,  что  туалетная  форма  изменена,  такъ  что  прихо- 
дилось имъ  или  возвращаться  въ  городъ  -безъ  допущешя  къ  лице- 
зр4н1Ю,  или  просидеть  несколько  часовъ  на  станцш,  въ  ожидан1и 
посланнаго,  который  былъ  отправляемъ  курьеромъ  въ  Петербургъ, 
чтобы  привезти  требуемыя  принадлежности  одЬватя.  —  Или  вотъ 
еще  потеха  Аршчеева:  Въизв'Ъстный  день  нед'1ли  процодилъ  онъ 
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вечеръ,  кажется,  у  генерала  Апр^лева.  Тутъ  за  партхей  бостона 
непрем^ннымъ  партнеромъ  его  была  сановитая,  престарелая  лич- 
ность, а  именно,  если  не  ошибаемся,  св'^Ьтл'Ьйшхй  князь  Лопухинъ. 
На  одномъ  такомъ  вечер*!  хозяинъ  предложилъ  графу  начать  пар- 
Т1Ю.  —  ,А  гд4-же  князь  Петръ  Васильевичъ?''  спрапшваетъ  Арак- 
чеевъ.  — „Онъ  прислалъ  извиниться,  что  заболонью  быть  сегодня 
не  можетъ^. — „Какой  вздоръ!  В-Ьрио  старикъ  поленился.  Послать 
занимъ!^  И  вотъ  несчастный  является.  Садятся  за  ломберный  столь, 
разум'Ьется,  съ  княземъ.  Аракчеевъ,  едва  взявъ  карты  въ  руки, 
подзываетъ  кого-то  изъ  присутствующихъ,  отдаетъ  ему  игру  свою 
и  вставая  говорить  ему:  » Играй  за  меня,  а  мн^  сегодня  что-то 
играть  не  хочется",,  и  туть-же  у4зжаеть.  Воть  картина  и  драма- 
тическая сцена!  Можно  представить  себ-Ъ,  какь  вытянулись  лица 
хозяина  и  б-Ъднаго  князя.  Шутка  жестокая,  неблаговидная,  недо- 
стойная человека  благовоспитаннаго.  Совершенно  согласны.  Но 
Аракчеевь  и  не  выдаваль  себя  за  человека  благовоспитаннаго. 
Онъ  любиль  хвастаться  тЬмь,  что  учился  и  образовать  себя  на 
м^дныя  деньги.  Нельзя  похвалить  его  за  грубый  и  дикШ  поступокь. 
Но,  г^-Ьшный  челов-Ъкь,  мнЪ  какь-то  нравятся  эти  проказы  его: 
въ  нихь  есть  замысловатость  и  много  комическаго,  есть  и  сарка- 
стическая язвительность.  Впрочемь,  разсказомь  этимъ  мы  едва-ли 
не  угодимь  н^которымъ  изь  нашихь  общественныхь  Катоновь-цен- 
зоровь.  Это,  можеть  быть,  хотя  н'Ьсколько  примирить  ихъ  съ  Арак- 
чеевымъ;  поел*!  такихъ  выходокь  его,  они  скажутъ:  нельзя  не  со- 
знаться, что  и  въ  Аракчеев*!  было  что-то  хорошее. 

Въ  грубой  и  тусклой  натур-Ь  Аракчеева,  которой  вполне  отри- 
цать нельзя,  просвечивались  иногда  отблески  теплаго  д  даже  н^ж- 
наго  чувства.  Не  знаемь,  въ  какой  степени  способенъ  онъ  быль 
ощущать  радость,  но  скорбь  чувствовалъ  онъ  сильно  и  этому  чув- 
ству предавался  съ  порывомъ  и  съ  глубокимь  постоянствомь.  ВсЬ 
изъявлешя  благодарной  памяти  его  къ  почившимъ  благод^телямъ, 
Павлу  и  Александру,  носятъ  отпечатокъ  не  только  глубокой  пре- 
данности, но  и  чего-то  поэтическаго.  Часы,  имь  заказанные,  кото- 
рые въ  минуту,  когда  совершилась  смерть  Александра,  издавали 
заупокойные  звуки,  могутъ  служить  доказательствомъ,  что,  если  и 
были  въ    немь   стороны   очерсгв'Ьлыя,   то    очерствЬше  не  вполне 
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охватило  его.  Мнопя  друг1я  памятован1я,  или  поминки  его^  обозна- 
чаются такими-же  оттенками.  Если  даже  и  признавать  въ  нихъ  ха- 
раБтеръ  не  чисто  духовный,  бол'Ье  наружный,  нежели  глубомй, 
что-то  языческое,  то  и  въ  такомъ  случа*  скорбь  все  остается 
скорбью..  Каждый  выражаетъ  ее  по  внутреннему  настроешю  и  по 
своему. 

IX. 

Мы  говорили,  что  Аракчеевъ,  какъ  историческое  лицо,  будетъ 
въ  свое  время  подлежать  суду  исторш.  Но  онъ  не  страшился  этого 
суда,  а  главное,  хотя  челов'Ькъ  мало  образованный,  онъ  созна- 
тельно, или  маю  сознательно,  признавалъ  и  уважалъ  достоинство 
и  авторитетъ  исторш.  Мало  того,  что  не  страшился,  онъ  самъ  вы- 
звалъ  этотъ  судъ  надъ  собою.  Много  въ  последнее  время  было  на- 
писано о  немъ.  Его  разбирали  по  косточкамъ,  даже  по  яблокамъ. 
Помнится,  гд-Ь-то  чуть  не  ставили  въ  вину  ему,  что  онъ  требовалъ 
отъ  хозяйственнаго  управлешя  въ  Грузине  ведомости  о  сбор^ 
яблокъ  съ  яблоней  въ  саду  его,  или  что-то  тому  подобное.  Н4мцовъ 
не  удивила-бы  такая  взыскательность  и  акуратность.  Въ  Германш 
все  на  счету  и  все  записывается;  подлинно  у  нихъ  каждое  лыко 
въ  строку.  Нашимъ  счетчикамъ  до  мелочи  вс^мъ  д'Ьйствхямъ,  дви- 
жен1ямъ  и  словамъ  Аракчеева  не  пришло  на  умъ  обратить  внима- 
ше  на  знаменательную  черту  изъ  жизни  его.  Мы  говоримъ  о  за- 
в'Ьщанш  его,  по  которому  опред'Ьляетъ  онъ  значительную  сумму, 
кажется  100.000  рублей— тому,  кто  представитъ,  черезъ  сто  л4тъ, 
лучшую,  по  приговору  ученыхъ,  истор1ю  царствован1я  Императо- 
ра Александра.  Онъ  зналъ,  что  въ  этой  истор1и  найдется  м^сто 
и  ему,  хорошее-ли,  дурное-ли,  но  неминуемо.  Если  онъ  хот4лъ- 
бы  задобрить  и  подкупить  историка  въ  пользу  свою,  онъ  не  отло- 
жилъ-бы  ея  появлешя  на  ц^лое  стол^пе.  Напротивъ,  онъноторо- 
пилъ-бы  благосклоннаго  и  благодарнаго  историка  написать  ее  какъ 
можно  скорее  и  при  немъ,  еще  заживо.  Сомневаться  нельзя,  что 
нап1лись-бы  историки,  которые  въ  запуски  схарались-бы  перещего- 
лять другъ  друга  въ  восхваленш  щедраго  героя. 

П  8'еп  ргё8еп1ега,  дагс1е2  топе  с1'бп  с1ои1бг. 
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Но  Аракчеевъ,  по  тонкому,  и  истинно-просвещенному  чувству, 
не  хогЬлъ,  ни  въ  отношен1и  къ  обожаемому  Монарху,  ни  въ  отно- 
шен1и  къ  себе,  заискивать  благоволительность  присяжнаго  и  под- 
купнаго  адвоката.  Онъ  в^роваль  въ  исторш  и  требовалъ  отдален- 
наго  и  нелицепр1ятнаго  историка.  Одна  эта  светлая,  оригинальная 
черта  уб^ждаеть,  что  въ. Аракчееве  были  зародыши  и  заявлешя, 
не  во  многихъ  людяхъ  встречающхеся.  Если  некоторые  изъ  этихъ 
зародышей  не  вполне  развились;  друг1е,  можетъ  быть,  и  заглохли: 
то  причина  тому  недостатокъ  образованности  и  сила  житейскихъ 
ус10В1й  и  обстоятельствъ.  Б-Ьда  его  въ  томъ,  что  онъ  родился  въ 
среде  хотя  дворянской,  но  мало  образованной  и  что  первоначаль- 
ное воспиташе  его  было  совершенно  пренебрежено.  Другая  б^да 
его,  что  почти  безъ  приготовлешя  былъ  онъ  судьбою  заброшенъ 
на  вышину,  которая  давала  ему  обширную  власть^  обязывала  его 
большою  ответственностью  и  ставила  всемъ  на  виду.  Поболее  рав- 
номерности и  равновес1я  въ  распределети  того,  что  онъ  дать  былъ 
въ  силахъ  и  того,  что  случайный  обстоятельства  и  взыскательность 
людей  отъ  него  требовали,  однимъ  словомъ  участь  менее  поры- 
вистая, но  более  правильная  и  ращональная,  и  изъ  Аракчеева  вы- 
шелъ-бы  человекъ,  который  могъ  занять  съ  пользою  второстепен- 
ное место  въ  государственномъ  управлеши.  Во  всякомъ  случае, 
избежалъ-бы  онъ  тогда  многихъ  ошибокъ  и  техъ  укоризнъ,  частью 
справедливыхъ,  большею  частью  празднословныхъ  и  наглыхъ  поно- 
шен1й,  которыми  безжалостно  и  безпощадно  преследуютъ  память 
его. 


А  знаете-ли,  что  меня,  вовсе  не  почитателя  и  не  приверженца 
Аракчеева,  вовлекло  въ  защиту,  не  защиту,  въ  аполопго  1^  того 
менее,  а  разве  просто  въ  некоторое  изучете  и  разъяснеше  этой 
загадочной  исторической  личности?  Во  первыхъ:  добросовестность. 
Говоря  объ  Александре  и  о  способности  его  пристращаться  (з'еп- 
§оиег),  указывая  на  лица,  который  были  предметами  такого  при- 
страст1я,  я  не  могъ  выключить,  утаить  изъ   этой  портретной  вы- 
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ставки  имя,  которое  бол4е  и  дол4е  -другихъ  было  у  вс4хъ  на  виду. 
Я  не  могъ  » слона  то  и  не  приметить*,  или  скорее  не  слона,  а  ко- 
зла отпущен1я.  Но  сознаюсь:  у  меня  было  и  другое  побуждегае. 
У  меня  есть  своего  рода  скептицизмъ,  недов'Ьрхе  къ  тому,  что  не- 
правильно именуется  общимъ  или  общественнымъ  мн^н10мъ.  По 
моему  мн^н1ю,  общаго  мн'1шя  н'Ьтъ  и  быть  не  можетъ.  Это  опять 
одна  изъ  узаконенныхъ  мистификац1Й,  которыми  промышленники 
цыганятъ  и  надраютъ  толпу,  собранную  на  площади.  Каждый 
кружокъ,  какъ  бы  ни  быль  онъ  малъ,  каждый  журналъ  им^етъ  у 
себя  на-готов*]^  доморощенное  общее  мн'Ьнге^  во  имя  котораго  онъ 
разглагольствуетъ,  судитъ  и  рядитъ,  караетъ  и  милуетъ.  Это  об- 
щественное мн-Ьше,  раздробленное  на  многочисленныя  части,  другъ 
другу  противор4чащ1я  и  другъ  другу  враждебныя,  и  есть — въ  доб- 
рый часъ  молвить,  а  въ  худой  промолчать —тотъ  бЬсъ,  котораго 
имя:   „легхонъ,  яко  мнози  есмы^. 

Когда-же  ночью  и  днемъ,  въ  горахъ  и  гробахъ,  подъ  этою 
кличкою,  раздается,  разносится  и  пошло  повторяется  суждеше  и 
приговоръ,  тутъ  невольно  возбуждаются  во  мн4  сомн-Ьтя  въ  правот* 
и  законности  подобнаго  единоглас1я. 

Было  еще  и  другое  побуждеше.  Въ  наше  рремя,  пропов-Ьду- 
ющее  систему  всеобщихъ  голосованШ,  истина  бываетъ  не  р-Ьдко 
заглушена  и  затерта  именно  обил1емъ  этихъ  голосовъ.  Бороться, 
въ  текуч1й  часъ,  съ  подавляющимъ  изверженхемъ  этихъ  голосовъ 
безполезно  и  неблагоразумно;  но  это  не  м-Ьшаетъ  подавать,  хотя 
для  очистки  совести,  свой  одиночный,  протестующ1й  голосъ.  Этому 
голосу  не  дается  сила  стараго  Польскаго  уе1о,  не  позволямь^  кото- 
рый на  Польскихъ  сеймахъ  останавливалъ  бурный  потокъ  боль- 
шинства; но  нравственная  сила  и  одинокаго  протеста  можетъ  быть 
принята  въ  соображеше,  если  не  нын*]^,  то  завтра,  какъ  ни  будь 
еще  далеко  это  гадательно1Ь  завтра. 

Приступимъ  наконецъ  къ  заключешю.  Мы  не  хот-Ьли  и  не  хо- 
тимъ  возбуждать  полемики  объ  Аракчеев*.  Во  всякомъ  случае,  отъ 
нея  заранее  отказываемся.  Повторяемъ:  мы  не  защитники  его. 
Еще  мен4е  принимаемъ  на  себя  обязанность  оправдать  Александра, 
который,  предъ  судомъ  исторш  и  потомства,  не  будетъ  нуждаться 
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въ  нашихъ  оправдательныхъ  р'Ьчахъ.  Мы  единственно,  исключи- 
тельно въ  качестве  свид'Ьтеля,  хотели,  по  возможности,  разъяснить 
н'Ъкоторыя  темныя  м'Ьста  въ  д'Ьтописи  событ1й,  воторыхъ  были  мы 
современниками. 


СХ1. 

ОТРЫВОКЪ   ИЗЪ  ПИСЬМА  князя  п.  А.  ВЯЗЕМСКАГО 
ГРАФУ  С.  Д.  ШЕРЕМЕТЕВУ. 

1876. 

....  Вы  жаждете  газетъ;  а  у  меня  трещитъ  отъ  нихъ  голова, 
въ  глазахъ  рябить  и  наливается  темная  вода.  Получаю  ихъ  пять 
и  по  малодушш  вс*  ихъ  читаю,  а  толку  добиться  отъ  нихъ  не 
могу.  Французсв1я  газеты  врутъ,  а  Руссшя  врутъ  и  безъ  милосер-. 
Д1Я,  и  безъ  зазр4шя  сов-Ьсти  лгутъ.  Одинъ  номеръ  противор^^читъ 
другому.  Вообще  все,  что  д-Ьлается  по  Восточному  вопросу  настоя- 
пцЁ  и  головоломный  кошмаръ.  Правительства  не  видать  и  не  слы- 
хать; а  на  сцен*  *  и  **  съ  ко^шашею.  Они  распоряжаются 
судьбами  Росс1и  и  Европы.  Если  Правительство  съ  ними,  то  де- 
лается слишкомъ  мало;  еста  не  съ  ними,  то  черезъ  чуръ  много. 
Туть-н^тъ  ни  политическаго  достоинства,  ни  политической  добро- 
совестности: н^тъ  и  благоразум1я.  Вс*  плотины  прорваны  и  по- 
токъ  бушуетъ  и  разливается  на  вс*  стороны:  многое  затопить  онъ. 
Если,  когда  нибудь,  загорится  война  между  Франщей  и  Пруссгей, 
народныя  сочувств1я  будутъ,  какъ  и  были  они  въ  прошлую  войну 
на  стороц*  Франц1и.  Позволить  ли  Правительство  Русскимъ  стать 
подъ  Французская  знамена  и  высылать  Французамъ  воиновъ,  ору- 
Ж1Я,  денегъ  и  вс4  военныя  снадобья?  Правитьльства  не  должны 
увлекаться  сентиментальными  упоешями:  они  должны  держаться 
принциповъ.  Безъ  принциповъ  Правительство  играетъ  въ  жмурки, 
да  я  и  не  вФрю  въ  глубину  и  сознательность   нын-Ьшняго   народ- 
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наго  двЕжешя.  Это  не  движете,  а  судороги,  родъ  пляски  де  31. 
вау.  РусскШ  челокЬкъ  подверженъ  запою.  И  это  запой,  тотъ  же 
запой,  но  въ  дистанщяхъ  огромнаго  разм1(ра,  который  въ  театре 
закидываетъ  какую  нибудь  Жюдикъ  цветами  на  несколько  тысять 
рублей,  когда  у  многихъ  всего  пятиалтынникъ  въ  кармане,  кото- 
рый вызываетъ  п'Ьвунью  или  плясунью  сорокъ  разъ  пока  не  нач- 
нутъ  тушить  въ  зал^.  И  этимъ  безобраз1емъ  и  шумнымъ  юрод- 
ствомъ  мы  думаемъ  удивить  и  перещеголять  Европу.  Въ  начале 
Славянскаго  движешя  все  было  у  насъ  тихо.  Одни  журналы  кри- 
чали. Министерство  Внутреннихъ  Д'кяъ  запретило  Земствамъ  вы- 
сылать деньги  Славянамъ,  зам^тивъ  очень  благоразумно,  что  зем- 
СК1Я  денъги  собираются  съ  народа  на  земскк  и  народный  нужды. 
Журналы  стали  пуще  кричать  и  б^кноваться  и  перекричали  Ми- 
нистерство и  Правите.1ьство.  И  пошла  потеха  и  попойка.  ВсЬ  упи- 
ваются патр1отическою  сивухою  на  Славянскомъ  настой  и  закусы- 
ваютъ  б^еною.  Народъ  не  можетъ  желать  войны,  а  по  недосмотри- 
тельности  своей  ведетъ  къ  войн'Ь.  Война  теперь  можетъ  быть  для 
насъ  не  только  вредъ,  но  и  гибель.  Она  можетъ  наткнуться  на 
государственное  банкротство.  У  насъ,  какъ  у  Французовъ,  н1тъ  въ 
жилетномъ  карман']^  милл1ардовъ  не  говоря  уже  о  другихъ  худихъ 
посл'Ьдств1яхъ  войны.  Н^тъ  сомн'бнк,  что  между  Славянскими  кри- 
кунами, особенно  журнальными,  есть  у  насъ  охотники  до  войны 
роиг  рооваег  1е  ко1^егпетеп(  еЬ  1е  те(1те  аи  р1е<1  Ае  тог.  Это 
говорю  я  между  нами:  не  хочу  быть  доносчикомъ,  но  убудете 
мое  въ  томъ  кр'бпко  стоитъ.  Видеть  Росс1Ю  въ  рукахъ  *  и  ** 
страшно  и  грустно.  За  ними  не  видать  Правительства,  ^и^  пе  ^11 
1й(Л  сошеп!.  Сл']&довательно  Правительство  молча  потакаетъ  этой 
политической  неурядице  и.  горько  можетъ  поплатиться  за  нее.  Мы 
не  Англ1я.  Тамъ  общественныя  движешя,  движешя  массы,  вошли 
въ  народныя  политичесшя  привычки,  но  тамъ  есть  и  государственно- 
политичесшя  учреждешя,  которыя  уравнов'бшиваютъ  эти  движешя 
и  окончательно  управляютъ  ими  и  держатъ  ихъ  въ  законныхъ 
границахъ.  У  насъ  этого  н-Ьтъ — у  насъ  н-Ьтъ  законныхъ  плотинъ 
и  шлюзовъ,  чтобы  удерживать  потоки,  когда  они  разольются.  У 
насъ  есть  законная  власть,  и  она  не  должна  обезоруживать  себя 
не  ИЗЪ  одного  самохраненхя  своего,  а  по  обязанности  хранить  свой 
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народъ,    свое  государство.  А  какую    мораль    можно    вывести  изъ 
вс^хъ  криковъ  печати  нашей?  Именно  ту,  что  общественное  мнФ- 
Н1е  выше  и  кр']&пче  Правительства  нашего,   что   теперь  праздникъ 
на  ихъ  улиц^.  *   разсылаетъ  телеграммы  и  приказавая   по  Рос- 
сш,  разсылаетъ  уполномочеиныосъ  отъ  себя  въ   города  (См.   вче- 
рашшй  Голосъ).    Да  это  такая    белиберда,    что   глазамъ  и  ушамъ 
не  в-Ьрится.  И  кто  же,  и  что  же  этотъ  ,*,    которому  духовенство 
высылаетъ  образа  и  благословешя,  которому    служить    молебств1я, 
которому  Росс1я  подносить  поздравительные  и  торжественные  адресы? 
Что  же  онь  сд-Ьлалъ?    Онь   кое-какъ    барахтается    сь  Турками  и 
только.  Кое  гд-Ь  бьеть  ихъ,  кое  гд-Ь  ими  бить.  Кондошьерство  его 
могло  бы  оправдано  быть  однимь:    если  онь  нед^ь  вь  шесть  до- 
бился бы  до  Константинополя  или  какого  нибудь  Седана.  Но  онь 
и  отъ  Константинополя  и  отъ  Седана  очень   далекъ.  А  только  по 
пятамь  своимь  привель  Турокъ  вь  Сербш  и  предаль  имь  области 
ея  на  раззорешя  и  опустошешя.  Этотъ  Аннибаль,  этотъ  Башинг- 
тонь  христорадничаеть  у  Россш  крови  ея,  денегь,  офицеровь,  са- 
поговь  и  корши.  Этотъ  полководецъ  не  ум'1лъ  даже  и  корти  за- 
готовить. Хороши  и  Сербы!  Росс1я  стряхнула    съ   себя  Татарское 
иго,  а  посл^  Наполеоновское  руками  своими,  а  не  хныкала  и.  не 
попрошайничала    помощи    отъ  сосЬдовъ.    Неужели  мы  своими  бо- 
ками^  кровью  своею,  можеть  быть  будущимь  благоденств1емъ  сво- 
шгь  должны    жертвовать    для   того,    чтобы   Сербы   здравствовали. 
Сербы  Сербами,  а  Руссше  Русскими.  Въ  томь  то  главная  погреш- 
ность, главное  недоразум^ше  наше,    что  мы  считаемь  себя   бол^е 
Славянавсн  нежели  Русскими.   Русская   кровь  у  нась    на    заднемь 
плане,,  а  впереди  Славянолюбхе.   Единоверчество    тутъ    ничего  не 
значить.  Французы  то  же    единоверцы  съ  Поляками:  А  что  гово- 
рили мы,   когда   Французы  вступались   за  мятежныхь   Поляковь? 
Религ10зная  война    хуже  всякой  войны  и  есть   аномал1я,   анахро- 
низмь  въ  наше  время.  Турки  не  виноваты,  что  Богъ  создаль  ихъ 
Магометанами,  а  отъ  нихъ  требують  Христ1анскихь,  Евангельскихь 
добродетелей.  Это  нелепо.  Высылайте   ихъ  изъ    Европы  если  мо- 
жете, или  окрестите  ихъ  если  умеете:  если  петь,  то  оставьте  ихъ 
и   Восточный  вопрось  въ  покое,  до  поры  и  до   времени.   Восточ- 
ный вопрось  очень   легокъ  на  подьемь  и  мы  любимь    подымать 
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его;  но  не  уж'Ьемъ  поставнть  нж  вот  н  давать  ему  праввлнкД 
ходъ.  Когда  Наполеонъ  Ш  поднять  Италалапй  вопрось,  (шъ 
вм'Ьсгб  сь  шшъ  подшиъ  н  двухсоть-тнслную  аршю  н  въ  три 
нед^л!  побить  н  разгроюиъ  Австрио.  А  мн  дразннмъ  н  разфа- 
жаемъ  н  совершенно  безсов^ктно  Турцию  *,  ^  н  саннтарнн- 
хн  отправдешяхн,  при  барабаннохъ  бо%,  шахпансжонъ  и  раз- 
шиъ  жрнжахъ,  чуть  ля  не  въ  присядку  съ  бубнами  и  южжами. 
Все  это  недостойно  ведичи  Россш.  Между  гбмъ,  и  ув^^нъ,  что 
запрети  полища  кЬ  эти  жрики:  ура  и  хив10, 1фи  проводахъ  добро- 
вольцевъ,  то  провожали  бн  ихъ  одни  родственники  со  слезами,  но 
безъ  этпхъ  патр10тическихъ  вавханал1й. 

Въ  Русской  груди  есть  потребность  орать.  Читали  вн  вь  Ль 
.юаь  письма  доктора  Висковатова?  Посмотрите,  что  онъ  говорить 
о  многихъ  нзъ  этихъ  добровольцахъ.  Должно  бить  такъ,  непре- 
менно такъ  и  скорее  еще  больше  чЬмъ  сказано.  Вся  эта  шумная 
задорная  политическая  благотворительность  по  жвгк  никуда  не  го- 
дится. Тутъ  много  виновато  и  общество  покровительства  раненнхъ. 
Изъ  Хриспанскаго  и  Евангельскаго  подвига  сд^Ы^Iи  они  шасЬше 
йе  ртегге.  Крестъ  Спасителя  обратили  въ  пушку  и  стр&ипотъ  изъ 
креста.  Все  это  неправильно,  недобросов^^стно,  просто  не  чеегао. 
И  изъ  чего  подымаютъ  всю  эту  тревогу  и  весь  этчугъ  гвалтъ?  Изъ 
чего  тавъ  разнуздали  и  печать,  и  шайки  разныхъ  проходимцшъ... 
Изъ  чего,  того  и  смотри  загорится  вся  Европа  и  распространится 
всеобщая  война?  Неужели  думаютъ,  что  Росая  окр^пнетъ  силою 
возстановленныхъ  Славянскихъ  пламень?  Нисколько,  а  напротивъ. 
Мы  этимъ  только  обезпечимъ  и  утверднмъ  недоброжелательство  и 
неблагодарность  сосуда,  котораго  мы  воскресили  и  поставили  на 
ноги. 

»11  ее!  ртапд,  И  ез*  Ьеап  де  &1ге  дез  1П2га18".  Это  говорить 
П0Э31Я,  а  политика  не  то  говорить.  Лучше  для  насъ  им^Бть  съ  боку 
слабую  Турщю,  старую,  дряхлую,  нежели  молодую,  сильную,  демо- 
кратическую Славяшю,  которая  будетъ  насъ  опасаться,  но  любить 
насъ  не  будетъ.  И  когда  были  намъ  въ  пользу  Славяне?  Росс1я 
для  нихъ  дойная  корова,  и  только.  А  вс^  сочувств1я  ихъ  укло- 
няются къ  Западу.  А  мы  даемъ  себя  доить  до  крови.  Много  еще 
мож^о  было  бы  сказать  на  эту  тему.  С']&товатя  мои  и  желчь  еще 
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не  совс^мъ  излились.  Но  пора  дать  вамъ  отдохнуть.  Я  и  такъ, 
вероятно,  пессимизмомъ  своимъ,  раздражилъ  ваши  Славянск1я 
фибры.  Сохраните  письмо  мое...  Хочу,  чтобы  потомство  удосто- 
верилось, что  въ  пьяной  Росс1и  раддава.1ись  кое  ••  БаБ1е  трезвые 
голоса. 


СХ11. 

ЖУК0ЛСК1Й   ВЪ  ПАРИЖЪ. 

1827  годъ.  Май.  Тюнь. 
1876. 


ЖуковскШ  не  долго  былъ  въ  Париже:  всего,  кажется,  недель 
шесть.  Не  за  весе.лемъ  туда  онъ  'Ьздидъ  н  не  на  радость  туда 
]1р1'1халъ.  Ему  нужно  было  тамъ  ознакомиться  съ  книжными  хра- 
нилищами, съ  некоторыми  учеными  и  учебными  учреждешями  и 
закупить  книги  и  друпя  спещальныя  пособ1я,  для  предстоящихъ 
ему  педагогическихъ  заняпй.  Онъ  бъиъ  уже  хорошо  образованъ, 
умъ  его  былъ  обогащенъ  св^д^шями;  но  онъ  хот^лъ  еще  прак- 
тически доучиться,  чтобы  правильно,  добросовестно  и  съ  полною 
пользою  руководствовать  учешемъ,  которое  возложено  было  на  от- 
ветственность его.  Собственные  труды  его,  въ  это  такъ  сказать 
приготовительное  время,  изумительны.  Сколько  написалъ  онъ,  сколько 
начерталъ  плановъ,  картъ,  конспектовъ,  таблицъ  историческихъ, 
географическихъ,  хронологическихъ!  Бьшало,  придешь  къ  нему  въ 
Петербурге:  онъ  за  книгою  и  делаетъ  выписки,  съ  карандашемъ, 
кистью  или  циркулемъ,  и  чертитъ,  и  малюетъ  историко-географи- 
ческ1я  картины,  и  такъ  далее.  Подвигъ,  терпеше  и  усидчивость 
по  истине,  не  нашего  времени,  а  Бенедиктинсше.  Онъ  наработалъ 
столько,  что  изъ  всехъ  работъ  его  можно  составить  обширный  не- 
дагогическ1й  архивъ.  Въ  эти  годы,  вся  поэз1я  его,  вся  поэзхя  жизни 
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схкфедоточилась,  углубилась  въ  эти    таблицы.    Не  даромъ-же  онъ 
когда-то  сказалъ: 

;,Поэ81Я  есть  добродетель!" 

Сама  жизнь  его  была  вполне  выражешемъ  этого  стиха.  Зиму 
1826  года  провелъ  онъ,  по  болтни,  въ  Дрезден^^.  Съ  нимъбыли 
братья  Тургеневы  Александръ  и  Сергей.  Сей  посл'бдшй  страдалъ 
уже  душевною  бол^^знью,  развившейся  въ  немъ  отъ  скорби,  всл']&д- 
ств1е  несчастной  участи,  постигшей  брата  его,  Николая.  ВсЬ  трое, 
въ  Ма^  1827  года,  отправились  въ  Парижъ,  гд*!  Сергей  вскоре 
и  умеръ. 

Связь  Жуковскаго  съ  семействомъ  Тургеневыхъ  заключена  бы- 
ла еще  въ  ранней  молодости.  Безпечно  и  счастливо  прожили  они 
годы  ея.  Все,  казалось,  благопрхятствовало  имъ:  успехи  шли  къ 
нимъ  на  встречу,  и  они  были  достойны  этихъ  усп*ховъ.  Вдругъ 
разразилась  гроза.  Въ  глазахъ  Жуковскаго  опалила  и  сшибла  она 
трехъ  братьевъ,  трехъ  друзей  его.  Одинъ  осужденъ  законами  и  въ 
изгнати.  Другой  умираетъ  пораженный  скорбью,  но  почти  безсо- 
знательною  жертвою  этой  скорби.  Трепй,  Александръ,  н^жнолю- 
бящШ  братьевъ  своихъ,  хоронитъ  одного  и,  по  обстоятельствамъ 
служебнымъ  и  политическимъ,  не  можетъ  "Ьхать  на  свидаше  съ 
оставшимся  братомъ,  который,  сверхъ  горести  утраты,  могъ  себя 
еще  попрекать,  что  онъ  былъ  невольною  причиною  смерти  люби- 
маго  брата.  Жуковскай  остается  одинъ  сострадателемъ,  опорою  и 
охраною  несчастныхъ  друзей  своихъ. 

Въ  письмахъ  своихъ  къ  Императрице  Александр']^  Оеодоровн^ 
онъ  живо  и  подробно  описываетъ  тяжкое  положеше  свое.  Онъ  не 
скрБ1ваетъ  близкихъ  и  глубокихъ  связей,  соединяющихъ  его  съ  Тур- 
геневыми. И  должно  зам-Ьтить:  д-Ьлаетъ  онъ  это  не  спустя  несколь- 
ко л^тъ,  а  такъ  сказать  по  горячимъ  сл^дамъ,  въ  такое  время^ 
когда  непр1ятныя  впечатл^шя  14-го  декабря  и  обстоятельствъ  съ 
ними  связанныхъ  могли  быть  еще  жив^е.  И  все  это  пишетъ  онъ 
не  стесняясь,  ничего  не  утаивая,  а  просто  отъ  избытка  сердца,  и 
потому,  что  онъ  знаетъ  свойства  и  душу  той,  къ  которой  онъ  пи- 
шетъ. Вообще  переписка  Жуковскаго  съ  Императрицею  и  Госуда- 
ремъ,  когда  время  позволитъ  ей  явиться  въ  св^тъ,  внесетъ  богатый 
вкладъ,  если  не  въ  офиц1альныя,  то  въ  личныя  и  правственныя  л^- 
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топнси  ванта.  „Н'Ьсть  бо  тайно  ехе  не  явится '^.  Когда  придетъ 
пора  этому  явлешю,  н  то  чтб  пока  еще  почти  современно  перей- 
детъ  вь  область  исторической  давностну  офшцажьный  Жуковсшй  не 
постыдить  Жуковскаго-поэта.  Душа  его  осталась  чиста  и  вь  томъ, 
и  ВЪ  другомъ  зваши.  Пока  можно  сказать  утвердительно,  что  никто 
не  им'Ьлъ  повода  жаловаться  на  него,  а  что  многимъ  сд'Ьлалъ  онъ 
много  добра.  Разрг]^ся,  въ  новомъ  положеши  своемъ  Жуковсшй 
могъ  нзр^Ьдка  им'Ьть  и  темныя  минуты.  Но  когда-же  и  ткк  и  съ 
к^мъ  бываютъ  вЬчно  ясные  дни?  Особенно,  так1я  минуты  могли 
падать  на  долю  Жуковскаго  въ  сред^,  въ  которую  нечаянно  былъ 
онъ  вдвинуть  судьбою.  Впрочемъ  не  все  тутъ  было  д'Ьломъ  судьбы, 
И.П1  случайности.  Призвашемъ  своимъ  на  новую  дорогу  ЖуковскШ 
обязанъ  былъ  первоначально  себ^,  то  есть  личнымъ  своимъ  нрав- 
ствепнымъ  заслугамъ,  дружбЬ  и  уважешю  къ  нему  Карамзина  и 
полному  дов^р1Ю  Царскаго  семейства  къ  Карамзину.  Какъ-бы  то 
ни  было,  онъ  долго,  если  не  всегда,  оставался  новичкомъ  въ  сред^, 
определившей  ему  м^сто  при  себ^.  Онъ  вовсе  не  былъ  честолю- 
бивъ,  въ  обыкновенномъ  значен1и  этого  слова.  Онъ  и  при  Двор^ 
все  еще  былъ  „Булева  мирный  житель''.  Отъ  него  все  еще  пахло, 
чтобы  не  сказать  благоухало,  сельскою  элег1ей,  которою  началъ  онъ 
свое  поэтическое  поприще.  Но  со  вс^мъ  гЬмъ,  онъ  былъ  щекотливъ, 
иногда  мнителенъ:  онъ  былъ  цв'Ьтокъ  „не  тронь  меня ^;  онъ  иногда 
прнходилъ  въ  смущете  отъ  матЬйшаго  дуновешя,  которое  каза- 
лось ему  неблагопр1ятнымъ,  именно  потому,  что  онъ  не  родился 
въ  той  сред*]^,  которая  окружала  и  обнимала  его,  и  что  онъ  былъ 
въ  ней  пришлый  и  такъ  сказать  чужеземецъ.  Онъ,  для  охранен1я 
личнаго  достоинства  своего,  бывалъ  до  раздражительности  чувстви- 
теленъ,  взыскателенъ,  можетъ  быть,  иногда  и  не  кстати.  Переписка 
его,  въ  свое  время,  все  это  выскажетъ  и  обнаружить.  Но  между 
тЬмъ  и  докажетъ  она,  что  всЬ  эти  малеиькгя  смущенья  были  мимо- 
летны. Искренняя,  глубокая  преданность  съ  одной  стороны,  съ  дру- 
гой уважен1е  и  сочувствае  были  примирительными  средствами  для 
скораго  и  полнаго  возстановлен1я  случайно  или  ошибочно  разстроен- 
наго  равнов'6с1я. 

Мы  выше  уже  сказа.1и,  что  печальны  и  тяжки    были   впеча- 
тл-Ьнгя,  которыя  встр*ти.1и  Жуковскаго  въ  Париж'Ь,  въ  этой  всем1р- 
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ной  столиц'1  вс§хъ  возможныхъ  умственныхъ  и  житейСБИХъ  раз- 
влечешй  и  примановъ.  Вотъ  что  писалъ  онъ  Императрице: 

Де  равзега!  (ои(  1е  то18  с1е  ^иш  II  Раг18;  та1з  з'е  вепз  дие 
^е  пе  рго(|(ега1  раз  аи^ш!  де  шоп  зё]оиг,  дие  зе  Гаига18  ра  Шге 
ауап(  по1ге  та1Ъеиг  (т.  е.  смерти  Тургенева).  Говоря  о  собствен- 
номъ  расположенш  своемъ  въ  эти  дни  грусти,  онъ  прибавляетъ: 
с'е8(;  сотте  ипе  та1ад1е  с1е  1ан^иеиг,  дш  ешрёсЬе  с1е  ргепс1ге 
аисоп  ю1ёгё(  й  се  ди!  уоиз  еп(оиге  ^). 

Между  т^мъ  жизнь  беретъ,  или  налагаетъ  свое.  Движете 
шумъ  и  блесБЪ  жизни  пробуждаютъ  и  развлеваютъ  челов'бва  отъ 
горя.  Онъ  еще  грустить,  но  уже  оглядывается,  слышитъ  и  слушаетъ. 
Вн-Ьште  голоса  отзываются  въ  немъ.  Жувовск1й  вое-что  и  кое-кого 
вид'блъ  въ  Париже:  и  вид^лъ  хорошо  и  в'1рно.  Не  смотря  на  не- 
долгое нребываше,  онъ  понялъ  или  угадалъ  Парнжъ.  Онъ  позна- 
комился со  многими  лицами,  между  прочими,  съ  Шатобрханомъ,  съ 
Кювье,  съ  философомъ  и  скромнымъ,  но  преврасно-д'Ьятельнымъ 
филантропомъ  Дежерандо.  Но  бол']&е,  кажется,  сблизился  онъ  съ 
Гизо.  Посредниками  этого  сближешя  могли  быть  Александръ  Тур- 
геневъ  и  прхятельница  Гизо,  графиня  Разумовская  (иностранка). 
Впрочемъ  самая  личность  Гизо  была  такова,  что  бол':Ье  подходила 
къ  Жуковскому,  нежели  мног1я  друпя  известности  и  знамени'^ости. 
Гизо  былъ  челов^къ  мысли,  уб^ждешя  и  труда:  не  рябилъ  въ  глаза 
блесками  Французскаго  убранства.  Онъ  былъ  серьезенъ,  степененъ, 
протестантъ  в'Ьроиспов^данхемъ  и  вс§^ъ  своимъ  умственнымъ  и  нрав- 
ственнымъ  складомъ.  Первоначальное  образо  ваше  свое  получилъ  онъ 
въ  Женеве.  Землякъ  его  по  городу  Ниму,  известный  булочникъ  и 
зам'Ьчательный  и  сочувственный  поэтъ,  Ребуль,  говорилъ  мн^:  и  по 
слогу  Гизо  видно,  что  онъ  прошелъ  чрезъ  Женеву.  Гизо  былъ  че- 
лов-Ькъ  возвышенныхъ  воззр-Ьшй  и  стремлен1Й,  светлой  и  строгой 
нравственности  и  религ1озности.  Среди  суетливаго  и  лихорадочнаго 
Парижа,  онъ  былъ  такое  лицо,  на  которомъ  могло  остановиться  и 
успокоиться  вниман1е  путешественника,  особенно  такого,  какимъ 
былъ  Жуковск1й.  Какъ  политикъ,  какъ  министръ,  почти  управляю- 

»)  Т.  е.  я  проведу  весь  1юнь  м1и;яцъ  въ  Париж'Ь,  но  чувствую,  что  пребыва- 
шемъ  ноимъ  я  не  воспользуюсь,  какъ  бы  я  это  сд'Ьлалъ  до  нашего  несчастхя.  Это 
въ  род'Ь  разсдаблягощей  бол']^ни,  которая  не  дозволяетъ  принимать  какое  нибудь 
участ1в  въ  томъ,  чтб  делается  вокругъ. 
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Щ1Й  Франщею,  онъ  могъ  ошибаться;  онъ  стшилъ  принцшш,  ие  въ 
и^ру  выше  хЬйствительности,  а  чело^кческшя  натура  и  сгЬдовагельоо 
чемтЬчеекое  общество  такъ  несоисршмиы,  такого  сяабага  сдежешя, 
что  грубая  д'ЬйствитедностЬу  1е  {жИ  агеотрК,  совершившееся  со- 
бипе  шиагають  свою  тяжелую  и  победоносную  руиу  на  принцшш, 
на  всЬ  догичесше  расчеты  ума  и  нравственныя  начажа.  Но  проиг* 
равъ  политическую  игру,  онъ  за  жаргы  ухе  не  прнниюися:  онъ 
уединился  въ  своемъ  достоинстве,  въ  своихъ  литтературныхъ  тру- 
дахъ,  въ  своей  семейной  и  тихой  жизни.  Не  т6  что  бойшй  и  бога- 
тый блестящими  способностями  соперникъ  и  противникъ  его  по  ми* 
ннстерской  и  политической  деятельности:  тотъ  также  проигрался^ 
но,  находчивый  и  особенно  искательный,  онъ  однакоже  не  могъ 
найти  себе  достойное  убежище  въ  самомъ  себе.  Вертлявый,  легко 
меняюпцй  убеждешя  свои,  онъ  снова  началъ  играть  по  маленькой, 
чтобы  отыграться  и  кончилъ  темъ,  что  связался  съ  политическими 
шулерами  и  опять  доигрался  до  новаго  проигрыша,  до  новаго  па- 
дешя.  Друпя  видный  лица  въ  Париже^  также  не  могли  особенно 
привлечь  Жуковсваго.  Шатобр1анъ,  не  смотря  на  свои  гешальныя 
дарован1я,  былъ-бы  для  него  слишкомъ  напыщенъ  и  постоянно  въ 
представительной  постановке.  Поэтъ  Ламартинъ,  тогда  еще  непо- 
литикъ,  не  рушитель  старой  Францхи  и  не  реши^ель  новой,  былъ 
какъ-то  сухъ,  холоденъ  и  чопоренъ.  По  кр|^ей  мере  таковнмъ 
показался  онъ  мне,  когда  позднее  познакомился  я  съ  нимъ.  Малыя 
сношен1я  мои,  также  позднее,  съ  Гизо  были  однако-же  достаточны, 
чтобы  объяснить  и  оправдать  въ  глазахъ  моихъ  сочувств1е  къ  нему 
Жуковскаго. 


П. 

Мы  сказами  выше,  что  Жуковск1й,  хотя  и  мимоходомъ,  но 
ясно  и  верно  разгляделъ  Парижъ.  Выберемъ  невоторыя  отметки 
изъ  дневника  его. 

Камера  депутатоеъ,  Равель,  председатель,  благородная,  кра- 
сивая наружность.  Председательствуетъ  съ  большимъ  достоинствомъ 
и  отменнымъ  навыкомъ.  Заседаше  было  не  весьма  интересно.  Взо- 
шелъ  на  каеедру  Себастьяни.  Онъ  ужасно  декламировалъ  и  декла- 
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мируя  горячился.  II  рвг1е  еп  ас1сиг.  Огь  непривычки  къ  дебатамъ 
(претямъ)  Французы  видятъ  въ  трибун*  сцену,  въ  себ*  актеровъ, 
а  въ  посФтителяхъ  партеръ.  Н-Ьтъ  ничего  столь  мало  уб*дитель- 
наго,  кавъ  пышное  враснор6ч1е.  Одна  ясность,  одно  Браснор']&ч1е 
положительное  и  самобмтное  (1'Йоф№псе  йез  сЬовев),  одно  вдохйо- 
вёше  вспыхнувшее  разомъ  и  ненод1Ч)товленное,  могутъ  произвести 
дМствае  и,  что  называется,  йе  Гейе*.  ТЬ  же  недостатки,  которые  гос- 
подствуютъ  въ  палат*  депутатовъ,  поражаютъ  васъ  и  въ  театр*. 
Съ  другой  стороны,  казалось-бы,  что  Французы  рождены  дляпуб- 
личныхъ  прешй.  Никто  не  ловить  на  лету  такъ  легко,  какъ  Фран- 
цузъ,  каждую  мысль,  каждое  слово.  Я  это  часто  замечаю  на  улиц*. 
Спросишь  прохожаго  о  чемъ  нибудь:  тотчасъ  готовъ  отв*тъ  самый 
коротк1й,  ясный  и  приличный.  Ье8  Егап<;а1з  роигга1еп(  ё(ге  1гё8- 
ё1оди€п*8,  81  1е  йё81г  йе  ргодшге  йе  ГеЯе!;  пе  йё^гшза!*  раз  ГевГе* 
(Французы  могли-бы  бьггь  очень  краснор*чивы,  если-бъ  желаше  ме- 
тить на  дффектъ  не  убивало  эффекта)**.  Зам*чан1е  остроумное  и 
глубоко-в*рное. 

Дал*е:  »Сей  даръ  быстрой  понятливости  и  живой  воспр1им- 
чивости  составляетъ  главную  принадлежность  характера  ихъ,  и 
вм*ст*  съ  т*мъ  ихъ  недостатковъ.  Натура,  при  этомъ,  какъ  будто 
лишила  ихъ  потребности  углубляться  въ  предметы,  потому  что  они 
такъ  легко  постигаютъ  и  схватываютъ  ихъ.  Надобно  им*ть  боль- 
шой навыкъ  слушать  и  удерживать  въ  памяти  слышанное,  чтобы 
съ  пр1ятностью  сл*довать  за  дебатами.  Я  очень  многаго  не  слы- 
халъ,  многаго  и  не  слушалъ,  а  смотр*лъ  на  слушающихъ.  Изъ  ми- 
нистровъ  были  Виллель,  Корбьеръ,  Пэроне  и  Шаброль.  На  сторон* 
министровъ  большинство.  Но  не  смотря  на  то,  во  время  зас*датй, 
имъ  кр*пко  достается:  въ  глаза  судятъ  ихъ  безъ  пощады.  Эти  часы 
должны  быть  для  нихъ  тяжелы;  но,  кажется,  они  къ  этой  пытк* 
уже  привыкли**. 

„Несмотря  на  свой  ГасконскШ  выговоръ,  Виллель  говорить 
пр1ятно,  ибо  просто,  и  р*дко  позволяетъ  себ*  фразы.  Его  антаго^ 
нистъ  (Гидъ-де-Нбвиль)  горячился  какъ  ребенокъ**. 

„Бенжаменъ  Констанъ  напомннаетъ  Фридриха  ').  Прекрасный 


1)  Т.-е.  живописца  Фридриха,  которому  Жуковсшй  покровнтельствовадъ. 
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профихь,  худощавЪ)  н^Ьсколшо  неуыюжъ,  говорить  безъ  претенавн, 
но  хорошо,  ибо  также  не  д^лаетъ  фразъ*. 

,Былъ  у  Дежерандо.  Онъ  живетъ  въ  гдухомъ  переулке.  Гор- 
ница, въ  которой  мы  были,  весьма  небольшая;  сЛва  покрытн  ри- 
сунками видовъ  изъ  Итал1и.  Бхггь  и  картины,  между  коими  особенно 
зам'Ьтны  Волхвы  и  Святое  Семейство  Перужжш*.  (Жуковск1Й  быль 
страстный  любитель  и  хорошхй  знатокъ  живописи.  Эта  любовь 
встречается  и  сильно  отзывается  въ  поэзпг  его:  живописное  выра- 
жен1е  его  всегда  вЬрно  и  превосходно).  „На  стол^  стоить  пре- 
красный бюсть  хозяина,  работы  Кановы,  и  бронзовый  Напаюона^ 
также  Бановы.  Дежерандо,  лицо  добраго  философа.  Н'Ьсколько  раз- 
сЬянъ  и  задумчивъ,  привлекательной  вн'1шности.  Онъ  повель  насъ 
въ  школу  глухо-н^мыхъ.  Пробыли  въ  ней  слишкомъ  короткое  время: 
съ  охотою  Тургенева  (Александра)  торопиться  нельзя  ничего  ви- 
д'бть  и  слышать.  Воть  въ  какомь  порядк']^  устроиваются  отношешя 
между  настюниками  и  воспитанниками.  Начальныя  основашя:  языкъ 
движешй  и  соединеше  поняпй  съ  письменными  знаками.  Сами 
воспитанники  выдумываютъ  свои  знаки.  Поняпяовременахъ:  знакъ 
рукою  впередъ — будущее;  знакъ  рукой  предъ  собою — настоящее; 
знакъ  рукою  за  себя  —  прошедшее.  Въ  высшихъ  классахъ  сами 
воспитанники  помогають  учите.1ямъ  и  служатъ  моцитерами.  Но,  чтб 
меня  наибол']^е  поразило,  то  была  д'бвупша  глухо-н^мая  отъ  рож- 
ден1я  и  осл'Ьпшая  на  13-мъ  году.  Теперь  ей  бол'Ье  13-ти  л'1тъ. 
Въ  этомъ  С0СТ0ЯН1И  полнаго  одиночества,  она  не  только  сохранила 
первыя  воспомйнатя,  но  и  пр1обр%ла  новыя  понятая.  Она  счастлива 
внутреннею  жизнью,  которая  вся  релипозная.  Правда,  она  окру- 
жена такими  людьми,  которые  могутъ  съ  нею  выражаться  посред- 
ствомъ  осязашя  и  которымъ  можетъ  она  знаками  сообщать  мысли 
свои  и  отв'Ьты.  Дежерандо  взяль  ее  за  руку.  Она  его  узнала  въ 
минуту  и  выразила  знаками,  положивъ  руку  на  сердце,  что  это 
онъ.  Спросили,  л юбитъ-ли  ее  Дежерандо.  Она  оТв'Ьчала  утверди- 
тельно и  прибавила,  что  сама  очень  любить  его.  Я  взяль  ее  за 
руку.  Спросили:  кто?  Она  отвечала,  что  не  знаеть.  Знаками  ска- 
зали, что  я  учитель  Великаго  Князя  Насл']&дника  Русскаго  пре- 
стола. Она  поняла. — Спрашивается:  чтб  бы  она  была,  есть-ли  бы 
не  пользовалась  13  л'Ьтъ  зр'Ьнаемъ?  Теперь  предметы  ижЬють  для 
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нея  некоторую  форму;  тогда  эту  форму  сообщило  бы  ей  вообра- 
жете.  Они  не  были  бы  сходны .  съ  существеннымъ;  но  все  каждый 
предметъ  им'Ьлъ  бы  свой  отд'Ьльный,  ясный  знакъ,  и  все  бы  могъ 
существовать  язывъ  для  выражешя  мысли,  ощущешя:  ибо  язывъ 
есть  выражете  внутренней  жизни  и  отношешй  къ  внешнему.  Зд'Ьсь 
торжествуетъ  душа**. 

9  Быль  на  лекщи  Вильменя.  Превосходно  о  Генр1ад%  и  эпопее. 
Ораторъ  говори.1ъ  о  другихъ  эпичесвихъ  поэтахъ,  представляя  ихъ 
исторш  и  истор1Ю  ихъ  гешя:  изобразилъ  то  ч-Ьмъ  Вольтеръ  не 
былъ  и  то  ч^мъ  онъ  былъ.  Превосходное  изображеше  Данте  и 
Камоэнса.  Сравнеше  Вольтера  съ  Луканомъ  (Латннсв1й  поэтъ, 
авторъ  поэмы:  Фарзал1я).  Вильмень  говорить:  эпическая  поэма  есть 
выраженхе  мысли  всего  народа,  ц'Ьлой  эпохи  и  вм'Ъст^  съ  т^мъ 
высшее  твореше  великаго  ген1я.  Происхождете  Генр1ады  не  в'Ькъ 
Генриха  IV,  а  Вольтеровъ  в-Ькъ*. 

» Поутру  писалъ  къ  Императрице.  Об^^далъ  у  Гизо.  —  Фран- 
цузы ум'Ьютъ  схватывать  см']&шное  и  выражать  его.  Они  этимъ  на- 
слаждаются. Мистификащя  есть  важное  д'Ьло  для  Француза,  но 
онъ  незлостно-насм']&п1ливъ  (та11С1еах).  У  насъ  десятой  части  нельзя 
того  сд-Ьлать,  чтб  д-блають  зд-Ьсь,  не  бывъ  осм^яннымъ*^.  (Разумеется, 
Жуковсшй  говорить  зд^сь  не  о  нравственныхъ  поступкахъ,  а  объ 
ежедневныхъ  явлешяхъ  жизни:  сЬег  попз  оп  сЬегсЪе  &  (оитег  еп 
пд{си1е.  1с1  он  ее!  Ыепуе111ап<;:  оп  п'а((а^ие  дне  1а  ргё(енМон). 
Вотъ  также  верная  и  схваченная  на  лету  заметка. 

Парижъ  самый  гостепр1имный,  снисходительный  городъ.  Хо- 
зяева даютъ  гостямъ  полную  волю  жить  какъ  угодно  и  делать  что 
угодно.  Не  то  что  въ  Англ1и  и  особенно  въ  Лондон*.  Парижъ 
издавна  такое  скопище  иностранцевъ  и  за'бзжихъ,  что  онъ  усп'Ьлъ 
ко  вс§мъ  и  ко  всему  пригляд']&ться.  Посл-Ь  Лондона,  едва-ли  не 
Петербургъ  самый  взыскательный  и  самовластительный  городъ.  Мы 
иностранцевъ  любимъ  и  во  многомъ  подражаемъ  имъ,  простой  на- 
родъ  также  къ  нимъ  привыкъ;  но  мы  вообще  готовы  подсмаливать 
ихъ,  во  всФхъ  обычаяхъ  и  повадкахъ,  которые  еще  не  успели  у 
насъ  обрусеть  и  получить  право  гражданства.  Французъ  челокЬкъ 
веселый;  Русскхй  насмешливый.   Французъ   иногда  осм'1иваетъ,  но 
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потому,  что  онъ  см4ется;  Руссмй  см-Ьется  потому,  что  онъ  освгЬвг 
ваетъ.  Но  пойдемъ  опять  всд']&дъ  за  Жуковскимъ. 

«Поутру  въ  засбдаши  полищи  исправительной  (ро1кб  соггесйоп- 
пе11е).  Д']&ло  студентовъ  медицины.  Председатель  Дюфуръ«  Вопросы 
неясные  и  сбивчивые.  Тонъ  грубый.  Образъ  разспрооовъ  очень  при- 
страстенъ.  Непри.1ич1е  см'^^шивать  политическое  съ  полицейсвнмъ. 
Браснор^чхе  Французовъ  всегда  тендетгозно*^ , 

Жуковск1й  въ  Париж']^  усердно  посЬщалъ  театры.  Онъ  вообще 
любилъ  театръ,  а  въ  Париж'Ь  театръ  бол^е,  якжь  гд'Ь-нибудь  спо- 
еобсЕвуетъ  И8учен1ю  народа,  нравовъ,  обычаевъ,  уровня  умствен- 
ныхъ  и  духовныхъ  силъ  к  свойствъ  современнаго  общества.  Сея- 
зано  было,  что  лштература  выражет  общества;  это  такъ,  но  не 
вполн']^  и  не  всегда.  Театръ  скорее  тш'Ьеть  щлво  присвоить  себ-Ь 
это  опред4лете.  Литтература  говоритъ,  драма  д-Ьйствуеть.  Литте- 
ратура  картина,  театръ  зеркало.  Это  особенно  прим^няетса  еъ 
Парижу.  Въ  старину,  Расинъ  гешально  выразилъ  царствоваше  Лю- 
довика Х1У-го  съ  пьшшостью  его,  рыцарствомъ,  поклонетемъ  жен- 
щияъ,  со  всею  его  царедворческою  обстановкою.  Въ  в-Ькъ  Воль- 
тера драма  была  преимущественно  философическая.  Нын'б  Корпели, 
Расины,  Мольеры  не  родятся.  Есть  таланты  въ  обращеши,  но  эти 
монеты  до  потомства  не  дойдутъ:  он^^  не  обратятся  въ  медапг. 
Шть  уже  классическаго  чекана,  а  романтическаго  и  не  бывало. 
Драмы  В.  Гюго  парод1я  на  романтизмъ.  Парижсшй  театръ  нын1 
есть  что-то  въ  род*  са^б  сЬап(ап<;.  А  между  т4мъ  все  Парижское 
народонаселеше  живетъ  утромъ  политическими  журналами,  а  вече- 
ромъ  спектаклями.  Одинъ  изъ  главныхъ  представителей  нын']&шняго 
театра,  Дюма-сынъ,  все  вертится  около  жешцинъ  полусвета,  или 
полумрака,  и  около  седьмой  зацов-Ьди.  И  не  такъ,  какъ  делали 
старики  добраго  минувшаго  времени,  чтобы  посмеяться  и  понови 
ничать,  а  съ  доктринерскою  важностью,  съ  тенденщозностью,  съ 
притязашями  на  ученье  новой  нравственности.  Уморительно-скучно 
въ  исполнеши:  уморительно  см'Ёшно  въ  преднам^реши. 

Вотъ  некоторый  театральныя  выдержки  изъ  дншника  Жуков- 
скаго.  Кажется,  чуть-ли  не  въ  первый  день  прх^да  его  былъ  онъ 
во  Французской  опер*.  „Давали  Ьа  рпзе  де  СогшАе,  оперу  Рос- 
сини. Музыка  оперы  прекрасная,  но  не  новая:   все  слшпанное  въ 
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другихъ  оцерахъ  его.  Шше  Французовъ,  посл'Ь  Итальящевъ,  ка- 
жется крикомъ;  ВЪ  ихъ  п^нш  бол']&е  деБламац1и:  все  что  мелод1я — 
кривъ.  Но  я  слушалъ  съ  удовольств1емъ  1г]&вца  Нурри.  Въ  игр^ 
Французовъ  вообще  зам'Ьтно  желаше^  производить  эффектъ  жестами 
и  ихъ  разнообраз1емъ.  У  Н'Ьмцевъ  иногда  слишеомъ  явное  стараше 
рисоваться,  но  игра  ихъ  вообще  проще.  Французы  скрываютъ  свое 
кокетство  лучше,  но  за  то  они  безпрестанно  на  сцен-Ь.  „Все  картина "". 

„Балетъ  ^осо^с1е.  Танцы  прелестны,  но  бол4е  всего  апплоди- 
руютъ  сильнымъ  прыжканъ"". 

у  Во  Французскомъ  театр*  Адамитъ  д  Зенобхя  (трагед1я  ста- 
рика Бребильона,  переведенная  у  насъ,  кажется,  Висковатовымъ: , 
,»Висковатый.  предъ  Бребильономъ  виноватый^,  сказалъ  во  время 
оно  В.  Л.  Пушкинъ).  Трагед1я  теперь  въ  упадк*.  Дюшенуа  про- 
извела надо  мною  непр1ятное  впечатл-Ьше.  Она  старуха.  И  не  могу 
вообразить,  чтобы  когда-нибудь  могла  быть  великою  актрисою*. 
(Мн'Ьше  Жуковскаго  не  соглашается  зд^сь  съ  общимъ  Парижскимъ 
и  почти  Ёвропейскимъ  мнЁшемъ.  Дюшенуа  не  красива  была  со- 
бою, а  между  т4мъ,  по  отзыву  многихъ  соперничала  съ  красави- 
цею Жоржъ,  и  въ  н'Ькоторыхъ  роляхъ  даже  побеждала  ее.  Жуков- 
СК1Й  въ  молодости  былъ  поклонникомъ  актрисы  Жоржъ,  во  время 
бытности  ея  въ  Москве.  Можетъ  быть,  не  хот'&лъ  онъ  и  не  могъ 
изменить  своимъ  прежнимъ  впечатл']&н1ямъ  и  воспоминашямъ).  „Да, 
въ  трагед1яхъ  Французскихъ  нельзя  быть  актеромъ  (то-есть  дтьй- 
стеующимъ  лицомъ^  хот-Ьлъ  сказать  Жуковсшй).  Все  д-Ьло  состоитъ 
въ  декламацш  стиховъ,  а  не  въ  изображеши  всего  характера  съ 
его  нюансами^  ибо  такихъ  характеровъ  н'Ьтъ  въ  трагед1яхъ  Фран- 
цузскихъ. Ихъ  лица  суть  не  что  иное,  какъ  представители  какой- 
нибудь  страсти.  Какъ  въ  басняхъ  левъ  представляетъ  мужество, 
тигръ  жестокость,  лисица  хитрость,  такъ,  наприм:6ръ,  Оросманъ, 
Ипполитъ,  Орестъ  представляютъ  любовь  въ  разныхъ  выражешяхъ; 
но  характеръ  человека  тутъ  не  видЬнъ.  Отъ  этого  великое  одно- 
образ1е  въ  шесахъ  и  въ  игр*  актеровъ.  Актеръ  долженъ  много 
творить  отъ  себя,  чтобы  дать  своей  рол-Ь  что-нибудь  человеческое. 
Таковъ  былъ  одинъ  Тальма.  За  трагед1ей  следовала  забавная  ко- 
мед1я:  Ье  ^еапе  шап.  Въ  комедш  Французы  не  им-Ьютъ  соперни- 
ковъ.  Удивительный  ешетЫе**. 
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Нельзя  внимашю  не  остановиться  на  меткохъ  и  бЬтлошъ^  но 
глубоко  обдуманномъ  суждеши  о  Французскомъ  театр^^  вообще  и 
о  Французской  трагедш  въ  особенности.  Бакъ  жаль,  что  Жуков- 
скШ  не  им'к1ъ  времени  или  охоты  посвятить  себя  трудамъ  и  обра- 
ботк'Ь  критики.  Изъ  него  вышелъ  бы  первый,  чтобы  не  сказать 
единственный  учитель  нашъ  въ  этой  важной  отрасли  литтературы, 
которая  безъ  нея  почти  иертвый,  или  неоц'Ьненный  капиталъ. 

^Меропа.  Засталъ  посл^^днюю  сцену  и  не  пожал^лъ.  М-11е 
])псЬепо18  не  говорить  хоеиу  сердцу.  Дебютантъ  Уаг1ё  (кажется, 
такъ,  въ  рукописи  не  хорошо  разберешь)  въ  рол'Ь  Эгиста — неснос- 
ный крикунъ.  За  то  и  партеръ  безъ  вкуса.  Апплодируютъ  тому, 
что  надобно  освистывать.  Йемена  была  какъ  бешеная  въ  описаши 
того,  что  происходило  во  храм'6,  что  совершенно  противно  натуре. 
А  партеръ  все-таки  хлопаетъ,  ибо  каждый  стихъ  отд'каьно  былъ 
выраженъ  съ  пышностью.  Францтя  не  им^ютъ  трагедаи;  она  во  гроб^ 
съ  Тальмою:  онъ  одинъ  оживлялъ  пустоту  и  сухость  напыщенныхъ 
Французскихъ  трагед1й^.  О  Тальм'Ь  Жуковск1й  говорить  на  осшь 
ван1и  общихъ  отзывовь  и  сужден1й  о  превосходной  и  новыми  по- 
НЯТ1ЯМИ  обдуманной  игр'Ь  этого  актера.  Застать  его  онъ  уже  не 
могъ:  Тальма  умерь  въ  1826  году. 

Возвращаясь  къ  несочувственнымь  впечатл^^нхямь  Жуковскаго, 
скажу  и  я,  по  воспоминан1ямъ  молодости,  что  игра  актрисы  Дю- 
шенуа  могла  и  не  нравиться  Жуковскому,  особенно  въ  рол%  Ме- 
ропы,  потому  что  ш-Пе  веогв;е8  была  великол'Ьпна  именно  въ  этой 
рол*. 

Хотя  и  не  совсбмъ  кстати,  а  не  могу  утерп'Ьть,  не  передать 
зд'Ьсь  одно  предан1е.  Одна  Московская  барыня,  восхваляя  Жоржъ, 
говорила,  что  особенно  поражена  она  была  вдохновешемь  и  вели- 
чавостью ея,  когда  въ  ро.!**  Федры  сказала  она: 
Мёгоре   е8(  к  У08   р!еЛ$. 

„Давали  Ьа  дате  ЫапсЬе.  Музыка  Боельдье  прелестная,  но 
теса  глупая**. 

„Театрь  Федо,  Ь'ашап!  ^а1опx.  Музыка  Гретри.  (Представленная 
въ  первый  разь  въ  1778  г.).  Музыка  еще  не  устар'Ьла**.      • 

„Въ  ТЬёй<;ге  Ггап^18.  Ье  С|д.  Почтенный  старикъ  Борнель. 
Простота  и  сила  его  стиховь.  Н'Ьтъ  характера.  Одни  отрывки.  Век 
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говорятъ  поочереди.  Многое  прекрасно,  часто  не  къ  м^сту.  Посл-Ь 
Еомедая:  Ьез  кгохз  диагИеге.  11ростодуш1е  Жоржеты,  благородная 
вежливость  графини,  пошлость  негоцханта,  безцеремонность  бан- 
кира (1оп  Аё^а^ё) ,  пошлость  и  плоскость  выскочки  (раптепа),  гиб- 
кость прихлебателя  (1а  8оир1е8зе  Аа  рага81(;е),  все  было  выражено 
ВЪ  совершенстве.  Смотреть  и  слушать  истинное  наслажденге^. 

Этимъ  заключимъ  вш  выдержки  дзъ  Парижскаго  дневника  Жу- 
ковскаго.  Разумеется,  вид^лъ  онъ  все,  что  только  достойно  внима- 
шя:  библ10теки,  музеи,  картинныя  галлереи;  тутъ  онъ  съ  любовью 
смотритъ  и  записываетъ  все,  что  вид^лъ—здатя,  храмы  различ- 
ныя  учреждешя  и  проч.  Дневникъ  его  не  систематичесшй  и  не  по- 
дробный. Часто  отметки  его  просто  колья,  которые  путешествен- 
никъ  втыкаетъ  въ  землю,  чтобы  означить  пройденный  путь,  если 
придется  ему  на  него  возвратиться,  или  заголовки,  которыя  записы- 
ваетъ онъ  для  памяти,  чтобы  поел*  на  досуг*  развить  и  подол- 
нить.  Можетъ  статься,  Жуковсшй  им^лъ  намереше  собрать  когда 
нибудь  зам^чатя  и  впечатл^шя  свои  и  составить  изъ  нихъ  н^что 
целое.  Не  редко  встречаются  у  него  отметки  такого  рода:  „у  Све- 
чиной:  разговоръ  о  Пушкине**.  „Съ  Гизо  о  Францу зскихъ  мему- 
арахъ^ .  Тутъ-же:  „Онъ  вызвался  помочь  мне  въ  пргискаши  и  покупке 
книгъ".  „Разговоръ  о  политическихъ  парт1яхъ:  крайняя  левая 
сторона  подъ  предводительствомъ  Лафайета,  Лафита,  Бенжаменъ- 
Констана.  Крайняя  правая  сторона:  аристократ1я  согласна  сохранить 
харт1Ю,  но  съ  изменен1ями.  За  республику  большая  часть  стряп- 
чихъ,  адвокатовъ,  врачей,  особенно  въ  провинц1и". 

Иногда  ограничивается  онъ  именными  списками.  Напримеръ: 

„Обедъ  у  посла.  Комната  съ  Жераровыми  амурами  (Сгегагд 
знаменитый  ФранцузскШ  живописецъ).  Портретъ  Государя  Доу.  Вели- 
колепный обедъ.  Виллель,  Дамасъ,  Корбьеръ,  Клермопъ-Тоннеръ, 
Талейранъ,  фельдмаршалъ  Лористонъ,  папск1й  нунщй,  весь  дипло- 
матическ1Й  корпусъ;  изъ  Русскихъ:  Чичаговъ,  Кологривовъ  (брать 
князя  Александра  Николаевича  Голицына),  князь  Лобановъ  (вероятно 
известный  нашъ  библ1офилъ  и  собиратель  разныхъ  коллекц1й),  Ди- 
вовъ,  князья  Тюфякинъ,  Долгоруковъ,  графъ  11отоцк1й*'. 

Жуковск1й  не  ленивъ  былъ  сочинять,  но  писать  былъ  ленивъ, 
напримеръ,  письма.  Работа,  рукоделье  писашя  были  ему  въ  тягость. 
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Сначага  велъ~  онъ  дневникъ  свой  довольно  охотно  и  горячо;  но 
позднЬе  этотъ  трудъ  потерялъ  прелесть  свою.  Зам'бтки  его  стали 
короче,  а  иногда  и  однословны.  Это  очень  понятно.  Кажется,  на- 
добно нм^ть  особенное  сложете,  физическое  и  нравственное,  со- 
вершенно особую  натуру,  чтобы  постоянно  и  акуратно  вести  свой 
дневнш^ъ,  изо  дня  въ  день.  Не  каждый  одаренъ  сзойствомъ  пр1я- 
теля  Жуковскаго,  Александра  Тургенева:  этотъ  прилежно  записы- 
валъ  каждый  свой  шагъ,  каждую  встр'бчу,  каждое  слово  имъ  слы- 
шанное. Къ  нему  также  применяется  меткое  слово  Тютчева  о  дру- 
гомъ  нашемъ  любознательномъ  и  методическомъ  пр^ятел^:  „Поду- 
маешь, что  Господь  Богъ  поручилъ  ему  составить  инвентарШ  М1- 
роздашя^.  Въ  журналахъ-фолгантахъ,  оставленныхъ  по  себ*  Тур- 
геневымъ,  в'Ьроятно  можно  было-бы  отыскать  много  пояснешй  и 
пополнешй  къ  краткому  дневнику  Жуковскаго. 

Выписываемъ  еще  одну  зам'бтку,  которая  не  вошла  въ  рамы 
вышеприведенныхъ  выдержекъ;  но  она,  кажется,  довольно  ори- 
гина'1ьна. 

„  Палерояль  есть  нЬчто  единственное  въ  своемъ  род'Ь.  Это  образ- 
чикъ  всей  Французской  цивилизащи,  всего  Французскаго  характера. 
Взгляни  на  афиши  и  познакомишься  съ  главными  нуждами  и  сно- 
шешями  жителей;  взгляни  на  товары— получипть  понятхе  о  про- 
мышленности; взгляни  на  встречающихся  женщинъ  и  получишь 
понят1е  о  нравственной  физ10ном1и.  Колонны  Палерояля,  оклеен- 
ныя  афишами,  могутъ  познакомить  съ  Парижемъ.  Удивительное 
искусство  привлекать  внимаше  разм^щенхемъ  товаровъ  и  даже  на- 
клейкою афишъ''. 

Совершенно  в^рно  и  поныне.  Французы  мастера  хозяйничать 
и  устраиваться  дома.  Они,  кажется,  в^тренны;  но  порядокъ  у  нихъ, 
часто  ими  разстроиваемый,  снова  и  скоро  возстановляется,  по  край- 
ней м^ре  въ  вещественвомъ,  вн^шнемъ  отношеши.  После  1юльской 
револющи  30-го  года,  Пушкинъ  говорилъ:  „  Странный  народъ!  Сего- 
дня у  нихъ  революц1я,  а  завтра  все  столоначальники  уже  на  ме- 
стах'э,  и  административная  махина  въ  полномъ  ходу''. 

Поговорка:  товаръ  лицемъ  продается,  выдумана  у  насъ,  но 
обращается  въ  действительности  у  Французовъ.  Въ  торговле  при- 
меняется она  у  насъ  только  къ  обману  и  къ   надувательству;    но 
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вообще  <ша  мертвая  буква.  Мы  и  хорошее  не  ум^^емъ  приладить  къ 
лицу.  О  худомъ  и  говорить  нечего:  мы  не  только  не  способны  скра- 
сить его,  а  еще  угораадимся  показать  его  хуже,  ч^мъ  оно  есть. 

Быть  ВЪ  Париже,  посещать  маленьше  театры  и  не  затвердить 
несколько  каламбуровъ,  д^о  не  сбыточное.  Вотъ  и  ихъ  занесъ 
нашъ  путешественникъ  въ  свой  дневникъ.  Для  соблюдешя  строгой' 
точности  и  мы  впишемъ  ихъ  въ  свои  выдержки. 

Бъ  комедш:  Глухой  или  полная  гостинница,  актеръ  спрапгаваетъ: 

^ие  &п1  1е8  тасЬев  й  Рапе? 
—Бее  таиёеуШез  (йез  теаих  йе  У111е). 
Оие!  ее!  Гап1та1  1е  р1а8  к^ё? 
— Ье  топ1оп,  саг  11  ее!  Ыпё. 
{Ьа1п€^  шерстистый). 

Жуковск1Й  не  пренебрегалъ  этими  глупостями.  И  самъ  бывалъ 
въ  нихъ  искусникъ. 

Теперь  заключимъ  переборку  нашу  выпискою,  въ  которой  пока- 
зывается не  Парижск1й  ЖуковскШ,  а  просто  челов^къ.  Бея  замет- 
ка не  многословная,  но  знаменательная  и  характеристическая: 

^  Спорь  06  Тургеиевымъ  и  моя   безсовгьстная  вспыльчшость^ . 

За  что  былъ  споръ,  неизвестно;  но  по  близкому  знакомству 
съ  обоими^  готовъ  я  поручиться,  что  задирщикомъ  былъ  Тургеневъ. 
Жуковск1й,  въ  увлечеши  претя,  иногда  горячился;  но  Тургеневъ, 
безъ  прямой  горячности  въ  спор*,  позволялъ  себ*  сознательно  и 
умышленно  быть  иногда  задорнымъ  и  колкимъ.  Онъ,  какъ  будто, 
признавалъ  эти  выходки  принадлежностями  и  обязанностями  не- 
зависимаго  характера.  Эта  стычка  между  пр1ятелями  не  могла,  разу- 
М'Ьется,  оставить  по  себ^  злопамятные  сл'Ьды.  Но  покаяше  добра- 
го  и  мягкосердаго  Жуковскаго  въ  безсовтьсшиой  вспыльчгшосши  не- 
вольно напоминаетъ  мн'Ь  басню  Лафонтена,  въ  переводе  Крылова: 
Моръ  Звгьрей.  Смиренный  и  сов'Ьстливый  Болъ  кается: 
^Изъ  стога  у  попа  я  клокъ  с^нца  стянулъ**. 

Теперь  придется  и  мн^  сд&гать  предъ  читателемъ  маленькую 
исповедь,  какъ  для  очистки  своей  сов'Ьсти,  такъ  въ  Особенности 
для  очистки  Жуковскаго.  Н'Ькоторыя  изъ  б'Ьглыхъ  зам'Ьтокъ  его 
писаны  на  Французскомъ  язык%.  Бпрочемъ  ихъ  немного.  Не  знаю, 
какъ  и  почему,  въ  работе  моей,  переводилъ  я  ихъ  иногда  на  б^ло 
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поруссЕи.  Нечего  и  говорить,  что  я  строго  держался  свшсла  под- 
линника; но,  вероятно,  выражалъ  я  этотъ  подлиннибъ  не  такъ, 
вавъ-бы  выразнлъ  его  сам'ь  Жувовскгй.  Въ  томъ  нижайше  каюсь. 
Дневникъ  Жуковскаго  кое-гд*  иллюстрированъ  рисунками  нли 
набросками  пера  его:  такъ,  наприм'Ьръ  ТЬ6а4го  Ргап(а18  и  друпе 
очерки,  которые  трудно  разобрать.  Вообще  ЖуковскШ  писалъ,  хо- 
тя и  некрасиво,  но.  четко,  когда  прилагалъ  къ  тому  стараше;  но 
про  себя  писалъ  онъ  часто  до  невозможности  неразборчиво. 


схш. 

МОСКОВСКОЕ   СЕМЕЙСТВО  СТАРАГО  БЫТА.   . 
1877. 

'  Князь  Петръ  Алевсандровичъ  Оболенск1й,  родоначальникъ 
многокол-Ьннаго  потомства  Оболенскихъ,  былъ  въ  свое  время  боль- 
шой оригиналъ  (то  есть  тавовымъ  былъ-бы  онъ  преимущественно 
нын^,  а  въ  прежнее  время,  въ  эпоху  особенныхъ-  личностей  и  фи- 
з1ономШ  бол-Ье  опред'Ьленныхъ,  оригинальность  его  не  удивляла  и 
не  колола  глаза).  Посл'1дн1е  свои  двадцать-тридцать  л^тъ  прожилъ 
онъ  въ  Москве  почти  безвыходнымъ  домос^домъ.  Изъ  постороннихъ 
онъ  никого  не  видалъ  и  не  зналъ.  Дома  занимался  онъ  чтетемъ 
Русскихъ  книгъ  и  токарнымъ  мастерствомъ.  Онъ,  в'Ьроятно,  былъ 
довольно  равнодушенъ  ко  всему  и  ко  всЬмъ,  но  дорожилъ  привыч- 
ками своими.  День  его  былъ  строго  и  въ  обр'Ьзъ  размежеванъ; 
чрезполосныхъ  вляфвхй  и  участковъ  тутъ  не  было:  все  им'&ло  свое 
определенное  м*сто,  свою  грань,  свое  время  и  м^Ьру  свою.  Разу- 
м'Ьется,  онъ  рано  и  въ  назначенные  часы  ложился,  вставалъ  и 
об'Ьдалъ;  об'Ьдалъ  всегда  одинъ,  хотя  дома  семейство  его  было 
многолюдно.  Старичекъ  былъ  онъ  чистеньк1Й,  св'ЬженькШ,  опрят- 
ный, даже  щеголеватый;  но  платье  его,  разум'Ьется,  не  изменялось 
по  моде,  а  держалось  всегда  одного  и  имъ  приспособленнаго  себе 
покроя.  Все  домашшя  или  комнатныя  принадлежности  отличались 
изящностью.  Англ1йск1й  комфоршъ  не  былъ  еще  тогда  перенесенъ 
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въ  нашъ  языкъ  и  въ  наши  нравы  и  обычаи;  но  онъ  угадалъ  его 
и  ввелъ  у  себя,  то  есть  свой  комфортъ,  не  следуя  ни  мод'Ь,  ни 
нововведетямъ.  Осенью,  даже  и  въ  года  довольно  престарелые, 
вы'Ьзжалъ  онъ  съ  шестью  сыновьями  своими  на  псовую  охоту  за 
зайцами.  Какъ  ни  дичился  онъ,  или,  по  крайней  м^р'Ь,  какъ  ни 
уклонялся'  отъ  общества,  но  не  былъ  нелюдимъ,  суровъ  и  старче- 
ски-брюзгливъ.  Напротивъ,  часто  Добрая  и  н%сколько-тонкая  улыбка 
озаряла  и  оживляла  его  младенчески-старое  лицо.  Онъ  любилъ 
иногда  и  слушать  и  самъ  отпускать  шутки,  или  веселый  р4чи, 
которыя  на  французскомъ  язык'6  называются  ^аидг1о1е8,  а  у  насъ 
не  знаю  какъ  назвать  благоприлично,  и  которыя  обыкновенно 
им^ютъ  особенную  прелесть  для  стариковъ  даже  и  безпорочно-ц%- 
ломудренныхъ  въ  нравахъ  и  въ  жить'6-быть'Ь:  лукавый  всегда  ч^мъ 
нибудь,  такъ  или  сякъ,  а  слегка  заманиваетъ  насъ  въ  тен&га  свои. 
Князь  ОболенскШ  одиночествомъ  или  особничествомъ  своимъ  не 
тяготился,  но  любилъ,  чтобы  д4ти  его — всЬ  уже  взрослые — захо- 
дили къ  нему  поочередно,  но  не  на  долго.  Если  они  какъ-нибудь 
забудутся  и  засидятся,  онъ,  дружески  и  простодушно  улыбаясь 
говаривалъ  имъ:  милые  гости,  не  задерживаю  ли  васъ?  Тутъ  мгно- 
венно комната  очищалась  до  новаго  пос^щетя.  Въ  д^тств*!  моемъ, 
мн'Ь  всегда  было  пргятно,  когда  онъ  допускалъ  меня  въ  свою  изящ- 
ную Ич  светлую  келью:  безсознательно  догадывался  я,  что  онъ  жи- 
ветъ  не  какъ  друг1е,  а  по  своему. 

Женатъ  князь  П.  А.  Оболенсшй  былъ  на  княжн'Ь  Вяземской  ^), 
'сестр*  князя  Ивана  Андреевича.  Въ  продолжеши  брачнаго  сожи- 
т^ьства  ихъ,  им']&ли  они  двадцать  д^тей.  Десять  изъ  нихъ  умерло 
въ  разныя  времена,  а  десять  пережили  родителей  своихъ.  Не  смотря 
на  совершеше  своихъ  двадцати  женскихъ  подвиговъ,  княгиня  была 
и  въ  старости,  и  до  конца  своего  бодра  и  крепка,  роста  высокаго, 
держала  себя  прямо,  и  не  помню,  чтобы  она  бывала  больна.  Та- 
ковы бывали  у  насъ  старосвгмпскгя  помгьщичьи  сложен1Я.  Почва 
не  изнурялась  и  не  оскуд'бвала  отъ  плодовитой  растительности. 
Безо  всякаго  приготовительнаго  образовашя,  была  она  ума  яснаго, 
положительнаго  и  твердаго.  Характеръ  ея  былъ  таковъ-же.  Въ  се- 


>)  Екатерин*  Авдреевн*,  род.  1741,  ум.  въ  Январе  1811. 
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мейств^  и  въ  ХОЗЯЙСТВ'^  княгиня  была  князь  и  домоправитель,  но 
безъ  малМихаго  притязашя  на  это  владычество.  Оно  сложилось 
само  собою  къ  общей  выгод*,  къ  общему  удовольствгю,  съ  естест- . 
веннаго  и  невыраженнаго  соглашения.  Она  была  не  только  началь-  ^ 
ницею  семейства  своего,  но  и  связью  его,  сосредотошемъ,  душою, 
любовью.  Въ  ней  были  нравственныя  правила,  самородныя  и  глу- 
боко зас%вш1я.  Въ  одинъ  изъ  прх^довъ  въ  Москву  Императора 
Александра,  онъ  обратилъ  особенное  вниманге  на  красоту  одной 
изъ  дочерей  ея,  княжны  Натал1и.  Государь,  съ  обыкновенною 
любезностью  своею  и  внимательностью  къ  прекрасному  полу,  отли- 
чалъ  ее:  разговаривалъ  съ  нею  въ  Благородномъ  Собраши  и  въ 
частныхъ  домахъ,  не  разъ  на  балахъ  проходилъ  съ  нею  полонезы. 
Разумеется,  Москва  не  пропустила  этого  мимо  глазъ  и  толковъ 
своихъ.  Однажды  домаште  говорили  о  томъ  при  княгине-матери 
и  шутя  делали  разныя  предположешя. — ,  Прежде  этого  задушу  я 
ее  своими  руками'',  сказала  Римская  матрона,  которая  о  Рим* 
никакого  П0НЯТ1Я  неим^ла.  Нечего  и  говорить,  что  царское  воло- 
китство и  всё  шуточныя  предсказашя  никакого  сл^да  по  себе  не 
оставили. 

Это  семейство  составляло  особый,  такъ  сказать,  М1ръ  Оболен- 
скШ.  Даже  въ  тогдашней  патр1архальной  Москве,  богатой  много- 
семейнымъ  и  особенно  многодевичьимъ  составомъ,  отличалось  оно 
отъ  другихъ  какимъ-то  благодушнымъ,  светлымъ  и  резкимъ  отпе- 
чаткомъ.  На  лицо  было  шесть  сыновей  и  четыре  дочери.  Было 
время,  что  все  братья,  еще  далеко  не  старые,  были  въ  отставке. 
Это  также  было  въ  своемъ  роде  особенностью  въ  нашихъ  служи- 
лыхъ  нравахъ.  Некоторые  изъ  нихъ,  уже  въ  царствоваше  Але- 
ксандра, щеголяли  еще,  по  большимъ  праздникамъ,  въ  военныхъ 
мундирахъ  Ёкатерининскаго  времени:  тутъ  являлись  на  показъ 
особенный  покрой,  разноцветные  обшлага,  красные  камзолы  съ  зо- 
лотыми позументами  и,  помнится  мне,  желтые  штаны.  Все  они 
долго  жили  съ  матерью  и  у  матери.  Будничный  обеденный  столъ 
былъ  уже  порядочнаго  размера,  а  праздничный  выросталъ  вдвое 
и  втрое.  Особенно  въ  летнхе  и  осенше  месяцы,  въ  подмосковной,  * 
эта  семейная  жизнь  принимала  необыкновенные  размеры  и  харак- 
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теръ.  Кром'Ь  семейства  въ  подномъ  комплекте,  прй^^ашии  туда 
погостить  и  друпе  родственники.  Небольшой  домъ,  небольппя  ком- 
наты им&ш  какое-то  эластическое  свойство:  размножеше  хл^бовъ, 
пом^щенШ,  кроватей,  а  за  недостаткомъ  ихъ  размножеше  дива- 
новъ,  размножеше  для  пр1'1зжей  прислуги  харчей  и  корма  для 
лошадей,  все  это  какимъ-то  чудомъ,  по  слову  хозяйки,  соверша- 
лось въ  этой  ветхозав'Ьтной  стороне.  А  хозяева  были  вовсе  люди 
небогатые.  Помнится  мн*!,  что  въ  отрочестве  моемъ,  поприказашю 
княгини,  отводили  мн'Ь  всегда  на  ночь  кровать-не-кровать,  диванъ- 
не  диванъ,  а  что-то  узкое  и  довольно  короткое,  которое  называла 
она,  не  знаю  почему,  лодочкою.  Гд*  эта  лодочка?  Жива-ли  она? 
Что  сд-блалось  съ  нею?  Бакъ  мн4  хогЬлось-бы  ее  увидать  и  хотя 
еще  бол4е  скорчившись,  ч-Ьмъ  во  время  бно,  улечься  въ  ней.  Вспо- 
минаю о  ней  съ  сердечнымъ  умилен1емъ.  Я  ув']&ренъ,  что  нашелъ- 
бы  въ  ней  и  теперь  прежнШ  и  беззаботный  сонъ,  со  светлыми 
сйовид^шями  ц  радостнымъ  пробуждешемъ.  Но  много  утекло  съ 
того  времени  воды,  св'Ьтлой  и  прозрачной,  мутной  и  взволнованной; 
съ  нею,  безъ  сомн'Ьн1я,  утекла  и  лодочка  моя  и  разбилась  въ  дре- 
безги. Во  всякомъ  случае,  мы  Русскхе — не  антикварш  и  небереж- 
ливы въ  отношен1и  къ  семейнымъ  мебели,  утварямъ,  портретамъ 
предковъ.  Мы  привыкли  и  любимъ  заживать  съ  нын^^шняго  теку- 
щаго  дня. 

Мой  отецъ,  родной  племянникъ  княгини  Екатерины  Андреевны, 
съ  молодости  своей  до  конца  питалъ  къ  ней  особенную  преданность 
и  почти  сыновнюю  любовь.  Мой  д-Ьдъ,  былъ,  кажется,  нрава  до- 
вольно крутаго  и  повелительнаго;  сынъ  его  находилъ  при  матери 
своей  (урожденной  княжне  Долгоруковой)  и  при  тетк^  своей  теп- 
лый пр1ютъ,  а  иногда  и  защиту  отъ  холоднаго  и  суроваго  обра- 
щешя  родителя  своего. 

Въ  памяти  моей  вр'Ьзался  одинъ  разговоръ  отца  моего  съ 
теткою  своею.  Она  обедала  у  насъ;  мн*  тогда  было,  можетъ  быть, 
Лтъ  десять.  Уже  сказано  было  выше,  что  она  мало  была  учена 
и  образована.  Мхръ  былъ  тогда  полонъ  именемъ  Бонапарта;  не- 
мудрено, что  оно  дошло  и  до  нея.  За  об'Ьдомъ  р^чь  какъ-то  ко- 
снулась Франц1и.  Она  просила  отца  моего  объяснить  ей,  что  это 
за  челов^къ,  о  которомъ  всЬ  говорятъ.  Отецъ  мой  былъ  пламенный 
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приверженецъ  Наполеона,  генерала  и  перваго  консула.  Онъ,  въ 
сжатомъ,  но  живомъ  разсваз'Ь,  нарнсовалъ  очервъ  Бонапарта,  пе- 
речислнлъ  д^а  его,  объяснилъ  значен1е  его  во  Франщи,  а  следо- 
вательно и  во  всей  Европ-^Б,  однимъ  словомъ  преподалъ  вънмпро- 
визащи  полный  историческШ  урокъ.  Помню  и  теперь,  какое  вне-' 
чатл'1ц1е  произвела  на  меня  эта  словомъ  оживленная  и  раскрашен- 
ная картина.  Мой  отецъ,  какъ  и  почти  вс^  образованные  люди 
его  времени,  говорилъ  бол-Ье  по  французски;  но  зд-Ьсь  нужно  было 
говорить  по-русски,  потому  что  слушательница  никакого  ;фугого 
языка  не  знала.  ЖуковскШ,  который  введенъ  былъ  въ  нашъ  домъ 
Барамзинымъ,  говорилъ  мн^,  что  онъ  всегда  удивлялся  скорости, 
ловкости  и  м'Ьткости,  съ  которыми,  въ  разговор'^,  отецъ  мой  пере- 
водилъ  на  Русскую  р-Ьчь  мысли  и  обороты,  который,  видимо,  сла- 
гались въ  голове  его  на  Французскомъ  язык'Ь  У  отца  моего  въ 
спальне  вис1лъ  на  ст^н'Ь  большой  Бонапартовсшй  портретъ,  тка- 
ный шелкомъ  въ  Лгон*!  и  высланный  бму  въ  подарокъ  фабрикан- 
томъ,  пр14зжавпшмъ  въ  Москву.  Эти  частно-историческ1я  отм-Ьтки 
кидаютъ  некоторый  св'Ьтъ  на  эпоху.  Нельзя  не  зам'Ьтить  и  не  по- 
вторить, что  въ  то  время  было  бол^е  свободы,  нежели  нын-Ь,  ра- 
'зум'Ьется,  не  въ  политическомъ  и  гражданскомъ  отношенш,  а  въ 
личномъ  и  самобытномъ.  Были  открытыя  симпат1и  и  антипат1и; 
никто  не  утаивалъ  ихъ,  и  общество  покрывало  все  и  обезпечивало 
своею  безпристрастною  терпимостью.  Никто,  даже  и  несогласнце 
съ  отцомъ  моимъ,  не  упрекали  его  за  французсшя  сочувств1я  его. 
Брачные  союзы,  въ  продолжети  времери,  должны  были  вно- 
сить новыя  и  разнородныя  стихш  въ  единообразную  и  густую  среду 
семейства  Ободенскихъ.  Оно  такъ  и  было.  Но  такова  была  вну- 
тренняя сила  этого  отд'Ъльнаго  М1ра,  что  и  пришлыя,  чуждыя  при- 
ращешя  скоро  и  незаметно  сливались,  спаивались,  сц'Ьплялись,  сро- 
стались  вместе  въ  благоустроенномъ  организм*!,  первоначальномъ 
и  ц^льномъ.  Поел*!  н'Ькотораго  времени,  бол'Ье.  или  мен'Ьекраткаго 
или  продолжительнаго,  и  мужья  вошедшхе  въ  семейство,  и  жены 
въ  него  поступивппя,  казались,  также  искони  урожденными  Обо- 
ленскими. Ничего  подобнаго  этой  мсимюгяцщ  этому  объединетю 
никогда  и  нигд^  не  было.  Политик*!  можно  бы  позавидовать,  глядя 
на  это  само  собою,    тихо  и  будто    безсознательно    совершавшееся 
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церерождеше  отд*льныхъ  частностей  и  личностей;  всецело,  серд- 
цемъ  и  обычаями,  примыкавшихъ  бъ  господствующему  единству. 
Такова  была  привлекательная  и  н^жнолюбивая  сила  семейная,  ко- 
торая образовалась  и  окр'Ьпла  подъ  сбнью  и  благословенкмъ  умной, 
твердой  и  чадолюбивой  матери.  Не  било  ни  зятей,  ни  нев^стокъ, 
ни  доморощенныхъ  и  природныхъ,  ни  присоединенныхъ:  всЬ  были 
чада  одной  семьи,  всЬ  свои,  всЬ  однородные. 

Тутъ,  наприм']^ръ,  быль  князь  Шербатовъ,  брать  известной 
княжны  Щербатовой,  которой  суждено  было  озаботить  и  подер- 
нуть т^ЕЬЮ  несколько  дней  изъ  св'Ьтлой  жизни  Императрицы  Ека- 
терины. Молодому  и  блестящему  флигель-адъютанту  Императора 
Павла,  живому,  светскому,  казалось,  мудренее  было  бы  подладить 
подъ  уровень  новаго  семейства,  въ  которое  онъ  вступилъ;  но  сна- 
чала любовь,  а  потомъ  Оболенская  атмосфера  переродили  и  его. 
Онъ,  пр1'Ьхавъ  изъ  Петербурга  въ  Москву,  влюбился  въ  красавицу 
княжну  Варвару.  Бракъ  ихъ  совершенъ  былъ  романически  и  таин- 
ственно. Его  мать,  женщина  суровая  и  властолюбивая,  противилась 
этому  браку,  со  ьсЬжя  посл'Ьдств1ями  отказа  въ  материнскомъ  со- 
глас1и.*  Разум'Ьется,  и  мать  невесты  не  могла,  въ  подобныхъ  усло- 
В1яхъ,  одобрить  этотъ  бракъ.  Но,  кажется,  мой  отецъ  благопрхят- 
ствовалъ  любви  молодой  четы  и  способствовалъ  браку,  уговоривъ 
свою  тетку  остаться  въ  сторон'Ь  и,  по  крайней  жЬр%  не  м'Ьшать 
с^ст1Ю  влюбленныхъ.  Они  тайно  обв'бнчались  и  въ  тотъ  же  день 
отправились  въ  Петербургъ.  Помню,  какъ  она,  въ  дорожномъ 
платье,  за^^жала  къ  отцу  моему  проститься  съ  нимъ  и,  вероятно, 
благодарить  его  за  усердное  и  усп'Ьпшое  участ1е;  помню,  какъ  по- 
разила меня  красота  ея  и  особенность  одежды;  вижу  и  теперь 
платье  темнозеленаго  Кашмира,  въ  род*!  амазонки.  На  голове  пияпа 
бол^е  кругла,  мужская,  нежели  женская.  Изъ  подъ  шляпы  па- 
дали и  извивались  б'блокурыя  кудри.  Д'Ьтство  мое  угадывало,  'что 
во  всемъ  этомъ  есть  какая-то  романическая  тайна.  Посл'Ь  многихъ 
л^тъ,  старуха  княгшй  Щербатова  прости-т  сына  своего  и  при- 
няла  у   себя   невестку. 

Во  многомъ  противоположный  Щербатову,  ср^^лалсл  посл^ 
ч^юномъ  семейства  генералъ  Дохтуровъ,  съ  честью  вписавшШ  имя 
свое  въ  наши  военный  летописи.  И  сей  боевой  служака,  женив- 
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шись,  сталъ  мирный  и  добрый  семьянинъ,  совершенно  свыкшШся 
съ  яовымъ  бытомъ  своимъ.  при  пробужденш  моихъ  воспоминанШ 
о  немъ,  предо  мною  рисуется  чедов^къ  уже  довольно  пожилой, 
роста  небольшаго,  сложешя  плотнаго,  обращешя  тихаго  и  скром- 
наго;  помнится  мн']^,  былъ  онъ  довольно  молчаливъ,  чтб  называется 
серьезенъ  и  невовмутимъ.  Невозмутимъ  бывалъ  онъ,  говорятъ,  и  въ 
пылу  битвы.  Кажется,  Миханлъ  Орловъ  говорилъ  мн'Ь,  что  въ  ка- 
комъ-то  жаркомъ  сраженги,  посреди  самаго  разгара,  нашелъ  онъ 
его  спокойно  сидящаго  на  барабане  и  дающаго  приказашя  вой- 
скамъ,  а  пу.1и  и  ядра  такъ  кругомъ  и  сыпались.  Но  смерть  под- 
жидала его  не  тутъ.  Вид'блъ  я  его  за  полъ-часа  до  кончины.  Это 
было  въ  Москве.  Въ  семейств'Ь  Оболенскихъ  праздновалась  об^- 
домъ,  кажется,  чья-то  свадьба.  Дохтуровъ  не  Садился  за  столъ, 
чувствуя  себя  не  совершенно  здоровымъ.  Но  онъ  несколько  разъ 
обходилъ  гостей,  обменивался  съ  ними  •н'Ьсколькими  .словами,  вы- 
пилъ  бокалъ  щампанскаго  за  здоровье  новобрачныхъ  и  тотъ-часъ 
посл'Ь  об'Ьда  у^халъ.  Дома  вел'Ьлъ  онъ  затопить  каминъ,  сЬлъ  предъ 
нимъ  и  тутъ  же  умеръ.  Н'Ьжно  любившая  жена  его  была  въ  от- 
лучк'Ь  и  должна  была  въ  тотъ  же  день,  или  на  другое  утро  къ 
нему  пр1'Ьхать.  Одинъ  изъ  братьевъ  по^халъ  къ  ней  на  встречу, 
чтобы  уведомить  о  постигшемъ  ее  несчаст1и.  Она  пережила  мужа 
многими  годами,  н'1жно  и  в^рно  преданная  памяти  его.  Я  всегда 
питалъ  къ  ней  чувство  особенной  привязанности.  Изъ  семьи  Обо- 
ленской, она  бол-Ье  другихъ  дружна  была  съ  матерью  моею,  мо- 
лодою, изъ  далекаго  края  переселенною  въ  мгръ  ей  совершенно 
чуждый  и  незнакомый.  Добрая  пр1ятельница,  в'Ьроятно,  руковод- 
ствомъ  и  участ1емъ  облегчала  и  поддерживала  ее  въ  минуты  труд- 
ный, неизб^жныя,  когда  вступаешь  на  новый  прь  Влечешемъ 
поздняго,  но  не  мен^е  того  живого  чувства  ставлю  себ^  въ  обя- 
занность и  пр1ятно  мн^  заявить  зд']кь  памяти  ея  мою  н'Ьжную  и 
сыновнюю  благодарность. 

Князь  Александръ  Петровичъ  ОболенскШ  водворилъ  въ  семей-^ 
ство  свое  дочь  Ю.  А.  Нелединскаго.  Вотъ  это  было  уже  изъ  со- 
вершенно другого  лагеря.  Но  посл'Ьдствхя  были  т4же.  Нелединская 
не  бь1ла  красавица,  роста  небольшого,  довольно  плотная,  но  глаза 
и .  улыбца  ея  были  отм'Ьнно  и  сочувственно  выразительны;  въ  нихъ 
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бьио  много  чувства  и  ума,  вообще  бкио  много  въ  ней. женствен- 
ной прелести.  Въ  ум4  ея  бидо  сходство  съ  отцомъ:  см^сь  просто- , 
сердечха  н  веселости,  н1кжолько  насмешливой.  Она  очень  мило 
пЪла;  романсы  отца  ея,  при  ея  прхятномъ  голосе,  получали  осо- 
бую внразителъность.  Въ  сочинешяхъ  Жуковскаго  есть  очень  ми- 
лое и  теплое  къ  ней  послате;  содержаше  его  наибол^  посвящено 
памяти  сестры  моей,  бывшей  впоследств1и  замужемъ  за  вняземъ 
Алекебемъ  Григорьевичемъ  Щербатовымъ,  съ  которою  съ  самаго 
д-бтства  была  она  очень  дружна.  Сначала  волокитство  князя  Але- 
ксандра шло  не  очень  удачно.  Пр1ятельница  Нелединской,  остро- 
умная Хомутова,  по  этому  поводу  шуточно  перефразировала  стихи 
Французской  трагед1н: 

Уош»  тоуег  деуап!  уоов  ип  рппсе  ^6р1огаЫе, 
1)е  1а  гщ^ет  &е8  (Уеох  ехетр1е  тётогаЫе. 

(а  право,  много  ума  и  веселости  было  въ  нашу  молодость!).  Неле- 
динская съ  своимъ  обожателемъ  немножко  кокетнича.1а,  флертечни- 
чала,  или,  какъ  мой  отецъ  говаривалъ,  пересемпмивала^  д^ло  все 
н{1  ладъ  не  шло,  но  наконецъ  пошло:  они  обвенчались  и  многхе 
годы  провели  въ  соглапи  и  любви.  Молодая  внесла  новый,  све- 
жий элементъ  литтературной  и  бол4е  утонченной  св-Ьтскости  въ 
патрхархальную  среду  принявшаго  ее  семейства.  Но  не  мен^е  того 
добрый,  простодушный  строй  его  вскор'Ь  подчинилъ  и  ее  общему 
семейному  настроешю.  Въ  этой  семь'Ь  не  могло  быть  разноголо- 
сицы. Однимъ  словомъ,  въ  княгин'Ь  Аграфен^  Юрьевн'Ь  заметно 
было,  что  она  дочь  Нелединскаго,  во  вм^егЬ  съ  тЪмъ  было  видно, 
что  она  и  жена  Оболенскаго.  Прекрасный  и  благородныя  свойства 
князя  достаточно  в'Ьрно  выразились  въ  напечатанной  прошлымъ  го- 
домъ  книг^:  „Хроника  недавней  старины''.  Умная  и  разборчивая 
въ  людяхъ  великая  княгиня  Екатерина  Павловна  отличалась  осо- 
беннымъ  довЪрхемъ  и  уважешемъ  двухъ  братьевъ  Оболенскихъ,  кня- 
зей Васнл1я  и  Александра,  служившихъ  адъютантами  при  герцоге 
Ольденбургскомъ. 

Старп11й  сынъ  былъ  князь  Андрей  Петровичъ.  Уже  вдовый 
(первая  жена  его  была  урожденная  Маслова)  женился  онъ  за  гра- 
ницею на  княжн'Ь  Гагариной,  дочери  той  Темиры,  которую  н'Ь- 
когда  такъ  н'Ьжно  и  пламенно,  съ  такимъ    страстнымъ  самоотвер- 
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жёшемъ  любйлъ  и  восп^валъ  НелединскШ.  Княжна  Гагарина  была, 
кажется,  воспитана  за  границею,  или  довершила  тамъ  свое  воспи- 
тан{е.  Это  нужное,  молодое  растете  было  внезапно  пересажено  съ 
дальной,  чуАдой  почвы  на  Московскую  почву,  въ  другой  климатъ, 
под^  услов1я  совершенно  новыя,  которыя  не  могли  имЪть  ничего 
общаго  и  сходнаго  съ  тою  атмосферою,  которою  оно  до  того  ды- 
шало. Мужъ  быль  уже  не  первой  молодости;  сл']&довательно  не  могло 
быть  упоен1я  и  особеннаго  рлечетя,  но  не  мен^е  того,  она  такъ 
сказать,  съ  перваго  дня  обрусЬла,  омосквич'^&ла  и  переродилась  въ 
купели  Оболенскаго  креш,етя.  Нельзя  достаточно  надивиться  этой 
сил*  объединешя,  которое  царствовало  въ  этой  многочисленной  и, 
частью,  разнородной  семь%.  И  вся  эта  сила  почерпала  свое  закон- 
ное, освященное,  любвеобильное  начало  въ  одномъ  чувств*,  чувств* 
семейной  связки;  въ  одномъ  имени,  въ  одной  власти:  имени  и  власти 
мао^ери.  Р*ка  принимаетъ  въ  себя,  сосредоточиваетъ  въ  своемъ 
лон*  в.1екущ1еся  къ  ней  ручьи  просто,  естественно,  потому  что  она 
р4ка.  Мать,  общимъ  притягательнымъ  притокомъ,  сосредоточиваетъ 
въ  себ*  семью  просто  потому,  что  она  мать.  Н-Ьтъ  власти  есте- 
ственнее, святые  власти  материнской. 

Поел*  смерти  родителей  своихъ,  старш1Й  въ  семь*,  прямой 
законный  насл*дникъ,  былъ  князь  Андрей  Петровичъ.  Безъ  пред- 
варительныхъ  соглашешй,  безъ  избрангя,  а  также  просто,, по  об- 
щему влечен1Ю,  онъ  и  сд*лался  главою  семейства.  Авторитетъ  его, 
не  йм*я  законнаго  освящешя  давности,  можетъ  быть,  и  не  им*лъ 
вполн*  нравственнаго  значешя,  которымъ  пользовалась  первона- 
чальная власть;  но  въ  этой  династш  Оболенскихъ  законъ  прямо- 
насл*д1я  не  могъ  быть  ник*мъ  оспариваемъ.  Такимъ  образомъ,  это 
семейство,  это  кол*но  Оболенскихъ,  составило  опять,  или  в*рн*е 
сказать,  осталось  въ  Москв*  неразрозненнымъ,  нераздробленнымъ 
племенемъ,  а  живою,  самобытною  и  кр*пко-сплочендою  единицею. 

Время  между  т*мъ  шло  своимъ  порядкомъ  и  со  своими  видо- 
изм*нешями.  Домъ  сына  не  былъ  уже  старосв*тскимъ  домомъ  ма- 
тери. Новые  обычаи,  новыя  требовашя  заглянули  и  отчасти,  какъ 
бы  не8ам*тно,  вторглись  и  въ  него.  Сохраняя,  впрочемъ,  свой  инди- 
видуальный отпечатокъ,  свою  особенную  первенствующую  ноту,  онъ 
согласовался  съ  господствующимъ    настроешемъ   общежиия.   Тутъ 
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бывали  и  балы  и  спектакли.  Но  главнымъ  признаком^  н  отличи- 
тельною принадлежностью  этого  дома  была  семейная  жизнь.  Семей- 
лые  об^ды  еще  разрослись  съ  размножешемъ  семейства,  уже  у»- 
леннаго  народившимися  покол^шями.  Отличительною  чертою  этихъ 
об^довъ  было  и  то,  что  число  служившихъ  за  столомъ  почти  рав- 
нялось числу  сид'Ьвшихъ  за  столомъ.  Въ  старыхъ  домахъ  нашихъ 
многочисленность  прислуги  и  дворовыхъ  людей  была  не  однимъ  по- 
сл^Ьдств1емъ  тщеславнаго  барства:  туть  было  также  и  сем^ное  на- 
чало. Наши  отцы  держали  въ  дом'6  своемъ,  кормили  и  одевали 
старыхъ  слугъ,  которые  служили  отцамъ  ихъ,  и  вм^^стЪ  съ  тЬмъ 
призревали  и  воспитывали  д'Ьтей  этой  прислуги.  Воть  корень  и  на- 
чало этой  толпы  бол^е  домочадцевъ,  ч^мъ  чашдинцевъ.  Тутъ  ху- 
дого ничего  не  было;  а  при  старыхъ  порядкахъ  было  много  и  хо- 
рошаго,  и  челов^колюбиваго. 

Вовсе  не  будучи  англоманомъ,  князь  Андрей  Петровичъ  жи- 
валъ  большую  часть  года  въ  подмосковной  своей,  сел^  Троицкомъ, 
Подольскаго  уЬзда.  Подмосковная  была  настоящимъ  и  любимымъ 
м'Ьстопребываи1емъ  его.  Тамъ  онъ  жилъ,  въ  Москве  гостилъ.  Тамъ 
была  и  довольно  богатая  библ10тека  съ  н^^которыми  роскошными 
издашями.  С!обралъ  онъ  ее  во  время  пребывашя  своего  за  границею. 
Самъ  мало  пользовался  онъ  ею,  по  крайней  м%рЬ,  въ  последние 
года.  Однажды  сказалъ  онъ  мн^,  что  нын-Ь,  кром'Ь  духовныхъ,  онъ 
ннкакихъ  книгъ  не  читаетъ.  Не  знаю,  принадлежалъ-ли  онъ  къ 
какой  нибудь  масонской  лож'6;  но  пр1ятельск1Я  связи  его  съ  11ле- 
щеевымъ,  княземъ  А.  Н.  Голицынымъ,  Бошелевымъ,  графомъ  Львомъ 
Разумовскимъ  могутъ  удостов'брить,  что  онъ,  по  крайней  м^р^,  со- 
чувствовалъ  ихъ  духовному  и  миефческому  настроен1ю.  Особенно 
въ  осенше  м'Ьсяцы,  деревенскШ  Троицкгй  домъ  былъ  многолюденъ 
и  оживленъ:  всЬ  родные  съ  своими  чадами  и  домочадцами,  дядь- 
ками, гувернантками,  прислугою  переселялись  туда  на  несколько 
нед'бль.  Бывали  н']&которые  и  посторонше  изъ  прхятелей.  Между 
прочими  бывалъ  н^кто  Митрополитовъ,  не  знаю,  кто  и  что  именно 
и  откуда  онъ.  Но  онъ  очень  любимъ  былъ  въ  семейств*.  Отъ  него 
собственно  слыхалъ  я  только  одно:  „А  что,  ваше  схятельство,  ка- 
ковы табачки?*  То  есть  каковъ  посл^дшй  мною  купленный  ту- 
рецкШ    табакъ.    (Тогда    сигары    были    еще  мало   изв'Ьстны).  На- 
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ходился  тутъ  и  отставной  генералъ  Муромцевъ,  бошшой  чудакъ, 
но  челов^къ  честный,  умный,  крепко  изувеченный  въ  Еватеринин- 
скихъ  войнахъ,^  самъ  добровольно  и  съ  любов1ю  кр-^пко  изувЪ- 
.чивавппй  Французск1Й  языкъ,  въ  особенному  удовольствхю  графа 
Ростопчина,  также  пр1ятеля  его.  Въ  Муромцов^  было  много  и 
Сердечности.  Въ  12-мъ  году,  незадолго  до  Московскаго  разгрома, 
зная,  что  денежныя  средства  Карамзина  довольно  ограничены  и 
что  собирается  онъ  выехать  изъ  Москвы  съ  семействомъ  своимъ, 
онъ  добровольно  предложилъ  ему  взять  у  него  заимообразно  де- 
сять тысячъ  рублей.  Въ  тогдашнихъ  обстоятельствахъ,  когда  бу- 
дущее было  очень  сомнительно,  подобное  предложеше  человеку, 
съ  которымъ  не  былъ  онъ  въ  дружественныхъ  связяхъ,  а  только 
въ  све1'ско-пр1ятельскихъ,  кЬрно  опред^ляеть  оценку  инравс1^ен- 
ное  достоинство  его.  Даже  Карамзинъ,  котораго  утро  было  исклю- 
•чительно  посвящено  исторической  работе,  жертвовалъ  ею  разъ  или 
два  въ  течети  лЪта  и  "Ьзжалъ  изъ  Остафьева  на  день  или  два  въ 
село  Троицкое. 

Осенн1е  сборы  им^ли  зд'Ьсь  преимущественно  ц'к1ыо  охоту  за 
зайцами.  Охота  и  ъс^  принадлежности  ея  были  хорошо  и  богато 
устроены.  Въ  промежуткахъ  при  охотЬ  за  зайцами,  усердно  шла 
охота  и  за  картами;  не  въ  вид^  выигрыша,  потому,  что  всЬ  были 
свои,  и  что  игра  была  по  маленькой;  но  надобно-же  было  Русской 
честной  компаши  не  терять  золотаго  времени  Иногда  садились  за 
карты  тотчасъ  поел*  завтрака  вплоть  до  об4да,  разумеется,  по 
деревенскому  обычаю  въ  часъ  по  полудни.  Тутъ  вс*  играли:  отцы 
и  д^ти,  мужья  и  жены,  старые  и  малые.  За  об'Ьдомъ  обыкновенно 
съ']&дали,  въ  разныхъ  видахъ  и  приготовлен1яхъ,  всЪхъ  зайцевъ  за- 
травленныхъ  накануне. 

Карты  имЪли  вообще  значете  въ  жизни  князя  Андрея  Пе- 
тровича, хотя  онъ  былъ  вовсе  не  игрокъ.  Въ  первой  молодости  своей, 
пр1*халъ  онъ  изъ  Москвы  въ  Петербургъ  съ  рекомендательными 
письмами  къ  роднымъ,  но  не  им^  въ  виду  никакого  особеннаго 
покровительства.  Положеше  довольно  затруднительное  и  почти  бе- 
зысходное; но  здравый  умъ  его  и  разсудительность  нашли  исходъ. 
Въ  обществахъ,  гд*  онъ  бывалъ,  сильные  М1ра  сего  по  вечерамъ 
играли  въ  коммерческ1я  игры.  Чтобы  не  быть  въ  такомъ  обществ*, 
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не  только  лишнимъ,  но  сд^Уаться  и  нужнымъ,  онъ  решился  отло- 
жить изъ  небольшаго  капитала  своего  потребную  частичку  и  по- 
жертвовать ею,  для  завоеватя  себ^  м^ста  въ  новой  сред^  своей. 
Онъ  предложилъ  себя  участникомъ  въ  игр%.  Опред&1вЕную  сумму 
ояъ,  можетъ  быть,  и  спустилъ;  но  главное  было  добыто:  онъ  озна- 
комился, сблизился  съ  разными  значительными  лицами,  онъ  пр1- 
обр'&лъ  право  гражданства  въ  городскомъ  обществе.  Посл^  этого, 
остальное  пошло  само  собою.  Въ  этомъ  разсчетЬ  его,  въ  этой  отры- 
вочной черт*,  довольно  ясно  обозначается  и  складъ  ума  его,  и 
складъ  тогдашняго  общества.  Но  впрочемъ  исключительно-ли  и 
одного-ли  тогдапшяго? 

Князь  Андрей  Петровичъ  умеръ  въ  позднихъ  л'Ьтахъ  и  оста- 
вилъ  по  себ4  довольно  многолюдное  семейство.  Дочь  его,  отъ  пер- 
ваго  брака,  была  замужемъ  за  Николаемъ  Аполлоновичемъ  Вол- 
ковымъ,  сыномъ  изв']&стной  въ  Москве  Маргариты  Александровны  и 
братомъ  известной  Мар1и  Апо.1зоновны,  которая,  неожиданно  и  не- 
предвидимо для  самой  себя,  получила  загробную  журнальную  извест- 
ность, по  милости  писемъ  ея,  довольно  нескромно,  а  частью  и  не 
кстати  обнародованныхъ  въ  журналахъ. 

Можно  положительно  сказать,  что  князь  оставилъ  по  себ* 
добрую  и  честную  память  въ  Москрвскомъ  обществ*  и  даже  "въ 
Московскомъ  университетЬ,  котораго  былъ  несколько  л-Ьтъ  попечи- 
телемъ,  хотя,  конечно,  ни  приготовительныя  услов1я,  ни  самыя  лич- 
ныя  склонности  и  желашя,  не  предназначали  его  на  подобное  зва- 
те.  Онъ  былъ,  какъ  сказано  выше,  честный,  высокой  нравстаен- 
ности,  здраво-мыслящ1й  и  духовно-религ1озный  челов4къ.  Эти  ка- 
чества, и  не  безъ  некоторой  основательности,  обратили  ,на  него 
вниман1е  и  выборъ  Императора  Александра  и  министра  просв*ще- 
шя  кн.  Голицына.  Впрочемъ,  положеше,  которое  умЪлъ  онъ  за- 
служить въ  обществ*,  побудило  еще  прежде  Великую  Княгиню 
Екатерину  Павловну  предложить  ему  м*сто  губернатора  въ  Тве- 
ри, отъ  котораго  онъ  отказался.  Кажется,  позднее  было  ему 
предложено  зваше  сенаторское,  отъ  котораго  онъ  также  укло- 
.  нился. 

Вотъ  посильный  очеркъ  семейной  картины  стараго  быта.  Краски, 
мною  употребленныя,  не  ярки,  но  в*рны.    Самое   содержаше  кар- 
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ТИНЫ  не  богато  .движешемъ   и  замысловатостью;  но  оно  взято  съ 

натуры,  писано  съ  памяти/  но  памяти  сердечной,  а  по  выразкетю 

Батюшкова: 

О  память  сердца,  ты  сильней 
Разсудка  паняти  пе^хальной! 

Признаюсь,  мн']^  отрадно  было  писать  эту  картину  и  уловлять  въ 
ней  мелк1я  принадлежности  и  подробности,  которыя  могутъ  посто*- 
роннимъ  зрителямъ  казаться  неуместными  и  лишними.  Но  я  самъ 
им*ю  свой  уголокъ  въ  этой  картине:  и  я  быль  въ  ней  д-ЬйСтвую- 
щимъ  лицомъ.  Весело,  а  можетъ  быть  и  грустно,  смотр'Ьть  на  себя, 
какъ  въ  волшебномъ  зеркале,  и  увид'Ьть  себя  каковымъ  былъ  ты, 
въ  любимомъ  и  счастливомъ  итькагда. 

Впрочемъ,  въ  попытк'Ь  моей  отзывается  не  одно  частное  и 
личное,  или  какъ  говорится  нын'Ь  субъективное  побуждеше;  зд'Ьсь* 
есть  еще  и  бол'Ье  и  широкое,  и  и)бъекшивное.  Какъ  ни  заглядывай 
въ  минувшее,  какъ  ни  проникай  въ  него,  а  все  же,  хотя  по  со- 
ображетю  и  по  сравнетю,  не  минуешь  настоящаго:  невольно  на- 
ткнешься на  него.  Такъ  и  со  мною.  Иосмотр'Ьвъ  на  то,  что  было, 
хочется  мн-Ь  окинуть  б-Ьглымъ  взглядомъ  и  то,  что  есть.  МнЬ  ка- 
жется, что  нын*  едва-ли  найдется  семейство  подобное  тому,  кото- 
рое мною  обрисовано.  Не  говорю  уже  о  численности.  Старое  время 
было  урожайн']&е  нашего.  Во  всякомъ  случае,  семейное  начало  по- 
трясено и  урезано  на  Запад'Ь  еще  бол*е,  нежели  у  насъ.  Семей- 
ства раздроблены,  одн-Ь  личности  выступаютъ  впередъ.  Въ  этомъ, 
можетъ  быть,  есть  признакъ  и  выражеше  н4котораго  улучшешяи 
освобожден1Я,  или  также,  какъ  говорится  нын4,  соцгальнаго  про- 
гресса. Не  споримъ.  Но  есть  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  можетъ  быть,  и- 
признакъ,  зародышъ  н-Ькотораго  таящегося  общественнаго  разло- 
жешя.  Есть  Русская  пословица:  „прибыль  и  убытокъ  на  однихъ 
саняхъ  йздять**.  Люди,  а  особенно  мы  Руссше,  во  всЬхъ  вопро- 
сахъ,  смотримъ  на  одну  прибыль,  которую  возимъ  и  катаемъ,  а 
на  попутчика  ея  не  смотримъ.  Между  тЬмъ  онъ  тутъ;  рано,  или 
поздно,  можетъ  быть,  онъ  дастъ  себя  знать.  Вотъ  отъ  чего  наши 
окончательные  разсчеты  часто  неверны,  иногда  намъ  и  въ  накладъ. 
Семейное  начало  есть  почва,  есть  основа,  на  которой  зиждется  и 
общественное.  Если  не  признавать  семейнаго  авторитета  и  дома  не 
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11р1учаться  уважать  его,  едва-лн  будехъ  мы  поздн^  способны  при- 
знавать авторитетъ  общественный  и  честно  и  съ  любовью  едужить 
ему.  Если  мы  изъ  родительскаго  дома  выносимъ  начало  розни,  то 
неминуемо  внесемъ  ту  же  рознь  и  въ  общество.  Тогда  уже  обще- 
ства собственно  н4тъ,  а  будутъ  отд-бльныл  общества,  расколы,  ко- 
торые каждый  создаетъ  по  образу  и  подоб1Ю  своему.  Искусственный 
узы  политическаго  родства  не  могутъ  им^ть  прочность  и  святость 
естественныхъ  семейныхъ  узъ. 

Нын'Ь  идетъ  повсеместно  споръ  объ  уравнеши  правь  и  д^- 
тельности  между  прекраснымъ  поломъ  и  поломъ  некрасивымъ.  По- 
чему же  и  не  идти  этому  спору?  Н'Ьтъ  сомн^воя,  что  мужчины 
могли  бы,  съ  в'Ьжливою  уступчивостью,  поделиться  съ  женщинами 
некоторыми  своими  присвоенными  себе  професЫями  и  ааняпями,* 
друг1я  даже  имъ  вовсе  уступить.  Но  все  это  исключетя,  случ|Л- 
ности.  Но  все-же  настоящее,  природою  указанное,  святое  место 
женщины  есть  домъ,  есть  семейный  очагъ,  будь  она  мать,  дочь  или 
сестра.  Внешняя,  шумная,  боевая,  деловая  жизнь,  многосложная 
деятельность,  можно  сказать,  несовместна  съ  призвашемъ  женщины, 
даже  недостойна  ея;  въ  скромномъ  и  светломъ  призванхи  она  выше, 
независимее,  свободнее,  нежели  будетъ  она  на  исвусственныхъ  н 
завоеванныхъ  ею  подмосткахъ. 

Впрочемъ,  искони  бывали  примеры,  что  женщины  входили  въ 
благородное  совместничество  съ  мужчинами.  Всегда  и  везде  бы- 
вали женщины  ученыя,  политическ1я;  бывали  женщины  великхе  пи- 
сатели, превосходные  художники.  Следовательно,  неодолимыхъ  пре- 
градъ  общество  предъ  ними  не  воздвигало;  не  было  общественнаго 
давлен1я,  -которое  заглушало  бы  природный  призвашя  и  даровашя, 
когда  теплились  въ  нихъ  лучъ  и  зародышъ  дароватя. 

Скажемъ  мимоходомъ:  если  признавать  семью,  то  надобно  же 
кому-нибудь  оставаться  дома;  а  когда  и  жена  съ  утра,  подобно 
мужу,  будетъ  обязана  отправляться  на  службу,  на  работу  и  къ 
должности,  то  кто  же  останется  представителемъ  и  ответственнымъ 
лицемъ  семейнаго  дома,  семейнаго  начала? 

—  ^ие11е  ее*  1а  !етте  дие  уоиз  езйшег  1е  р1п8?  спросила 
Бонапарте  г-жа  Сталь. 

—  Се11е  дш  а  1е  р1п8  с1'епГап1в,  отвечалъ  онъ  ей  на-отрезъ. 
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Ответь,   конечно,  не  очень  любезный  и  даже  грубый.    Впрочемъ, 
вопросъ  стоить  отв^а. 

Но  когда  найдетса  женщина,  которая  не  только  мать  много- 
численнаго  семейства,  но  и  нравственная  связь  и  нравственная  сила 
его;  но  когда  эта  мать,  подобно  кр'Ьпкой  и  доблестной  жен'Ь  Свя- 
щеннаго  Писашя,  наблюдаетъ  въ^  домЪ  своемъ  за  семействомъ  и 
хозяйствомъ  своимъ  и  „не  ^стъ  хлЪба  праздности^,  то  безъ  со- 
мн4н1я,  общее  и  глубокое  уважеше  ей  особенно  и  преимущественно 
подобаетъ. 

О  подобной  женщине  молчать  не  сл']^дуетъ.  Еще  бол^е:  въ 
нашу  эпоху,  прыткую  и  легко  разгорающуюся  предъ  каждою  но- 
визною, а  вм^Ьст*  съ  т*мъ^  можетъ  быть,  чрезъ-чуръ  скептическую 
и  отрицательную  въ  другихъ  отношешяхъ,  сознается  полезнымъ  и 
почти  обязательпымъ,  возбуждать,  или,  по  крайней  м^р'Ь,  попы- 
таться возбуждать,  сочувствхе  къ  отдаленнымъ  образцамъ,  къ  ха- 
рактеристическимъ  личностямъ  другого  времени,  другого  порядка, 
другихъ  П0НЯТ1Й  и,  такъ  сказать,  в%рован1й.  Не  худо  иногда  сравни- 
вать настоящее  время  съ  минувшимъ  и  проверять  себя,  то-есть  че- 
ловека. При  этомъ  все  хорошее,  добытое  новюси  поко.т]&н1ями  при 
нихъ  и  останется;  никто  и  ничто  не  можетъ  посягнуть  на  него. 
Но  при  сравненш,  при  пов^рк'Ь,  если  что-нибудь  окажется  не  со- 
всЬмъ  удавшимся,  если  окажется  гд4-нибудь  пробйлъ,  то  почему 
не  позаимствовать  у  минувшаго  •  то,  что  не  сокрушить,  не  изме- 
нить, не  ослабить  настоящаго,  а  напротивь  можетъ  служить  ему 
опорою  и  целебною  силою? 

Подь  вл1ян1емь  этихь  соображешй,  я  вызвалъ  изъ  мрака 
забвешя,  изъ  замогильнаго  молчашя  имя  и  образь  княгини  Екате- 
рины Андреевны  Оболенской. 
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СХ1У. 

ХАРАКТЕРИСТИЧЕСК1Я   ЗАМЪТКИ  И  ВОСиОМИНАНМ  О  ГРАФЬ 

РОСГОПЧИНЪ. 

1877. 

I. 

Графъ  Ростопчинъ  будетъ  изв^стенъ  въ  исторш,  какъ  Ростоп- 
чинъ  1812-го  года,  Ростопчинъ  Мосввы,  Ростопчннъ  пожарный: 
н'Ьчто  въ  род1  патрготическаго  Эрострата^  озарившаго  имя  свое 
заревомъ  пожара;  но  жкао^  занятое  въ  нсторш  нашнхъ  Эростра- 
томъ,  почетн'бе  ж^сгв^  отведеннаго  Ёфезскому. 

Между  т^мъ  въ  граф'Ь  Ростопчине  было  пЬскольво  Ростопчн- 
ныхъ.  Подобная  разнородность  довольно  присуща  Русской  натур-Ь. 
У  насъ  мало  ц'кхьныхъ  личностей;  избраннейш1е  изъ  Руссвнхъ  бн- 
ваютъ  бол'Ье  или  мен'Ье  готовы  на  вс^  руки.  Можно  разделить 
насъ  на  два  разряда:  люди  на  все  годные,  и  люди  ни  къ  чему 
неспособные.  Которыхъ  бол^е?  Это  другой  вопросъ,  на  который 
ответа  не  даемъ.  Д^ло  въ  томъ,  что  мы  р^дво  готовимся  предва- 
ритетьно  къ  чему-нибудь  определенному.  Такой  у  насъ  уже  кли- 
матъ.  Въ  течен1и  года  у  насъ  много  короткихъ  дней:  и  въ  жизни 
нашей  также.  Воспитанхе  не  успеваетъ  перерождать  насъ,  мало 
успеваетъ  и  обогащать.  Некогда  есть  роковое  слово,  которое  часто 
у  насъ  слышится.  Какъ  бы  то  ни  было,  мы  создашя,  или  издашя, 
не  спец1а.1ьныя,  а  бол^е  энциклопедичесшя  и  эклектическ1я.  Мы 
справочные  словари,  а  не  трактаты.  Въ  избранныхъ  натурахъ  по« 
добная  смесь,    подобная   плодоносность   имеютъ   достоинство  свое 
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но  им^ютъ  свои  невыгоды  и  недостатки.  Такое  явлеше  бываетъ 
обыкновенно  принадлежностью  молодыхъ  гражданскихъ  обществъ, 
которыя  воспиташемъ  и  образованностью  еще  не  строго  распреде- 
лены на  известные  участки;  экономическое  прлыпло  раздтьленгя  ра- 
боты  есть  уже  сл4дств1е  и  плодъ  позднЬйшихъ  опытовъ  и  уста- 
новившагося  порядка,  Первообразъ  нашей  образованности,  нашего 
просв'Ьщешя,  есть  всестороншй  Петръ  I.  Онъ  былъ  и  воинъ,  и 
иореходецъ,  и  плотникъ,  и  химикь^  и  ботаникъ^  домостроитель  и 
заводчикъ,  и  такъ  дал^е,  и  такъ  далЪе:  все  что  угодно,  все  что 
на  мысль  прндетъ.  Когда  барыня  Россхя  попросить  весь  туалетъ: 
онъ,  коллективное  лицо,  является  одинъ  на  призывъ  ея. 

Ф  Петръ  былъ  державный  Робинсонъ  Крюзоэ,  на  своемъ  не- 
обитаемомъ  острове.  Правильно,  или  лЬгь^  это  опять  другой  во- 
просъ,  на  который  также  отвечать  не  беремся;  но  Петръ  и  Росс1Ю 
свою  признавалъ  пустыннымъ  островомъ,  и  пор'Ьшилъ  превратить 
его  собственноручно  въ  Ёвропейск1й  вертоградъ.  Сказано  и  сд&1ало. 
Въ  Ростопчине,  сверхъ  этой  Русскимъ  свойственной  воспрхим- 
чивости  и  гибкости,  была  еще  какая-то  особенная  и  крепко  вы- 
дающаяся разноплеменность.  Онъ  былъ  коренной  РусскШ,  истый 
москвичъ,  но  и  кровный  парижанинъ.  Духомъ,  доблестями  и  пред- 
уб^ждетями  былъ  онъ  того  закала,  изъ  котораго  могутъ  въ  дан- 
ную минуту  явиться  Пожарскхе  и  Минины;  складомъ  ума,  остро- 
ум1емъ,  былъ  онъ,  ни  дать  ни  взять,  настоящ1Й  французъ.  Онъ 
Французовъ  ненавид^лъ  и  ругалъ  на  чисто-Французскомъ  язык^; 
онъ  поражалъ  ихъ  оружхемъ,  которое  самъ  у  нихъ  заимствовалъ. 
Въ  уме  его  было  более  блеска,  внезапности,  нежели  основатель- 
ности и  убежден1я.  Парафразируя  известное  изречвН1е,  можно  ска- 
зать о  немъ:  ртаМег  1е  Кпзве,  топз  (гоптегег  1е  Рапз|еп.  Или: 
^а11е2  1е  Рап81еп,  уооз  (гоптегег  1е  Вавзе,  дгаШг  епсоге,  тооз 
ге1гопуеге2  1е  ТаНаге.  Что  ни  говори,  а  въ  нашемъ  парижанине 
отсело  несколько  крупныхъ  каплей  Тамерланской  крови.  Впро- 
чемъ,  онъ  самъ  не  отрекался  отъ  Татарскаго  происхождешя;  подъ 
однимъ  изъ  портретовъ  своихъ  написалъ  онъ: 

^е  8Ш8  п6  Таг1аге 

Е1  ^'а^  то111и  ё1ге  Кошат; 

Ье$  Ггап9а18  т'оп!  ГаИ  ЪагЪаге, 

Ш  1е9  Ва88е$  Сгеогдев-ОапШп. 
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Онъ  ге  разсказыва.гь,  что  Императоръ  Павелъ  спреенлъ  его 
однажды: 

—  В-Ьдь  Ростопчины  Татарскаго  происхождетя? 

—  Точно  такъ,  Государь. 

—  Какъ  же  вы  не  князья? 

—  А  потому,  что  предовъ  мой.  переселился  въ  Росс1Ю  зимою. 
Именитымъ  Татарамъ-пришелцамъ  л'Ьтнимъ  цари  жаловали  кня- 
жеское достоинство,  а  зимнимъ  жалова.1и  шубы. 

Можно  бы  до  безконечностн  продлить-  списокъ  разнородныхъ 
качествъ,  аномал!^,  антитезъ,  междоусобныхъ  стих1Й,  котсфыя  со* 
ставляли  личность  Ростопчина.  Не  думаю,  чтобы  въ  немъ  была 
основа  государственнаго  че.10в^ва^  не  въ  общемъ  смысле  слова,  а 
въ  частномъ  прим'бнети  его.  Мы  часто  называемъ  государствен- 
ными людьми  ловкихъ  и  удачно  возвысившихся  чиновниковъ.  Истин- 
ные государственные  люди  р^дки.  Истор1я  считаетъ  ихъ  много  ч4ч> 
десятками.  Государственный  чсюв^^къ  есть  тотъ,  который,  участвуя 
въ  общественныхъ  д^тахъ,  оставляетъ  по  себ4  на  государств*  слЬдъ, 
если  не  вечный,  то  прочный  и  многознаменательный.  Но  Ростоп- 
чинъ  могъ  быть  хорошимъ  администраторомъ;  онъ  им-Ьлъ  Русское 
чутье,  Русскую  снаровку  и  много  родственнаго  съ  народомъ.  Не 
будь  онъ  такъ  страстенъ,  запальчивъ  въ  мн*Н1яхъ  и  суждешяхъ 
своихъ,  онъ  былъ  бы  отличный  дип.10матъ.  Продолжалъ  бы  онъ 
военную  службу,  онъ,  безъ  сомн*н1я,  внесъ  бы  въ  л^^писинаши 
имя  храбраго,  распорядительнаго,  энергическаго  военачальника.  Въ 
годы  отдыха  или  опалы,  когда  онъ  жилъ  въ  деревн-Ь,  онъ  съ  лю- 
бовью и  деятельностью  занимался  сельскимъ  хозяйствомъ:  д^лалъ 
изыскан1я,  обрап^алъ  внимаше  на  улучшете  полевыхъ  работъ,  вы- 
пиеывалъ  изъ-за-границы  сельсв1Я  оруд1я  и  пытался  усвоить  ихъ 
Русскому  работнику.  Улучшен1е  нашего  скотоводства,  и  особенно 
коннозаводства,  входило  также  вкругъ  любимыхъ  заботь  его.  Онъ 
былъ  противникъ  освобождешя  крестьянъ,  по  крайней  м^р*  при 
современномъ  ему  положеши  Росс1и,  но,  разумеется,  не  былъ  изъ 
числа  такъ-называемыхъ  криъпостниковъ^  противъ  которыхъ,  зад- 
нимъ  числомъ  и  заднимъ  умомъ,  такъ  еще  горячатся  публицисты 
и  повествователи. 

При    другихъ    обстояте.1ьствахъ  и  другой   обстановке    жизни 


ЗАНЪТВН  И   ВОСПОУИНАНШ   О    ГРАФЪ    РОСТОПЧИНА.  503 

мы  могли-бы  им'Ьть  въ  Ростопчине  писателя  замЪчательнаго  и  нерво- 
сгепеннаго,  подраясателя  и  пополнителя  школы  Фонъ-Визнна:  умъ 
и  способности  его  были  еще  бол-Ье  гибки,  оригиши(ьность  бол^е 
разнообраша,  веселость  еще  бол!бе  сообщительна,  особенно  слово 
его  было  бол4е  боКко,  4дко  и  взрывчато,  ч^^ъ  у  самого  Фонъ-Ви- 
зина.  Все  написанное  Ростопчинымъ,  начиная  съ  путевыхъ  запи- 
сокъ  1786  г.  до  позднЪйпгахъ  очерковъ  пера  его,  носить  на  себ^ 
неизгладимый  и  всегда  неизменный  РостопчинскШ  отпечатокъ.  Тутъ 
не  ищи  автора, — а  найдешь  человека.  Языкъ  часто  неправиленъ, 
слогъ  не  обработанъ,  не  выдержанъ;  но  читатель  отъ  того  не  въ 
убытке.  Тамъ  где  писатель  хочетъ  авторствовать,  какъ  въ  неко- 
торыхъ  отдельныхъ  произведен1яхъ,  напримеръ:  Ье  шу8(ёге  йев 
Л)г№,  оп  Ь'агЬге  ЪауагЛ,  Ьа  уётИё  впг  Г1псеп(11е  де  Мовсои,  дачье 
и  вомед1я  его  „Живой  убитый^  (кажется  такъ,  имею  подъ  глазами 
одинъ  Французск1й  переводъ),  все  это  слабее,  безличнее.  Не  слы* 
шишь  груднаго  голоса,  не  видишь  передъ  собою  живаго  человека, 
ваковъ  онъ  есть.  Видишь  автора,  следовательно  более  или  менее 
лицо  условное,  то  есть  актера.  Ростопчинъ  хорошъ  и  замечателенъ, 
1и)гда  онъ  мыслитъ  и  пишетъ  въ  агухд,  когда  онъ  тотъ-же  любимый 
и  возсозданный  имъ  Сила  Андреевичъ  Богатыревъ.  Искать  его  на- 
добно особенно  въ  письмахъ  его.  Переписка  его  съ  графомъ  С.  Р. 
Воронцовымъ  ^) — это  горячШ  памфлетъ;  но  памфлеты  обыкновенно 
и  пишутся  сгоряча  на  несколькихъ  страницахъ,  на  известное  со- 
быт1е^  или  по  известному  вопросу.  А  здесь  памфлетъ  почти  полу- 
вековой и  ни  на  минуту  не  остываюпцй.  Живое 'отражеше  совре- 
менныхъ  событ1й,  лицъ,  городскихъ  слуховъ  и  сплетней,  иногда 
верное,  меткое,  часто  страстное  и  вероятно  не  вполне  справедли- 
вое, придаетъ  этой  переписке,  особенно  у  насъ,  характеръ  совер- 
шенно отличный.  Нельзя  оторваться  отъ  чтешя,  хотя  не  всегда 
сочувствуешь  писавшему;  нередко  и  осуждаешь  его.  Многому  на- 
учишься изъ  этой  переписки,  за  многое  поблагодаришь;  но  общее, 
заключительное  впечатлеше  несколько  тягостно.  Бранныя  слова 
такъ  и  сыплятся:  онъ  за  ними  въ  кармаиъ  не  лезетъ;  они  нату- 
рально такъ  и  брызгаютъ  съ  пера.  Не  хоткюсь-бы  помянуть  по- 
койника лихомъ,  а  невольно  скажешь,  что  онъ  былъ  бо.тьшой  ру- 
^)  Въ  УП1-й  кннг]^  Архива  Князя  Воронцова. 
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гатель;  но  вмЪст^  съ  т^мъ  признаешься,  чторугате^шпБО  его  часто 
очень  забавно,  и  пришлось-бы  сожал'Ьть,  еслибы  онъ  мен^е  ругался. 

Отрывокъ  его:  ^Посл^дтй  день  Екатерины  П  и  первый  день 
царств(шан1я  императора  Павла "",  это  яркая,  живая,  глубоко  и  вы- 
пукло выр']^анная  на  м'Ьди  историческая  страница.  Не  знаю,  оста- 
вилъ-ли  онъ  по  себ^  полный  памятныя  записки  свои;  но,  если  он1 
были  написаны  такимъ  мастерскимъ  перомъ,  какъ  вышепомянутый 
отрывокъ,  съ  тою-же  живостью  и  трезвостью,  то  нельзя  не  поза- 
видовать потомкамъ,  которые,  ю^  свое  время,  могутъ  прочесть 
эту  книгу. 

Монархистъ,  въ  полномъ  значенш  слова,  врагъ  народныхъ 
соб1^1й  и  народной  власти,  вообще  врагъ  такъ  называемыхъ  ли- 
беральныхъ  идей,  онъ  съ  ожесточешемъ,  съ  какою-то  мономашею, 
гйёе  бхе,  везд-Ь  отыскивалъ  и  преслЪдовалъ  Якобинцевъ  и  Марти- 
нистовъ,  которые  въ  глазахъ  его  были  т&ке  Якобинцы.  Когда  въ 
1812-мъгоду,  ЖуковскШпоступалъвъополчеше,  Барамзинъ,  пред- 
видя, что  едва-ли  выйдетъ  изъ  него  служивый  воинъ,  просилъ  Ро- 
стопчина прикомандировать  его  къ  себ^.  Ростопчинъ  отказалъ,  по- 
тому что  Жуковск1Й  зараженъ  Лкобинскими  мыслями.  Къ  слову 
пришлось:  скажу,  что  и  я  подвергся  такому-же  подозр'Ьн1Ю.  Въ 
одномъ  письм-Ь  его  нашелъ  я  следующую  заметку  о  Себ4:  „Вязем- 
скШ,  стихотворецъиякобинецъ*.  А  между  гЬмъ,  въ  немъ  самбмъ, 
при  данномъ  случае,  могъ-бы  народиться  народный  трибунъ.  Въ 
немъ  были  къ  тому  и  свойства,  и  замашки.  Его  влекло  къ  черни: 
онъ  чуялъ,  что  могъ-бы  надъ  нею  господствовать.  Мысли  въ  слухь 
на  Красномъ  крылы^^гь  и  такъ  вазываемыя  Московскгя  афиши  мо- 
гутъ подтвердить  подобное  предположете.  Въ  нихъ  р4чь  обра- 
щается почти  исключительно  къ  народу,  то  есть  къ  той  сред'Ь, 
которая  у  Французовъ  называется  рорп1асе,  а  у  насъ  должна  на- 
зываться чернь.  ДМств1е  этихъ  афишекъ  было  различно  оц^няемо 
въ  Московскомъ  обществе.  Жуковскому  оя^  нравились;  Карамзинъ 
читалъ  яхъ  съ  н'Ькоторымъ  смущешемъ;  хотя  и  якобинет  по  при- 
говору Ростопчина,  я  р1^пштельно  ихъ  не  одобрялъ,  и  именно  по- 
тому, что  въ  нихъ  безсознательно  проскакивали  выходки  далеко 
не  консервативный.  Мн'Ь  тогда  казалось,  какъ  и  ныпЬ  кажется, 
что  правительственнымъ  лицамъ,  въ  какихъ-бы  то  обстоятельствахъ. 
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ни  было,  не  сл-Ьдуеть  обращаться  къ  толп*  съ  возбудительною 
р^чью.  Во-первыхъ^  толпа  р^дко  принимаетъ  и  понимаетъ  ихъ  въ 
томъ  значеши  и  въ  т^хъ  пред'Ьлахъ,  въ  воторыхъ  он']^  сказаны;, 
толпа  всегда  готова  перейта  за  эти  пред'Ьлы.  Во-вторыхъ  это — 
подливать  горячее  масло  на  горюч1я  вещества,  а  въ  тавихъ  веще* 
ствахъ  нитд'Ь  н'Ьтъ  недостатка.  Разум'Ьется,  въ  этихъ  афишахъ  или, 
такъ  сказать,  приказахъ  по  Москве,  было  много  и  хорошагоикъ 
ц^ли  идущаго,  то  есть,  къ  сохранешю  спокойствхя  въ  столице;  но 
бывали  и  обмолвки,  который  могли  прямо  нарушить  это  спокойствхе. 
Въ  одной  изъ  афишъ  смеется  онъ  надъ  мужьями,  которые  въ  вид! 
будущихъ  (выражеше,  употребляемое  въ  подорожныхъ)  вы'1зжаютъ 
съ  женами  своими.  См']^ться  тутъ  нечего.  Нельзя  требовать  пого- 
ловраго  героическаго  населешя.  Вы']^жать  изъ  города,  угрожаемаго 
непр1ятельскимъ  нашеств1емъ,  д&ю  довольно  обыкновенное  и  бла- 
горазумное. Въ  другой  афиш*  сказано  (пишу  съ  памяти,  но, 
если  не  буквально,  то  приблизительно  в*рно):  „хватайте  въ  виски 
и  въ  тиски  и  приводите  ко  мн*,  хоть  будь  кто  семи  пйдей  во  лбу, 
справлюсь  съ  нимъ*'.  Эти  семь  пядей  во  лбу  никого  иначе  озна- 
чать не  могутъ,  какъ  дворянъ,  людей  высшаго  разряда.  Поел*  та* 
кой  уличной  расправы  недалеко  и  до  смертоубШства,  особенно  ес.ш 
семигпяденный  станетъ  отбиваться  и  защищаться.  Мнопе  кровавые 
государственные  перевороты  происходили  изъ  подобныхъ  неожидан^ 
ных^^столкновенШ.  Москва  отъ  копеечной  св*чки  сгор*ла,  гово- 
ри!^ народная  поговорка.  Русск1й  Богъ,  позднее,  не  спасъ  ея  отъ 
яожара,  но,  по  крайней  м*р*,  до  пожара  спасъ  онъ  ее  отъ  меж* 
доусобицы  и  уличной  р*зни.  Впрочемъ^  н*которымъ  дарЬмъ  не  обо- 
шлось. Довольно  Н*мцевъ  поколотили,  подъ  предлогомъ^  что  они 
шшоны;  были  и  Руссшя  жертвы.  Дворянинъ  (кажется  Чичеринъ) 
былъ  признанъ  толпою  за  пилона  и  кр*пко  побить  за  свое  запи- 
рательство; а  запирательство  его  заключалось  въ  томъ,  что  онъ 
былъ  глухъ  и  н*мъ  отъ  рожден1Я. 
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Ростопчинъ  6б1лъ  тезшерамента  нервнаго^  раздрааштельшию^ 
желчнаго.  Мы  это  видимъ  изъ  писенъ  его  и  частыхъ  жалобъ  на 
худое  здоровье.  Но  многимъ  свид^тельствамъ  можно  было-бн  за* 
ключить,  что  онъ  былъ  натуры  венавистливой,  неуживчивой,  строп* 
тивой,  неподатливой.  Да  и  н'Ьтъ.  Продолжительныя  и  неизм^^нчи- 
выя  связи  его  съ  людьми,  каковы  князь  Цицгановъ,  герой  Кавказа^ 
графъ  Воронцовъ,  графъ  Головивъ,  Карамзинъ  и  друпе,  доказываютъ 
между  т^мъ,  что  онъ  былъ  одаренъ  сердцемъ,  способнымъ  любить 
и  счастливо  выбирать  друзей  своихъ.  Друг1я,  второстепенныя  лич- 
ности, язь  приближенныхъ  къ  нему  по  случайностямъ  службы,  или 
друтимъ  частвымъ  обстоятельствамъ,  по  крайней  м^Ьр'Ь  некоторый 
изъ.  нихъ  пользовалисъ  пр1язнью  и  покровительствомъ  его,  дол]['о  по 
прекращен1и  этнхъ  связывавшихъ  обстоятельствъ.  Отношен1Я  под- 
чиненныхъ  или  обязанныхъ  лицъ  къ  начальнику  или  милостивцу, 
переживающ1я  самые  интересы  этнхъ  отношешй,  могутъ  часто  слу- 
жить ос^лкомъ  и  м^риломъ  для  нравственной  оценки  г]^хъ  и  дру- 
гихъ.  Прежде  это  было  такъ;  нын*  это  общинное,  круговое  на- 
чало ослаб'Ьло.  Начальники  еще  есть,  пока  они  начальники;  но  о 
милостивцахъ  сов^Ьстно  и  помянуть.  Въ  наше  время  закидаютъ. 

Служба  Ростопчина  при  Император'^  Павл^  неопровержимо 
уб4ждаетъ,  что  она  не  заключалась  въ  одномъ  рабол^пномъ  пови- 
новеши.  Изв'Ьстно,  что  онъ  въ  важныхъ  случаяхъ  оспаривалъ  съ 
см'Ьлость^  и  самоотвержешемъ,  доведенными  дЪ  последней  крайно* 
сти,  мн'Ьн1я  и  предположен1я  Императора,  котораго  оспаривать  было 
д^о  нелегкое  и  небезопасное.  В']&роятно,  бывали  у  него  и  тогда 
минуты,  когда  д'Ъло  шло  о  сожжен1и  кораблей  своихъ,  какъ  позд-  , 
Н'Ье  о  сожжеши  Москвы;  но  р1^шимость  никогда  не  изменяла  ему^ 
когда  была  вызываема  обстоятельствами  и  т^мъ,  что  онъ  призна- 
валъ  долгомъ  чести  и  сов-Ьсти.  Благодарность  и  преданность,  ко- 
торыя  сохранилъ  онъ  къ  памяти  блаюдгьше^гя  своего  (какъ  всегда 
именуетъ  онъ  Императора  Павла,  хотя  впосл4дств1и  и  лишив- 
шаго.  его  дов']&ренности  и  благорасположенхя  своего)  показываютъ 
св'Ьтлыя  свойства  души  его.   Благодарность  къ  умершему,  можетъ 
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быть,  доводила  еш  и  до  несправедливости  къ  живому.  Нередко  въ 
суждешяхъ  его  о  Император*  Александр'Ь  отзываются  горечь  и 
суровость,  которыя  производятъ  прискорбное  впечатл'Ьн1е.  Вообще, 
нечего  сказать,  не  былъ  онъ  ни  оптимнетъ,  ни  бла1Ч>волнтеле»ь  къ 
людямъ.  Мольеръ  нашелъ-бы  въ  немъ  Альцеста  своего.  Уже  въ 
молодости  пробивалось  презрите  его  къ  людямъ.  Ч^мъ  дал'Ье  углуб- 
лялся онъ  въ  жизнь  и  въ  сообщество  или,  скорее,  въ  столкновеше 
съ  людьми^  т^мъ  бол'Ье  росло  во  всеоруж1н  своемъ  и  р^^зче  выра- 
жа.10сь  это  прискорбное  и,  можно  сказать^  бол']^ненное  свойство. 
Презр-Ьше  къ  людямъ,  то  естькъ  подобнымъ  себ*,  можетъ  быть 
недугъ  наносный,  которымъ  заражаешься  отъ  пагубнаго  прикосно- 
вен1я  къ  другимъ;  но  можетъ  быть  оно  недугъ  и  внутренне,  спо- 
радическ1Й^  самородный:  тогда  зарождается  онъ  отъ  юутренняго 
разлада,  отъ  того,  что  челов^къ  бол'бе  или  мен^е  недоволенъ  самъ 
собою.  Избытокъ  собственнаго  неудовольств1я  разливается  на  дру- 
гихъ.  Этимъ  вымещаешь  на  другихъ,  съ  больной  головы  на  здоро- 
вую, чувство  скорби  и  досады  на  себя. 
Барамзинъ  сказалъ. 

Кто  въ  ми]у|  и  любвп  ум'Ьетъ  жить  съ  собою, 
Хоть  радость  в  любовь  во  вс^хъ  странахъ  найдеть. 

Эти  два  стиха  прозрачно  вы.1ились  изъ  чистой  безмятежней 
души.  При  всемъ  уважен1и  ко  многимъ  личнымъ  достоинствамъ 
Ростопчина,  позволю  себ4  сказать,  что  именно  этого  мира,  этой 
любви  въ  немъ,  вероятно,  и  не  было.  Правда  и  то,  что  жизнь, 
одного  не  походить  на  жизнь  другаго.  Карамзинъ  велъ  жизнь  фи* 
лософическую:  Ростопчинъ  боевую,  и  такую  боевую,  которая  далека 
оставляетъ  за  собою  ратную  жизнь  на  поляхъ  сражешй.  Нравствен- 
ная борьба  съ  людьми,  событ1ями  и  тайными  враждебными  силами 
наг  поприще  придворной  жизни  и  государственной  д'Ьятельности, 
тягостн']&е  всякой  физической  и  гктесной  борьбы.  Это  школа,  въ 
которой  можно  пр1обр'Ьсти  много  мужества  и  опытности,  но  можно 
растратить  въ  ней  и  много. изъ  евоихъ  внутренвпхъ  сокровищъ. 
Эта  школа  великая  наставница,  но  не  р^дко  ^  великая  возмути- 
тельница. 

Сказать-ли?  Вообще,  мы  недовольно  прондкнуты  нравственною 
мудростью  Ефрема  Сирина:    ,,  даруй  ми  зргбти  моя  прсгр'1шен1я  и 
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не  осуждати  брата  ноего"^.  Вся  сила  заключается  въ  этнхъ  вемно- 
гяхъ  словахъ:  ею  пресекается  взаимная  вражда,  и  зиждется  миръ 
в^челов^^хъ  благоволетя.  Пушкинъ,  который  стихами  парафра- 
зц^вАгь  эту  молюгву,  гов1фивалъ,  что  она  шхъ  и  дышетъ  мона- 
шествомъ.  Мн^  кажется,  что  въ  ней  есть  общее  челов^Ьческое  чув- 
ство, общая  жалоба  челю^ческой  немощи,  призывающей  свыше 
силу,  которой  она  въ  себ^  не  находить.  Эта  молитва, — сокращен- 
ный курсъ  житейской  нравственной  мудрости,  равно  приго^щый  и 
для  монаха,  и  для  М1рянина,  для  хриспанина  и  для  язычника. 

Между  т^мъ,  этотъ  Ростопчинъ-мизантропъ,  отыскивающШ  въ 
людяхъ  пороки,  какъ  «иггрономъ  отыскиваетъ  въ  солнце  пятна,  не 
былъ  вовсе  Ростопчинъ-нелюдимъ.  Напротивъ,  ему  нужно,  необхо- 
димо было  сообщество  людей,  можетъ  быть,  какъ  хирургу-опера- 
тору нужна  клиника.  Впрочемъ,  это  предположете,  вероятно, 
слишкомъ  изысканно  и  сурово.  Скажемъ  прости:  уединеше,  от- 
шельничество не  могли  ладить  съ  натурою  его;  онъ  любилъ  быть 
д'Ьйетвуюпцшъ  лицомъ  на  живой  и  светской  сцен^;  ему,  какъ  ак- 
теру, отличающемуся  великимъ  дарованхемъ  и  художествомъ,  нужны 
были  партеръ  и  ложи,  занятыя  избранными  и  блестящими  слуша- 
тельницами. Особенно  дорожилъ  онъ  последними.  Уже  к^мъ-то  было 
замечено,  что  люди,  прошедппе  чрезъ  пылъ  общественной,  госу- 
дарственной деятельности  и  чрезъ  пылъ  и  тревогу  событхй^  осо- 
бенно любятъ  женское  общество.  Честолюбие  не  мешаетъ  быть  во- 
локитою и  сердечкинымъ.  Посмотрите  на  Потемкина.  Въ  письма^ъ 
въ  одной  изъ  своихъ  пр1ятельницъ,  называетъ  онъ  ее:  „моя  улы- 
бочка!^ Сколько  П0Э31И  въ  этомъ  сердечномъ  и  шуточномъ  выра- 
жеши,  и  какъ  неожиданно  оно  подъ  перомъ  великолепнаго  и  че- 
столюбиваго  князя  Тавриды.  Не  знаю,  былъ-ли  Ростопчинъ  спосо- 
бенъ  на  такую  поэз1ю;  но  помногимъ  даннымъ  можно  заключить, 
что  и  онъ  не  былъ  равнодушенъ  къ  женской  улыбке. 

Также,  не  знаемъ,  чемъ  былъ  онъ  дома  по  утрамъ;  но  вече- 
ромъ,  въ  избранныхъ  салонахъ,  былъ  онъ  душою  общества.  Онъ 
прекрасно  владелъ  даромъ  слова,  по-русски  и  по-французки.  При 
немъ,  охотникамъ  говорить  самимъ  было  мало  простора.  Да  и  не- 
выгодно было-бы  вступать  съ  нимъ  въ  совместнйчество:  должно 
было  ограничиваться  темъ,  что  на  театральномъ  языке  называется 
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реплика  (1а  герИдие).  Разговоръ  или,  скор^,  монологъ  его  быль 
разнообразенъ  содержатемъ^  богатъ  красками  и  переливами  отт^н- 
ковъ.  Онъ  хорошо  зналъ  историческое  царствованхе  Екатерины  и 
анекдотическое  царствоваше  Павла.  Онъ  быль  довольно  искрененъ 
и  распашистъ  въ  воспоминатяхъ  иразсказахъ  своихъ.  То  отчека- 
нивались налету  живыя  страницы  минувшаго,  то разсыпались  лег- 
К1Я,  но  бойк1я  зам'Ьтки  на  людей  и  дк1а  текущаго  дня.  Онъ,  въ 
продолжеши  р*чи  своей,  им'Ьлъ  привычку  медленно  и,  такъ  ска- 
зать^ поверхностно  принюхив^ть  щепотку  табаку,  особенно,  предъ 
острымъ  словомъ,  или  при  остромъ  слов']^;  онъ,  табакомъ,  какъ 
будто  порохомъ,  заряжалъ  свой  выстр^лъ. 

Ходили  слухи,  и  кажется  въ  печати  было  передаваемо,  что 
память  о  злополучной  катастрофе  Верещагина  сильно  подМствовала 
на  посл'Ьдте  годы  жизни  его,  что  она  смущала  тревожила  его  без- 
сонныя  ночи,  пугала  вид']&шями  и  такъ  дал^е.  Худо  в'Ьрится  мн'Ь 
этимъ  указан1ямъ.  Шть  сомн'^^шя,  что  весь  1812  годъ  былъспосо- 
бенъ  потрясти  С10жен1е  его,  физическое  и  нравственное.  Онъ  вы- 
несъ  эту  грозу  на  плечахъ  своихъ.  Посл-Ьдствхя  благополучныя, 
которыя  увенчали  эту  годину  народною  славою  и  возвысили  н']&ко- 
торыя  имена,  такъ  сказать,  миновали  его.  Онъ  остался  въ  стороне; 
разве  о;^и  нарекашя  и  общее  неудовольств1е  пали  на  долю  его. 
Изъ  всей  этой  исторической  драмы,  въ  которой  могъ  онъ  вполне 
признавать  себя  въ  числ*  лицъ  д-Ьйствующихъ,  на  первомъ  план*, 
вынесъ  онъ  одно  оскорбленное  чувство  честолюб1я,  оскорбленное 
сперва  двусмысленными  къ  нему  отношен1ями  князя  Кутузова,  по- 
томъ — по  его  понят1ямъ — неблагодарностью  Москвичей,  а  въ  конц* 
всего  охлажден1емъ,  почти  до  неблаговоленхя.  Императора  Алек- 
сандра. Это  чувство  выразилъ  онъ,  хотя  и  шутливо,  но  довольно 
в^рно  и  съ  отт-Ьнкомъ  грусти,  въ  своемъ  четверостиш1и:  Уа1  уоп1и 
ё1ге  Коша1п,  е*  1е8  Кпвзез  т'оп!  Ы1  беогдез-ВапсИп.  Между  вс*мъ 
этимъ,  можетъ  быть,  и  смерть  Верещагина  осталась  темнымъпят- 
номъ  въ  памяти  его;  но  она  не  легла  незагладимымъ  и  неискупи- 
мымъ  гр-Ьхомъ  на  сов-Ьсти  его.  Ни  въ  письмахъ  его,  ни,  сколько 
мне  известно,  въ  савгахъ  потаенныхъ  разговарахъ  его  съ  приближен- 
ными ему  людьми  (наприм^ръ,  съ  Александромъ  Яковлевичемъ 
Булгаковымъ,  отъ  котораго  могъ-бы  я  узнать   правду),   нигд*   не^ 
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отозвалась  трагическая  нота,  которая  звучала-бы  угрызешемъ  со- 
вести и  раскаяшемъ.  Посмотрите  на  него  въ  Париж*!:  онъ  виолн*]^ 
и  какъ  будто  безъ  всякаго  отношен1я  къ  минувшему,  въ  совершен- 
.ной  независимости  отъ  него,  жилъ  Парижскою  жизнью,  жизнью 
текущаго  дня.  Онъ  следить  за  движешями  его,  пос^щаетъ  салоны 
и  въ  нихъ  завоевнваетъ  слушателей  себ4,  охотно  пос4щаетъ  театры, 
особенно  маленьБ1е,  въ  которыхъ  разыгрываютъ  забавныя  и  веселый 
шесы;  звучнымъ  и  громкимъ  хохотомъ  своимъ  нрив^тствуетъ  онъ 
остроумныя  глу110сти,  съ  простотою  н  художествомъ  высказываемыя 
любимцемъ  его,  актеромъ  Потье  (РоНег).  Встр-Ьчалъ  я  его  въ  Петер- 
бурге, между  прочимъ,  въ  салоне  Св^чиной,  въ  Москве  въ  салоне 
графини  Бобринской,  для  которой  тогда  же  были  им*^  написаны 
шутливые  и  остроумные:  „Мее  шёшо1ге8|  он  шо!  аи  па(иге1  ёсгИв,  еп 
д1Х  тши^ев''.  Можно  было  при  встр'1чахъ  съ  нямъ,  зд'Ьсь  и  тамъ, 
подъ  наружнымъ  блескомъ,  гажЬтить^  что  въ  немъ,  уже  не  было 
первоначальнаго  пыла  и  увлечен1я;  видно  было,  что  взволнованная 
жизнь  и  ТЯЖК1Я  событ1я  прошли  по  немъ  и  оставили  довольно  глубок1я 
бразды;  видно  было  неудоводьств1е  жизнью,  некоторая  усталость, 
пресыщен1е,  пожалуй,  н'1которые  озлоблеше;  но  сердца  ноющаго 
подъ  язвою  жгучаго  и  тяжелаго  воспоминашя  нодм'бтить  въ  немъ 
Р'1шительно  было  невозможно.  Р1^чъ  его  была  еще  раздраженнее, 
суждеше  о  людяхъ  еще  суровее  и  оскорбительнее;  но  при  томъ, 
были  они  метки  и  замысловаты.  Говоря  вообще  о  такъ  называемыхъ 
Декабристахъ,  сказалъ  онъ  однажды:  въ  эпоху  Французской  револю- 
щи  сапожники  и  тряпичники  (сЬ1Шп1ег8)  хотели  сделаться  графами 
и  князьями;  у  насъ  графы  и  князья  хотели,  сделаться  тряпични- 
ками и  сапожниками. 

Въ  доказательство  его  будто  тревожныхъ  ночныхъ,  Гам.1етов- 
скихъ  и  Макбетовскихъ  галлюцинащй  указывали  на  беэсонннцы 
его.  Да  онъ,  гораздо  ранее  1812  года,  былъ  уже  безпощадный 
полуночникъ,  и  полуночникъ  эгоистическ1й.  Бывало,  когда  пр1едетъ 
къ  кому  нибудь  на  вечеръ,  онъ  засиживается  до  трехъ  часовъ 
утра  и  далее.  Гости  разъедутся,  хозяинъ  пойдетъ  спать,  останется 
одна  хозяйка.  Въ  ранней  молодости  моей,  я  самъ  въ  доме  Карамзи- 
ныхъ  бывалъ  нередко  жертвою  его  ночнаго  эгоизма.  Изъ  прилич1Я, 
долженъ  я  былъ  оставаться;  иногда  весело    бывало  заслушиваться 
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разсказовъ  его,  а  иногда  и  спать  хотелось.  Но  онъ  не  любилъ 
рано  возвращаться  домой  и  выжидалъ  урочнаго  часа  своего. 

Хочется  высказать  еще  несколько  словъ  по  поводу  несчастнаго 
Верещагина.  Д-Ь-то  его  заключалось  въ  томъ,  что  въ  1812  году 
перевелъ  онъ  изъ  запрещеннаго  Л:  Шмецкой  газеты  прокламащю 
Наполеона  I  при  вступлен1и  въ  Росс1Ю  и  сообщалъ  другимъ  сЬой 
переводъ.  Тутъ  преступнаго,  преднаэгЬреннаго  злоумышлешя  еще  не 
видно;  еще  мен-ЬЬ  изм-Ьны  Отечеству.  Могъ  быть  одицъ  простуйокъ. 
Кто,  особенно  «ъ  молодости,  не  любопытствуетъ  прочесть  запре- 
щенную книгу,  запрещенную  газету!  Все  это  относится,  бол-Ье  или 
мен^,  къ  свойственной  человечеству  слабости  прельщаться  и  лако- 
миться запрещеннымъ  плодомъ.  Вся  истор1Я  человека  основана  на 
этой  слабости.  Но  современныя,  грозный  обстоятельства  прндава.1Й 
дМств1ю  Верещагина  особенную  важность.  Ростопчинъ  не  могъ 
пропустить  его  безъ  вниман1Я  и  безъ  строгаго  и8СЛ'1дован1я;  не  могъ, 
какъ-бы  то  было  въ  обыкновенное  время,  ограничиться  одною  поли- 
^цейскою  расправою.  На  б^ду  Верещагина,  къ  этому  присоединилось 
еще  одно  обстоятельство:  прикосновеше  къ  д4лу  почтамтскаго  ве- 
домства. Верещагинъ  познакомился  съ  прокламац1ею,  по  сношетямъ 
своимъ  съ  этимъ  в^домствомъ.  Ростопчину  суждено  было  на  слу- 
жебной дороге  своей  препираться  съ  нимъ.  Въ  царствоваше  Пав.1а 
онъ  съигралъ  злую  шутку  надъ  Пестелемъ:  здЪсь  жертвою  его  палъ 
Ключаревъ.  Московск1й  почтъ-директоръ  слылъ  мартинистомъ,  а 
въ  предубежденномъ  ум*  Ростопчина,  мартинистъ  и  государствен- 
ный преступникъ — слова  имеющ1я  одинакое  значеше..  По  логиче- 
ской последовательности  понят1я  глубоко  вкоренившагося,  даже 
если  оно  и  заблуждеше,  эти  две  личности,  Елючаревъ  и  Верещагинъ, 
воплотились  въ  одну;  тотъ  и  другой — сообщники  въ  преступномъ 
умышлен1и  противъ  безопасности  и  целости  государства,  и  еще 
въ  какое  время?  Когда  победоносный  врагъ  и  такъ  угрожаетъ 
разорешемъ  и  гибелью!  Вотъ  процессъ  мышлен1я,  который  могъ 
зародиться  и  развиться  въ  голове  Ростопчина.  Развязку  немудрено 
угадать.  Медлить  было  нечего:  Ключаревъ  пока  высланъ  изъ  Москвы^ 
Верещагинъ  отданъ  подъ  судъ.  Въ  предан1и  его  суду  заключается 
уже  приговоръ  его.  Все  пос1едующее  объясняется  само  собою;  не 
оправдывается — сохрани  Боже — но  только  объясняется. 
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Между  гЬмъ,  и  то  сказать:  юридическаго^  достовфрпаго  из- 
сл^^довав1я  смерти  Верещагина  н'Ьтъ.  Положительно  только  одно: 
онъ  преданъ  б^лъ  смерти  и  на  куски  разорванъ  чернью.  Но  какое 
было  личное  учаепе  самого  Ростопчина  въ  этой  кровавой  расправ'Ь, 
достаточно  не  пров'Ьрено,  не  р'бшено.  Все  основывается  на  отд^^ь- 
ныхъ  разсказахъ  и  догадкахъ.  Догадка,  что  Ростопчинъ  принесъ 
эту  жертву  для  личнаго  спасешя  своего,  не  заслуживаетъ  ни  мал^й- 
шаго  дов'6р1Я.  Во-первыхъ,  всею  жизнью  своею,  характеромъ  своимъ 
онъ  отражаетъ  эту  догадку:  никто  не  им-Ьеть  права  опозорить  ею 
имя  его.  Во-вторыхъ,  бояться  ему  народа,  хотя  столпившагося  предъ 
домомъ  его,  было  нечего:  какъ  Московск1й  генералъ-губернаторъ, 
остав.1яющ1й  Москву,  не  добровально,  а  въ  силу  неотвратимыхъ 
обстоятельствъ,  онъ  им^ъ  ьсЬ  возможные  способы  отвлечь  народъ 
и  приказать  ему  собраться  для.сов'бщашя  въ  совершенно  противо- 
положную часть  гарода,  а  самъ  благополучно  при  этомъ  вы'1хать 
другими  улицами  изъ  города.  Впрочемъ  и  безо  всякаго  созыва, 
могъ  онъ  улучить  удобный  часъ  для  вы-Ьзда  своего.  Скорее  уже 
можно  заключить,  что,  по  какому-то  роковому  вдохновен1Ю,  онъ 
на^Френно  замедлилъ  отъ4здомъ,  чтобы  сопоставить  лицемъ  къ  лицу 
народъ  и  того,  котораго  признавалъ  онъ  изм'бнникомъ  народу.  Ему 
могло  казаться,  что  въ  этомъ  жертвоприношен1и  совершаетъ  онъ 
суровый,  но  налагаемый  на  него  долгъ  возмезд1я.  Разумеется,  по- 
нят1е  не  христианское,  а  бол-Ье  языческое. 

Въ  страстномъ,  возбужденномъ  настроен1и  своемъ,  мало-ли  что 
могло  мерещиться  ему?  Онъ  могъ  думать,  что  одинъ  въ  Москве, 
Верещагинъ,  одинъ  онъ  во  всей  Росс1и,  способенъ  радоваться  поб4- 
дамъ  Наполеона  и  вступлен1ю  его  въ  Москву.  А  у  самого  Ростоп- 
чина душа  скорб-Ьла  до  смерти  о  потер*  Москвы.  Въ  ней  вид*лъ 
онъ  и  потерю  Росс1и.  Впрочемъ  ему  некогда  и  неудобно  было 
разсуждать.  Чувства  и  мысли  его  было  взволнованы  и  мутны.  Онъ 
задыхался  отъ  скорби  и  злобы.  Онъ  страдалъ.  Страдаше  и  страсть 
(эти  два  слова  сливаются  иногда  въ  одномъ  значеши),  при  натурахъ 
подобныхъ  Ростопчинской,  не  могутъ  смиренно  покоряться.  Стра- 
дан1е  производить  на  нихъ  напоръ  п  удрученхе,  а  они  производятъ 
взрывъ.  Вотъ  его  и  взорвало. 

Былъ  слухъ,  что,  пользуясь  П0ЛН0М0Ч1ЯМИ,  данными  ему  на  это 
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время  Ишюраторомъ,  онъ  намеревался  вытребовать  изъ  Ниашяго- 
Новгорода  Сперанскаго,  отъ  графа  Петра  Александровича  Толстаго. 
Онъ  въ  немъ  также  видЪлъ  государственнаго  изменника.  Ему,  еще 
бол^е  нежели  Кутузову,  могъ  онъ  приписывать  падете  Москвы.  Не 
ручаюсь  за  достов'Ьрность  этого  слуха,  даже  сомневаюсь  въ  ней.  Но, 
вовсякомъ  случае,  существоваше  этого  слуха  показываетъ,  каково 
могло  быть  современное  мн^ше  о  Ростопчин*,  о  характер*  и  ни- 
чЪмъ  несмущаемой  и  ни  предъ  ч^мъ  не  отступающей  репшмости  ахчк 

Чувствую  здесь  необходимость  оговориться  предъ  читателемъ. 
Напрасно  виделъ-бы  онъ  во  мне  присяжнаго  защитнщса  ^аапд  тёше? 
во  что  бы  ни  стало.  Вообще  защитники  не  по  убеждешю,  а,  такъ 
сказать,  по  наряду,  которые  сами  не  веруютъ  въ  защиту  свою  и 
въ  право  защищаемаго  на  оправданхе,  возбуждаютъ  во  мне  сомне* 
ше,  а  уже  никакъ  не  желаше  следовать  примеру  ихъ.  Я  просто 
объясняю:  очищаю  вопросъ  отъ  прилепившихся  къ  нему  пара^т- 
ныхъ  обстоятельствъ,  можно  сказать,   сплетней. 

Внрочемъ  и  я  не  предрешаю  и  не  разрешаю  вопроса:  пред- 
лагаю одне  догадки  свои,  более  умозрительныя  и  психицеск!!^ 
нежели  юридическ1я.  За  неиметемъ  положительныхъ  ц  достовер- 
ныхъ  уликъ,  и  так1я  догадки  имеютъ  право  на  голосъ. 

Знавалъ  я  людей,  которые  выдавали  себя  за  очевйдцевъ  'по- 
мянутой драмы;  не  сомневаюсь,  что  они  и  были  очевидцами.  Но 
очивидеше  не  есть  еще  достаточный  авторитетъ.  Уголовныя  тяжбы 
представляютъ  намъ  примеры  разноречивости  въ  показан1яхъ  сви- 
детелей. И  не  то,  чтобы  иные  хотели  затемнить  истину:  нетъ!  Они 
просто  сбиваются,  потому  что  впечатлешя  часто  сбивчивы,  потому 
что  сами  глаза  часто  сбивчивы.  Мои  очевидцы  также  не  совсемъ 
быва.1и  согласны  въ  показашяхъ  своихъ.  Да  къ  тому-же  они  не 
имели  свойствъ,  которымъ  свидетельства  могутъ  запечатлеться 
историческою  достоверностью.  А  мы  вообще  очень  легковерны;  мы 
охотно  веримъ  всемъ  и  всему.  Печать  наша  не  всегда  и  недо- 
вольно тщательно  пропускаетъ  чрезъ  сито  очистительной  критики 
предашя,  разсказы,  анекдоты,  которые  попадаются  ей  подъ  руки. 
Зерна,  отребье,  плодъ,  шелуха,  сбыточное  и  несбыточное,  возможное 
и  невозможное,  ложь  и  правда,  все  валится,  какъ  оно  есть,  не- 
очищенное, непроверенное,  непроцеженное. 
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Въ  завлючеше  повторшсъ,  что  прямое  учате  графа  Ростопчина 
въ  смерти  Верещагина  положительно  и  юридически  не  доказано; 
сл'Ьдовательно  считать  его  виновнымъ  въ  той  степени,  какую  обык- 
новенно приписываютъ  ему,  беззаконно  и  несправедливо. 

Такимъ  заключенхемъ  я  и  себя  обвиняю.  Катастрофа  Вере- 
щагина сильно,  въ  свое  время,  меня  взволновала.  Съ  той  поры, 
отношешя  мои  къ  графу  Ростопчину  очень  изменились  и  таковыми 
остались  до  самой  кончины  его«  Когда  старшШ  сынъ  Графа  былъ 
посаженъ  въ  'Парижскую  долговую  тюрьму,  въ  то  самое  время,  въ 
кото|)ое  былъ  въ  Париже  и  отецъ  (впрочемъ  уже  н'Ьсколько  разъ 
выкупавшШ  сына  изъ  долговъ),  я  негодовалъ  на  подобное  родитель- 
ское жестокосерд1е.  11омню,  что  тогда  писалъ  я  изъ  Варшавы 
Карамзину,  что  заточеше  въ  тюрьме  молодаго  Ростопчина  служитъ 
дополнешемъ  къ  смерти  Верещагина.  Карамзинъ  очень  любилъ  и 
уважалъ  Ростопчина;  въ  отвЬтъ  на  мой  р^кШ  отзывъ  получи.1ъ  я 
порядочную  головомойку.  Нечего  и  говорить,  что  Карамзинъ  не 
могъ-бы  примириться  ни  съ  какимъ  смертоубхйствомъ,  но  онъ  не 
уогъ  и  р'Ьшиться  на  обвинеше  человека  безъ  неопровержимыхъ 
удикъ  и  суда. 

Таково  теперь  мнШе  и  мое. 

Побол'Ье  безпристрастхя  и  терпимости  еще  не  есть  равнодуш1е. 
Молодость  прежде  всего  впечатлительна  и  неразборчива;  въ  моло- 
дости чувствуешь  сильно  и  благодушно,  но  часто  опрометчиво. 
Когда  поживешь,  начинаешь  бол'Ье  и  обдуманн'Ье  испытывать. 


КОНВЦЪ   СВДЬМАГО  ТОМА. 
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